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"MIROSLAV BERTOS$A, »MLETACKA ISTRA U XVI i XVII STOLJECUk,
I—II, Pula 1986, str. 839.

- Stoljeda koja Barto$a opisuje, stoljeéa su mletake vlasti, pod koju je
najveci dio Istre potpao izmedu XIII. st. i pofetka XV st. Poluctok, koji
je bio blizu tudinske metropole i na pofetku njezina limesa, mogao je u
sretnijim prilikama napredovati. Medutim, kako pisac kaZe: »Stoljeéa pro-
speriteta Prejasne Republike ne poklapaju se s napretkom njezina istarskog
posjeda, ali ée doba nazatka dovesti do katastrofalnog propadanja mletacke
Pokrajine Istre«. Pisac naglasava kako »samo stotinu mletackih milja istoc-
no od veliCanstvenih i skupih gradevina Serenissime« u malari¢noj magli
nazaduju »nekada perspektivni gradovi«. Mleani su ih pretvorili u koloni-
jalni posjed, zanimljiv toliko koliko je koristan. Od XII. st. do druge pol.
XVI. st. bilo je napusteno i nestalo je viSe od 70% sela, a ostalo je neobra-
deno vise od 90% zemljista. Ratovi, kuge, malarija, klimatski faktori, glad
i kolonijalni status prorjedivali su i uni$tavali pucanstvo. Stvarnost pusta
i neobradena poluotoka uv;etovala je smisljeniju mletacku politiku nase-
ljivanja od XVI..st. Sy

Proudavajudi kolomzacuu pisac je doSao do novih spoznaja, 1spravio
je neka zastarjela i pogre$na misSljenja i zaklju¢io kako je kolonizacija bila
trajan proces, prvenstveno gospodarski, ali i sa strateSkim znacenjem.

EI ,

. ZadrZav$i se na primjerima neuspjelih (bolonjska ratarska kolonija
1560—67. i hajducka 1671—75. u Puljstini) i uspjelih (naseljivanja Dvigrada
i osobito Premanture) kolonizacija, Berto$a upudeno, sigurno, ponekad mo-
zda preoprezno, raspravlja o naseljivanju. Nije mimoi$ao ni nade kolonista
ni otpor starosjedilaca, odustajanje i uspjeh, analizirao je asimilaciju i
narodnosno prevladavanje, gospodarske oscilacije i mletacku politiku. Ko-
lonizacija nije imala velikih rezultata, ali je u istarskim prilikama znacila
mnogo (1741. u mletatkom dijelu Isire bilo je 69415 stanovnika, tj. 16 630
ili 31,55% viSe nego 1554), kako u demografskom ‘tako i 11 ekonomskom
smislu.

Doseljenici su bili Talijani, Hrvati, Albanci, Crnogorci, Grei, dakle hete-
rogeni odraZaj mletatkog posjeda te dosega diplomacije i utjecaja. Mnogi
se od njih nisu odrzali, ¢itave su se skupine povladile u zaviaj, a najvile
se odrzalo na$ih ljudi. Bertosa piSe: »Uza sve $to su migracijska strujanja
iz juznoslavenskih pokrajina u Istru u XVI i XVII stolje¢u bila etnic¢ki hete-
rogena, ona su zadrZala preteZno hrvatsko etni¢ko obiljezje. Prema Istri je
u prvom redu bila usmjerena dijaspora hrvatskoga katolickog Ziteljstva iz
zapadne Bosne, Hercegovine, Dalmacije, otoka i susjednih hrvatskih zema-
lja pod Austrijom«. To potvrduju i jezikoslovna istrazivanja.

Skiciraju¢i »osnovne crte istarske etni¢ke situacije u XVI i u prvim
desetljeéima XVII stoljeca«, BertoSa utvrduje kako se u juinoj Itsri etnicki
sastav poceo bitnije mijenjati u korist hrvatskoga u XVI st. i jo§ viSe u
XVII st., da u Dvigradu, Labin$tini i Barba$tini doseljivanje povedava i
uévriéuje autohtoni hrvatski element, iako u samom Labinu poslije jaca
talijanski, te da se u Balama hrvatski doseljenici izjednaduju s romanskim
etni¢kim elementom. U Pazinskoj pak kneZiji pod austrijskom vlasti seobe
su »ojacale stare kompaktne hrvatske seljacke mase, ili popunile praznine
nastale uni$tavanjem i bijegom hrvatskih starosjedilaca.«
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Medu zlima koja su harald Istrom pisac je opisao tzv. uskocki rat ili
rat za Gradis$ku (1615—1618), koji je u Istri potrajao dulje nego na drugim
rati§tima gdje je zavr$io Madridskim mirom u rujnu 1617. Pisac opisuje
prilike uoc¢i rata, ratne uzroke i povode, zbivanje za rata i njegove poslje-
dice. Prati on nesmiljeno uzajamno pljackasko ratovanje s obje strane mle-
tacko-austrijske granice u Istri. Pljackalo se radi vlastitog izdrZavanja,
uniStavalo radi potkopavanja neprijateljske ljudske sile i gospodarstva, a
plod su bili katastrofalno srozavanje ekonomije, demografski pad, dugovi,
pustos, siromas$tvo, glad. Bilo je ubijeno 30—50% pudanstva, poruseno ili
zapaljeno 60—99% kuda, napusteno 90—98% obradivoga tla te zaklano, od-
vedeno ili uni$teno 90—99% stoke. »Strahovita razaranja materijalnih do-
bara, jednako Kraljevaca kao i Benefana, izjednacila su u gladi, op<oj
bijedi, smrti... i pobjednika i pobijedenog«, kaze pisac, a vrbnicki pop
onda jo$ zapisuje: »I bi kruto veliki rat, da Bog zna broj ljudi kolikih
pogibe. Istria bi vsa poplinena.« Berto$a kao jedan od »najbesmislenijih i
najfatalnijih nasljeda« rata vidi u tome §to su se »hrvatski mletacki poda-
nici (Benecani) i hrvatski podanici austrijskog nadvojvode, cara i kralja
(Kraljevci) identificirali s feudalnim banderijima svojih gospodara i pod
njihovim vexillumima jurisali na ljude iste klasne i etnidke pripadnosti«.
Stoga on i sudjelovanje uskoka u ratu u Istri ne ocjenjuje kao naprednu
protutudinsku borbu, nego »kao nesretno manipuliranje nas$im ljudima u
tudim taborima, potéinjavanje interesima stranih sila koje su podijelile
vlast nad martirijskim istarskim svijetom i gurnule hrvatsko (a manjim
dijelom i slovensko i talijansko) Ziteljstvo u brutalni bratoubilac¢ki rate.

Sukobe na mleta¢ko-austrijskoj granici, koji su izbijali od XVI do XVIII
st., pisac ocjenjuje kao prokletstvo ljudi oko granice s trajnim posljedicama
u njihovu mentalitetu i razroznosti, iako su pripadali istom narodu.

Izrazom iz izvora, domaca kuga, Berto$a je naslovio ¢lanak o razbojni-
$tvu na Porestini, Zalosnu, ali i nezanemarivu pojavu u onim vremenima.
Razbojnistva su uz glad i siromas$tvo pogadala stanovniS§tvo pridonoseci
opcéoj nesigurnosti, opasnostima i strahu.

Bertosa nije mimos$iao ni stanovite »ekolo$ke« pokusaje uredenja gra-
dova u prvoj polovici XVII st. i melioracijskih radova u poreckoj i ro-
vinjskoj luci, koji su imali privremen ili nikakav uspjeh. On je takoder
dotaknuo »neotkriveni svijet istarske subalterne kulture« pa se moZemo
nadati njegovu istrazivanju u tom smjeru.

Bertosa je s ova dva sveska upotpunio svoje istraZivanje istarske povi-
jesti i svakako polozio temelj ikojoj bududoj sintezi istarskog XVI i XVII
st.
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