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uvod

U tekstu koji se oslanja na analizu demografske i socioe-
konomske strukture radnoaktivnih stanovnika Hrvatske
i njihovih domadinstava govori se o vaznosti varijable
rezidencijalne pripadnosti u sociologijskim is-
traZivanjima, zatim o proZimanju seoskog i gradskog
stanovnistva i njihova »pribliZavanja« u pojedinim obil-
jezjima.

Rezultati istraZivanja, izmedu ostalog, pokazuju da u se-
oskoj radnoj populaciji izrazito dominiraju muskarci, za-
tim stariji, niZeg stupnja formalnog obrazovanja, &eS¢e s
djecom, ali i &esce s odseljenom djecom. Oni Zive u pros-
je¢no brojnijim domacdinstvima, s ¢lanovima veceg broja
generadija.

Socioekonomska obiljeZja takoder razlikuju seosku i
gradsku radnoaktivnu populaciju. S obzirom na sektor
djelatnosti, seoski radni svijet pripada u zna¢ajnom opse-
gu primarnom sektoru te industriji. U obrazovno zahti-
jevnijim djelatnostima gotovo da ih nema. Tome odgova-
ra i kvalifikacijska slika i spisak zanimanja koja se CeSce
susreéu u sely, kao i radna mjesta koja zauzimaju zapos-
leni seoski stanovnici, i t.d.

Zaposljavanje seoskog stanovnistva izvan poljoprivrede
dovelo je do promjena u socijalnoj strukturi seoske zajed-
nice. Ipak, okosnicu socijalne stratifikacije ¢ine seljaci i
nekvalificirani radnici, $to seosku drustvenu sliku ¢ini jos
uvijek jednoli¢nom.

— Rezidencijalna pripadnost stanovnistva vrlo je diskriminativna varijabla u
nekim demografskim pokazateljima i jedna je od »prostornih« varijabli koja se
moZda zanemaruje vise od ostalih.? Selo i grad kao omedeni prostori Zivljenja i
rada, ponekad udaljeni, ponekad blizi i povezani, nekad viSe nckad manje po-
trebni jedan drugome, svaki na svoj nacin samosvojan, samosvjestan, jos su
specificna podrudja s vlastitom ekskluzivnoscu i razlicitoS¢u bez obzira na glo-
balnost velikih drustvenih procesa kojima je unificiranje »svega postojeceg« im-
anentna karakteristika. Ti su procesi pokrenuti iz grada i selo u njima uglav-
nom pasivno i epizodno sudjeluje, §to samo na odredeni rok odlaZe, odnosno

usporava promjene.

Y] l?ovo?jno je spomenuti neujednadenost i &este promjene u odredivanju $to je to grad, selo, mjeSovito nase-
lie pri popisima stanovnistva. Vidieti nor. Stambuk (1983:25—28).
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U ruralnim je naseljima jo$ poslije rata Zivjela velika vecina stanovnistva, a i
preteZno se bavila poljoprivredom. Ono $to je zanimljivo, to je da se proces de-
agrarizacije neprestano ubrzavao, mnogo brZe nego $to je opadao udio seosko-
ga stanovnistva u ukupnome (tablica 1). Treba li ovaj i ovakav trend pozitivno
ocijeniti bez stanovitih ograda, tesko je reci. Ostaje ¢injenica da raste broj grads-
kih stanovnika, a da poljoprivreda, donedavno bazi¢na scoska djelatnost, naglo
gubi na vaZnosti i interesu.

Tablica 1

Udjeli seoskoga i poljoprivrednog stanovnistva u ukupnom stanovnistvu Jugoslavije i
Hrvatske te razlike izmedu seoskoga i poljoprivrednog stanovnistva

Godina
1921. 1948. 1953. 1961. 1971. 1981.
] H J H ] H J. H J H ] H.

Seosko

stanovniitvo 835 80,2 783 757 713 69,2 614 59,0 535 492
Poljoprivredno

stanovnistvo 788 67,2 60,9 564 496 439 382 323 199 152
Razlika 47 13,0 174 193 27 253 232 267 36 340

Gradsko stanovnidtvo raste prvenstveno zahvaljujuéi pravcu migracijskih toko-
va koji jo$ uvijek vode od scla ka gradu. Jedan dio gradske populacije nastaje i
tzv. direktnom urbanizacijom, dakle, pretvaranjem — imenovanjem
dojuceradnjih sela u naselja gradskog tipa.

Ovo »mijeSanje« seoskoga i gradskog stanovnistva sigurno je dovelo do sma-
njenja razlika prema nckim demografskim varijablama. Medutim, do ujed-
nadavanja te$ko moZe dodi (u svim pokazateljima). Direktna urbanizacija mozZe
vide utjecati na takav trend od migranata koji su ipak, promatramo li ih u odno-
su na seosku populaciju, grupa s posebnim karakteristikama. Mladi su, obra-
zovaniji, medu njima prevladavaju muskarci itd. Njihov je odlazak gubitak za
seosku zajednicu u svakom pogledu — demografskom, socijalnom, ekonoms-
kom.

Za grad su s odredenog aspekta dobit. No, njihov nekontrolirani priliv moZe
stvoriti velike poteskode.?

Mnoge kvalitativne i kvantitativne promjene u gradskim i seoskim populacija-
ma nisu rezidencijalnu varijablu u¢inili neznadajnom u razli¢itim analizama
stanovnistva.Dapace, unutar nekih novijih vrednovanja prostora i u radnomi u
Zivotnom smislu, pa odredenih deziluzija postoje¢im gradom, zatim razvojem
putne mreZe i nekim drugim infrastrukturnim pretpostavkama, decentralizaci-
jom privrednih i neprivrednih radnih mjesta, mijenja se i poloZaj grada i sela.
Moguénost izbora mjesta stanovanja, a da to ne znadi odricanje od nekih vaZnih
osobnih i obiteljskih Zelja, interesa, kriterija, ¢ini se da daje jednu novu vaZnost
ovoj varijabli i u demografskim analizama.

U analizi demografske i socioekonomske strukture radnoaktivnog stanov-
niStva i njihovih domacdinstava kori$teni su podaci istraZivanja »Sociokulturni
razvoj« u kojemu su se kao ispitanici pojavili isklju¢ivo radnoaktivni stanovni-
ci Hrvatske.? Prikupljeni su mnogi podaci i o njihovim domadinstvima, dio ko-

2) Cesto se spominje troSak njihova uklju¢ivanja u gradski Zivot: stanovi, vrti¢i, 8kole, zdravstvene ustanove
itd., a takoder i proces poseljatenja grada. O konfliktnosti odnosa sela i grada vidjeti npr. Suvar (1988:260—
267). Pregled nekih obiljeZja seoske sredine vidjeti u: Stambuk (1989:122—125).

3) O metodologiji izrade uzorka za spomenuto istraZivanie vidieti Lazi¢ (1987:77 { dalie).



jih ¢e takoder biti ovdje prezentiran. Medutim, mora se upozoriti i na neka
ogranidenja realiziranoga uzorka. U prvom redu, podaci se ne odnose na sve
stanovnigtvo niti na sva domadinstva. Slijededi »nedostatak« ovih podataka jest
da se ne mogu obradivati (zbog karakteristika uzorka) na razini zajednica
op¢ina. Osnovni razlog zbog kojeg se koriste jest da je istraZivani dio populacije
najznadajniji, zatim taj $to je prikupljen vrlo veliki broj podataka, i, konacno, $to
su ovi podaci uglavnom recentniji od podataka statistickih sluZbi (prikupljeni
su 1985).

demografska struktura radnoaktivnog stanovnistva i njihovih domaéinstava

spolna struktura radnoaktivnog stanovniStva

O spolnoj strukturi zaposlenog stanovnistva moZe se govoriti s nekoliko aspek-
ata. Naime, ovaj podatak preslikava znadajne globalne procese u razvoju
odredenog drustva i stupanj njegove vrijednosti.

Do uklju¢ivanja Zena u radno stanovnistvo, dakle, do zaposljavanja, dolazi vrlo
kasno, tek posto su popustili okviri tradicionalne Zenske uloge i kada ekonom-
ski poloZaj domacinstva nametne potrebu dodatnog prihoda, a trZiste ponudi
ona radna mjesta koja su prilagodena fizi¢kim i kvalifikacijskim moguc-
nostima Zene. Sve ovo najprije se dogada u gradu, a onda poslije odredene vre-
menske distance i u selu. Naime, u selu prethodno mora muskarac napustiti po-
ljoprivredu i tek tada Zena, ne vlastitim izborom ili Zeljom, dode u situaciju da
preuzme poljoprivredne poslove, i to one koje su u dotada$njoj podjeli rada pri-
padali muskarcu. Ovo je isuviSe masovna pojava a da nebi imala odredenih
posljedica. Zenska radna snaga preuzima poljoprivrednu proizvodnju na onim
gospodarstvima koja su napustili muskarci (&esto je dovoljno da se ovi zaposle).
U pravilu to su manji posjedi, slabije kakvoce i losije mehanizirani.?

U spomenutom uzorku ukupno je bilo 65,8% muskaraca i 34,2% Zena. Razlike
su izmedu sela i grada prema ovom pokazatelju znacajne. Naime, dok je zapos-
lenost Zena u gradu vrlo visoka (46,2% od ukupno zaposlenih), ona je u selu
mnogo niZa (21,7%).

Tablica 2 pokazuje kako se kretala struktura poljoprivrednog stanovnistva u
Hrvatskoj po spolu.

Iz ovih podataka o¢igledno je da Zene viSe od muskaraca ostaju u poljoprivredi i
kao radnice i kao uzdrzavani ¢lanovi.

Tablica 2
Struktura poljoprivrednog stanovnistva u Hrvatskoj po spolu 1971. i 1981.

1971. 1981 Indeks
Broj % Broj % 1971=100
Ukupno 1,428.788 100,0 676.696 100,0 47
— muskarci 649.252 45,4 292.170 43,2 45
— Zene 779.536 55,6 375.526 56,8 48
Aktivno 827.382 100,0 414.742 100,0 50
— muskarci 451.806 54,6 215.877 52,0 48
— Zene 375.576 45,4 198.865 48,0 53
IzdrZzavano 601.406 100,0 252.954 100,0 42
— muskarci 197.446 32,8 76.293 30,2 39
— Zene 403.960 67,2 176.661 69,8 43

Izvor: Popis stanovnistva, 1975, Beograd, SZS, Popis stanovnistva 1981. Dokumentacija 501, Zagreb: RZS SRH.

|

4) Vrlo Zesto se, kada se govori o feminizaciji poljoprivrede, odnosno o njenom negativnom uédinku na poljo-
privrednu proizvodniju, zaboravljaju te &njenice. Jo§ ima problema koji se javljaju pri odredivanju visine
2enskog angaZmana u poljoprivredi: tradicije kucedomacina muskarca i nasljedivanje posjeda po muskoj li-
niii zamagljuju prave razmijere Zenskog rada.
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dobna struktura radnoaktivnog stanovnistva

Stanovnis$tvo Hrvatske vise nije mlado stanovnistvo. Indeks starosti ukupnog
stanovnistva nase republike jest 0,526. Ovako visok indcks rezultat je prvenst-
veno starosti seoskog stanovnistva (indeks 0,588), iako ni gradsko nije osobito
mlado (indeks = 0,425). U Jugoslaviji starije seosko stanovnistvo od Hrvatske
imaju Vojvodina i uZe podrucje Srbije, a starije gradsko samo Vojvodina.

Visokoj starosti seoskog stanovnistva pridonosi izrazita starost poljoprivred-
nog dijela seoske populacije koja je preteZno rezultat visoke stope deagrariza-
cije. U tablici 3 moZemo usporediti starosnu strukturu ukupnoga i poljoprivred-
nog stanovnistva.

Tablica 3

Starosna struktura ukupnoga i poljoprivrednog stanovnistva u SR Hrvatskoj 1981.

Ukupno stanovnistvo Poljopriv_rodno
Dobna P stanovnistvo Razlika
grupa broj udio u % broj udiou undiln
%
Do 10 god. 647.812 14,7 43.808 6,6 -8,1
10—14 315.888 6,8 38.401 58 -1,0
15—19 335.788 72 46.164 6,9 -03
20—44 1,668.847 36,1 148.201 22,2 -13,0
45—49 336.645 72 66.978 10,0 +28
50—59 577.012 13,4 142.080 21,3 +89
60—64 158.863 3,5 43.830 6,6 +3,1
65 godina i vise 524.264 11,32 136.009 20,4 +9,1
Nepoznato 36.350 0,8 2.225 03 -05
Ukupno 4,601.469 100,0 667.696 100,0 100,0

Izvor: Popis stanovnistva 1981, Dokumentacija 501, Zagreb: RZS SRH, 1982.

Medutim, predmet nase analize jesu razlike u starosti izmedu secla i grada.
Osim ostarjelih poljoprivrednika, vi$oj starosti scoskog stanovnistva pridonose
i migracije, osobito mladih ¢lanova ostalih socijalnih grupa, koje u pravilu vise
ulaZu u Skolovanje djece i takvim migracijskim kanalom nestaju iz sela, barem
privremeno. Dio njih vraca se u selo kao umirovljenici i tako povecavaju pros-
je¢nu starost ove populacije.

Promatramo li samo radnoaktivno stanovnistvo, takoder je vidljiva razlika u
starosti izmedu onoga u gradu i onog u selu. Nase istraZivanje pokazalo je sli-

jedede:

Tablica 4

Dobna strukturz ispitanika, prema mjestu stalnog stanovanja

Mijesto stalnog Starask
stanovanja

do 34 50 godina

godine 35—49 i viSe ukupno
Gradsko naselje 41,0 45,0 14,0 100,0
Seosko naselje 31,9 34,1 33,9 100,0
Ukupno 36,6 39,7 23,7 100,0
N= 991 1076 643 13234

Izvor: Podaci iz terenskog istraZivanja projekta »Sociokulturni razvoj« u okviru programa rada SIZ-a za znanstve
ni rad SRH. 1981—1985.



Ovu razliku u starosti ne moZemo pripisati samo udjelu aktivnih poljoprivred-
nika u seoskoj radnoaktivnoj populaciji. O¢ito se ovdje kriju i drugi, dublji uzro-
ci. Sigurno je da koncentracija $kola, sveudilista, propulzivnih djelatnosti priv-
la¢i mlade ljude i ¢ini gradsko aktivno stanovnistvo mladim. Medutim, valja
nastojati da se starenje seoske populacije zaustavi. Bioloska reprodukcija poljo-
privrednika slaba je, stopa deagrarizacije jo§ je visoka i prema nekim procjena-
ma poljoprivredno stanovnistvo uskoro bi se moglo sversti na izrazito niski
postotak u ukupnom stanovnistvu (2,5% godine 2001) (Puljiz, 1977:155).

Nepoljoprivrednom stanovnistvu u selu trebalo bi omoguciti buducnost izvijes-
niju od one koju zasad imaju poljoprivrednici.

brad¢ni status radnoaktivnog stanovnistva

Velika je vecina ispitanika u braku. NeoZenjenih/neudatih kao i razvedenih, u
selu je manje.? U selu je vise udovaca/ica. Ove razlike nisu statisticki znacajne,
ali je »smjer« tih razlika o&ekivan, prvenstveno zbog veceg udjela starijih dob-
nih skupina u radnoaktivnom stanovnistvu sela.

§kolska sprema radnoaktivnog stanovnistva

Seosko i gradsko zaposleno stanovnistvo znatno se razlikuju prema obiljezju
formalnog 8kolskog obrazovanja (C = 0,5842). U strukturi seoskog dijela is-
traZivane populacije oni bez 8kole ili sa jedva zavrSenih nekoliko razreda os-
novne skole sudjeluju sa 28,8%, dok je broj ovako neobrazovanih u gradu goto-
Vo zanemariv.

Razlike se naravno pojavljuju i na ostalim razinama obrazovanja, sto se vidi u
iducoj tablici. Udio poljoprivrednog u ukupnome aktivnom stanovnistvu sela
dobrim dijelom utjee na ovaj podatak, jer je poljoprivreda jedino zanimanje za
koje se ne traZi ni minimalno obrazovanje® Osim toga, narocito medu starijim
zaposlenima koji Zive u selu, mnogo je upravo bivsih poljoprivrednika, koji su

Tablica 5

Skolska sprema zaposlenih prema mjestu stalnog stanovanja

Mjesto B(;Zdikf:le A8 Sredni Visa i visoka

stalnog 1Az, rednja gkolska  Ukupno
stanovanja raz(;da o skola sprema
Gradsko naselje 3,9 11,0 57,3 27,0 100,0
Seosko naselje 28,8 30,9 37,8 2,5 100,0
Ukupno 16,1 20,7 47,8 154 100,0
N= 435 562 1295 418 2710

Izvor: Kao u tablici 4.

razinom obrazovanja bliZi poljoprivredni¢koj nego nepoljoprivrednickoj aktiv-
noj populaciji.

5) U strukturi ispitanika u selu bilo je 18,0% poljoprivrednika. Nasa poljoprivreda je, kao i evropska, poro-
di¢nog tipa, pa je stoga i brak gotovo conditio sine qua non opstanka i prosperiteta gospodarstva.

6) U vrijeme kada znanost, tehnologija, tehnika nude poljoprivredi veliku mnoZinu znanja i proizvoda, kada
se opasnosti od krive primjene pojedinih postupaka penju do razmjera katastrofe, neodgovorno je seljaka
prepustiti samome sebi.Zdrava i kvalitetna hrana ne moze biti briga isklju¢ivo neposrednog proizvodaca.

sociologija sela 28 (107/108) 6376 (1990) 67 $tambuk: stanovnistvo i domadinstva gradskih i seoskih naselja



sociologija sela 28 (107/108) 63-76 (1990) 68 tambuk: stanovniétvo i domadinstva gradskih i seoskih naselja

Zaposleni koji Zive u sclu nisu nuZno i zaposleni u selu,” pa se stoga ne moZe na
temelju podataka o obrazovanosti zakljucivati posredno o stupnju razvijenosti
seoske privrede. No sigurno je da niska obrazovna razina aktivnoga seoskog
stanovni$tva determinira u odredenoj mjeri mogucnosti razvoja pojedinog sela,
ali i vecih ruralnih podrucja. I to bez obzira radi li se o razvoju poljoprivrednih
ili nepoljoprivrednih djelatnosti.

Medu zaposlenima koji Zive u gradskim naseljima vise je onih koji su dio
Skolske naobrazbe stekli izvan redovitog $kolovanja. Takve su moguénosti za
zaposlene koji Zive u selu vrlo skucene (i svode se, pretpostavljamo, na stjecanje
osnovnoskolskog obrazovanja).

broj djece

Zaposleni sa stalnim mjestom boravka u selu, vidi se to iz netom iznesenih po-
dataka, prosje¢no su starija populacija, i &e$¢e u braku nego zaposleni koji sta-
nuju u gradu. Prvi, dakako, éescée imaju djecu (82,4% prema 75,5%). Medutim,
djeca iz tih domacinstava &esce su se odseljavala i udio domacinstava bez djece
u vrijeme anketiranja veci je medu radnoaktivnima nastanjenim u selu (29,5%
prema 27,8%), iako oni u prosjeku imaju vige djece. S odseljenom djecom (bez
obzira na broj odseljenih) ima 25% ispitanih domacinstava iz scoskih naselja i
svega 7,8% iz gradskih. Kceri odseljavaju vise od sinova zbog uobicajenog
obrasca pona$anja prilikom udaje.

Tablica 6
Veli¢ina domacinstva radnoaktivnih stanovnika, prema mjestu stalnog stanovanja
Mjesto stalnog Veli¢ina domacdinstva
stanovanja

do2dl. 3—4 56 7¢l.ivise  Ukupno
Gradsko naselje 16,4 65,9 16,5 1,3 100,0
Seosko naselje 13,4 44,6 34,7 73 100,0
Ukupno 14,9 55,5 25,4 4,2 100,0
N= 405 1503 687 115 2710

Izvor: Kao u tablici 4.

broj ¢lanova domacdinstva

Ispitanici — gradski stanovnici Zive u manjim domacinstvima nego ispitanici u
selu. U domacinstvima zaposlenoga gradskog stanovnika prosjek je 3,57
¢lanova, a u scoskim 4,30.

Dvije trecine gradskih zaposlenih Zivi u domadinstvima sa 3 do 4 ¢lana.
Domacinstva ove veli¢ine dominantna su i u strukturi domacinstava radnoak-
tivnih stanovnika sela iako su manje zastupljena. Medu ovima potonjim vise je
vecih domacinstava i nesto je manje onih najmanjih.

Odnos izmedu mugkih i Zenskih ¢lanova u domadinstvu uravnoteZen je, osobito

u domadinstvima radnoaktivnog seoskog stanovnistva. U 92,7% domacinstava
podjednako su zastupljeni muskarci i Zene.

Medu domacdinstvima gradskog zaposlenog vedi je udio domacinstava sa vise
muskih i narocito sa vise Zenskih ¢lanova.

7) Medu zaposlenima koji Zive u selu 45,6% je dnevnih komutanata, dok je ovih medu zaposlenima nastanje-
nim u gradu 8,3%.
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starosna struktura domacdinstva

Podatak o dobnoj strukturi ¢lanova domacdinstava radnoaktivne populacije u
Hrvatskoj potvrduje poznatu ¢injenicu o vi$oj starosti scoskog stanovnistva,
narocito njegova poljoprivrednog dijcla.

Tako, primjerice, 34,5% domacdinstava zaposlenih iz scoskih naselja u svojem

-sastavu nema ¢lanova mladih od 19 godina. (Takvih je medu gradskima 31%.)

Bez ¢lanova starih izmedu 20 i 39 godina ima 22,8% domacinstava zaposlenih
iz sela, dok je takvih 15,5% u strukturi domacdinstava zaposlenog gradskog sta-
novnistva. Udio domacinstava sa ¢lanovima starijim od 40 godina vedi je medu
domacdinstvima radnoaktivnih stanovnika sela.

kvalitativni porodi¢ni sastav domacinstava

Seosko domacdinstvo vede je dijelom i zbog Cestog suzivota vise generacija u nje-
mu, osobito roditeljske generacije s oZenjenim /udatim djetetom (tablica 7).

Svodenje domacinstva na bra¢ni par s djecom (neoZenjenom/neudatom) za se-
osku populaciju recentniji je trend. Kako se vidi iz tablice, ved je snaZno zahva-
tio selo i njihov udio jednak je udjelu vi$eporodi¢nih domacdinstava.

socioekonomska struktura radnoaktivnog stanovnistva i njihovih
domadinstava

Cilj je ovog dijela analize utvrditi razlike i sli¢nosti u sociockonomskim obi-
lieZjima ispitanika s obzirom na mjesto stalnog stanovanja. Naime, pretpostav-
ka je da varijabla rezidencijalne pripadnosti, osim u demografskom, i u socioe-
konomskom smislu razlikuje ove dvije populacije.

Bez obzira $to su scoski ispitanici uglavnom komutanti, pa radnim mjestom
pripadaju gradskom stanovnidtvu (jer u grad se na posao putuje ¢esce nego u
susjedno selo), oni ipak nekim svojim obiljeZjima ¢ine izdvojenu podgrupuiu
odnosu na scosko i u odnosu na gradsko stanovnistvo (Oliveira-Roca, 1986).

Unutar ove podgrupe zascban je, na svoj nadin, sloj scljaka-radnika, no kako on,
kao i seljacka populacija pripadaju gotovo iskljud¢ivo seoskom stanovnistvu,
ovdje su donekle izvan zadanih ciljeva. To ne znadi da ovaj sloj nije vaZan
narocito onda kada se planira razvoj sela i mjesto poljoprivrede u njemu
(Stambuk, 1988:31).

grana djelatnosti radnoaktivnog stanovnistva

Opadanje udjela primarnog scktora u nacionalnoj privredi nije za sva podrudja
podjednako. Naime, udio zaposlenih u ovom secktoru visok je u ruralnim
sredinama i neosporno ih obiljeZava (tablica 8).

Seosko radnoaktivno stanovnistvo jo§ se uvijek najvise zadrzava u primarnom
sektoru i industriji. U obrazovno zahtjevnijim djelatnostima ima ih gotovo za-
nemarljivo mali broj. Slika koju stvaraju ovi podaci i u profesionalnom, a i u so-
cijalnom smislu prili¢no je jednoli¢na.

Kada djelatnosti promatramo kao privredne i neprivredne, onda seosko rad-
noaktivno stanovnistvo u 96,3% slucajeva pripada privredi, a gradsko u 73,8%.
Seosko stanovnidtvo jo3 gotovo da i nije pocelo osvajati neprivredu. Ovaj poda-
tak govori o strukturi scoske radne snage,® ali i o gospodarskoj strukturi
Hrvatske.



Tablica 8

Grana djelatnosti radnoaktivnog stanovnistva Hrvatske, prema mjestu stalnog stanovanji

Mjesto stalnog stanovanja

Grana djelatnosti

gradsko seosko Ukupno (N)

Industrija ' 34,5 31,6 33,1
(N=881)

Poljoprivreda, ribarstvo

Sumarstvo, vodoprivreda 1,7 41,9 21,1
(N=561)

Gradevinarstvo,

stambeno-komunalne

djelatnosti 8,4 7,8 8,1
(N=216)

Saobradaj i veze 8,1 4,8 6,5
(N=174)

Trgovina, ugostiteljstvo,

turizam, zanatstvo 21,0 6,9 14,2
(N=378)

Financijske i dr. usluge,

zaposleni u DPO i DPZ 14,0 2,3 83
(N=222)

Drustvene djelatnosti 12,0 1,0 6,7
(N=179)

Ostalo 04 3,7 2,0
(N=53)

Ukupno 100,0 100,0 100,0
(N=2664)

Izvor: Kao u tablici 4.

zanimanje i kvalifikacija radnoaktivnog stanovniStva

Relativno niska obrazovna struktura radnoaktivnog stanovnistva nastanjenog
u selu primjetna je i u podacima o zanimanju i kvalifikaciji.

Medu ispitanicima sa scla je 35,9% poljoprivrednika, 56,3% radnika i obrtnika
te 7,9% ostalih zanimanja. Ili, 90,3% je manualnih i 9,7% nemanualnih zani-
manja. -

Slika je zaposlenog gradskog stanovnistva drukéija® i podaci o zanimanju sto-
ga su vrlo diskriminativni za ove dvije populacije (C=0,6863). Radnika i obrtni-
ka ima 48,3%, a ostalih 51,7%. U ovim odnosima krecu se i kada se zanimanja
razvrstavaju kao manualna i nemanualna.

]
8) Radi se preteZno o muskoj radnoj snazi (78,3%).

9) U naknadnom izvodenju reprezentativnog iz kvotnog uzorka nisu uzeti u obzir poljoprivrednici koji Zive
u gradskim naseljima. U gradovima je 1981. Zivjelo 7,1% od ukupnog poljoprivrednog stanovnistva.

sociologija sela 28 (107/108) 63-76 (1990) 71 Stambuk: stanovnistvo i domagdinstva gradskih i seoskih naselja



sociologija sela 28 (107/108) 63—76 (1990) 72 stambuk: stanovnistvo i domadinstva gradskih i seoskih naselja

Tablica 9

Radno mjesto ispitanika, prema mjestu stalnog boravka

Mjesto stalnog stanovanja

Radno mjesto
Gradsko Seosko Ukupno N
naselje naselje
Politicki i privredni
rukovodilac 6,2 0,8 3,6 97
Struénjak 204 1,6 11,2 303
Sluzbenik 21,1 4,1 12,8 346
Nizi rukovodilac 15 0,22 0,9 24
Tehnicar ili poslovoda 3,6 3,5 35 96
KV i VKV radnik 23,5 26,2 24,9 673
NKV i PKV radnik 16,0 26,7 21,2 575
Obrtnik 77 1,0 44 119
Seljak — 35,9 17,5 475
Ukupno 100,0 100,0 100,0 2708

Izvor: Kao u tablici 4.

radno mjesto ispitanika

Kao $to se moglo ocekivati na temelju podataka o razlikama u visini obrazo-
vanja, zanimanju, kvalifikacijama i djelatnostima zaposlenih, i u pogledu struk-
ture radnoaktivnih prema radnim mjestima znacajne su razlike u istraZivanoj
populaciji s obzirom na rezidencijalnu pripadnost (C=0,6170).

U strukturi radnih mjesta koje zauzima gradska populacija gotovo su podjedna-
ko zastupljena radna mjesta struénjaka, sluZbenika i KV i VKV radnika.

Sto se ti¢e radnih mjesta radnoaktivnog stanovnistva nastanjenog u selu, do-
miniraju, osim scljaka, radna mjesta KV i VKV radnika, te, podjednako, NKV i

PKV radnika. Ostale vrste radnih mjesta zaposleni scoski stanovnici zauzimaju
vrlo rijetko.

aktivnost ¢lanova domadinstva ispitanika

S obzirom na interese istraZivanja kojeg se rezultati ovdje iznose, u uzorku nije
bilo domacinstava bez aktivnih ¢lanova. Dakle, domacdinstva se mogu razliko-
vati jedino po broju aktivnih osoba. A prema ovome pokazatelju postoje razlike

izmedu seoskih i gradskih domacinstava iako one nisu statisti¢ki znacajne
(C=0,2846).

Tablica 10

Broj aktivnih ¢lanova u domadinstvu, prema mjestu stalnog stanovanja ispitanika

Mjesto stalnog Broj aktivnih ¢lanova u domaéinstvu
stanovanja Ukupno
1 ¢lan 2 ¢lana 3 ¢lana

ivise
Gradsko naselje 18,7 63,6 17,7 100.0
Seosko naselje 25,2 42,7 32,0 100,0
Ukupno 21,9 53,4 24,7 100,0
N= 593 1448 669 2710

Izvor: Kao u tablici 4.



S obzirom na neke ve¢ analizirane podatke moZe se zakljuciti da su i aktivni
&anovi u istraZivanim scoskim domadinstvima stariji od ovih u gradskim.

U zaposlenih gradskih stanovnika dominiraju domacinstva sa dva aktivna
dana, dok su aktivni ¢lanovi u domacdinstvima seoskih radnoaktivnih stanovni-
ka bolje rasporedeni. Razlike u prosje¢nom broju aktivnih ¢lanova po
domacinstvu gotovo nema (2,06 u seoskim i 2,00 u gradskim domaéinstvimaf

Domacdinstva sa ¢lanovima koji imaju osobne prihode slabo su zastupljena u
uzorku radnoaktivnih iz sela (§to upucuje na neposredno seljacko podrijetlo ove
generacije). Medu gradskim domacinstvima 90,0 a medu scoskim 92,4% nema
¢lanova s osobnim prihodom.

UzdrZavanih ¢lanova (najée$ée domacdica i djece) nema u 20% domacinstava

radskih zaposlenih stanovnika i 11,8% seoskih. Kao i kod broja aktivnih
¢lanova i ovdje postoje odredene razlike medu ova dva poduzorka s obzirom na
broj uzdrZavanih ¢lanova (C=0,3579).

Tablica 11
Broj uzdrzavanih &lanova u domacéinstvu, prema mjestu stalnog stanovanja ispitanika

Mijesto stalnog Broj uzdrzavanih ¢lanova u domadinstvu

stanovanja

’ 1 ¢lan 2 flana 3 dana Ukupno
Gradsko naselje 44,0 41,4 14,6 100,0
Seosko naselje 33,7 27,6 38,7 100,0
Ukupno 38,8 34,4 26,7 100,0
N= 887 786 615 2288

Izvor: Kao u tablici 4.

Medu domadéinstvima radnoaktivnih stanovnika sela vedi je udio domadinstva
sa tri i viSe uzdrzavanih ¢lanova, a manji sa jednim ili s dva ¢lana nego u struk-
turi domadinstava zaposlenih gradskih stanovnika.!®

Domacdinstava bez aktivnih muskih ¢lanova ima 9,7% u gradu i2,8% u selu.
Bez Zenskih aktivnih ¢lanova odnosd'e obrnut: ovakvih je manje u strukturi
domadinstava ispitanika iz grada (18,0%) nego iz sela (45%). Na ovaj podatak,
osim tradicionalnih shvacdanja koja Zenine uloge vide samo unutar
domacdinstava, utjeée i slabija ponuda radnih mjesta koja bi odgovarala Zenskoj
radnoj snazi.

U 51,7% domacinstava ispitanika iz sela nema poljoprivrednika. Kad ih ima,
najcesce je to jedan (52,3%) ili nesto rjede dva (34,7%). Oko dvije trecine poljo-

rivrednika jesu mugkarci §to donckle relativizira ncke interpretacije procesa
eminizacije poljoprivrede. Zena je, dakako, sve vise u poljoprivredi, i moZe se
bez sumnje govoriti o feminizaciji »profesije« kao o trendu. Medutim, poljopriv-

redom se jo$ uvijek preteZno bave muskarci.

zakljudak

Globalni drustveni procesi, posebice industrijalizacija i deagrarizacija
znacajno su utjecali na selo i prouzrodili mnoge promjene. Izmedu ostalog, i u
demografskoj i sociockonomskoj strukturi seoskog stanovnistva. Naravno,
gradsko stanovnistvo nije ostalo po strani od promjena, ali su one svakako bur-
nije u ruralnim podrudjima.

Odgovor na pitanje jesu li ovi procesi u odredenim obiljeZjima pribliZili seosku
i gradsku populaciju nije jednoznacan. U kvantitativnom smislu najznacajniji
pokazatelj ovih promjena jest opadanije udjela scoskog stanovnistva u ukupnom
stanovnidtvu u poslijeratnom razdoblju (sa 80 na 50% u Hrvatskoj). Jo$ je dra-

10) Veéen}' udjelu domacinstva s tri i viSe uzdrZavanih ¢lanova u radnoaktivnih stanovnika u selu pridonose
domacinstva seljaka-radnika (mjeSovita domacinstva) medu kojima je manji udjel bra¢nih parova bez djece
i veci udiel viSeporodi¢nih domaéinstava.

sociologija sela 28 (107/108) 63—76 (1990) 73 stambuk: stanovniétvo i domadinstva gradskih i seoskih naselja



sociologija sela 28 (107/108) 63-76 (1990) 74 stambuk: stanovnistvo i domadinstva gradskih i seoskih naselja

maticnije smanjivanje zahvatilo poljoprivredno stanovnistvo: sa oko 65% u pe-
desctim godinama palo je na 15% od ukupne populacije Hrvatske u 1981.

Pri tom je doSlo i do promjena u socijalnoj strukturi scoskog stanovnistva, pose-
bice posto je zapoceo proces decentralizacije industrije. Razvijaju se manji regio-
nalni centri, radna mjesta postaju dostupnija seoskoj radnoj snazi. Seoska soci-
jalna slika postaje sloZenija iako su, zbog opcenito niske obrazovne i

valifikacijske razine, dominantni nckvalificirani radnici, pa oni, uz seljake,
¢ine okosnicu socijalne stratifikacije. Kako je vecina seljaka-radnika i nepoljo-
privrednika koji Zive u selu seljackoga podrijetla, to su njihova demografska i
sociockonomska obiljeZja bliZa scljaku nego gradskom stanovniku. S druge
strane, osnovni smjer migracijskih tokova bio je usmjeren od scla ka gradu $to je
sigurno izazvalo izvjesno »poseljadenje« nekih osobina gradskog stanovnistva
bez obzira na sclektivnost ovih migracija.
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Maja Stambuk

Population and households in urban
and rural settlements

Summary

This article is based on an

analysis of the demographic and
socio-economic structure of the
employed population in Croatia
and their households, and it
considers the importance, in
sociological research, of social
residential attributes and the
permeation of the »rural and
urban populations and their
closeness« in certain characteristics.
Research results show that the
rural work population has a
markedly larger number of men
and older people, has a lower
degree of formal education, more
children, but also more children
who have moved away from home.
On an average, rural households
have more members who belong to
a greater number of generations.

The rural and urban employed
populations also differ in
socio-economic characteristics.
With regard to sector of activity,
more of the rural work force is
employed in the primary sector
and in industry. Few can be found
in activities that demand a higher
level of education. This is
reflected in the skills

that are the most frequent in the
village, in the jobs of

employed rural inhabitants, etc.
When the rural population began
to find employment outside
agriculture, the social structure
of the rural community changed.
Nevertheless, the backbone of
social stratification is formed by
peasants and unskilled workers,
and the rural society is still
monotonous. [

HaceneHue  AOMALIHKUE XO03ANCTBA
B TOPOACKMX UM KPECTLAHCKUX
oceJIeHUAX

Pesome

B TpyZae, B OCHOBY KOTOPOTO
3aJI07KeH aHaIn3 AeMorpadnieckon
Y COLMC-9KOHOMMUYESCKON CTPYKTYDBI
TPpYAOCIOCOOHOTO HaceleHn:A
XopBamy M UX AOMAILIHMX XO3ANCTB
ocoboe BHMMaHMe OTBOAUTCA
npeMeHHbaM CBA3AHHBIX C
MeCTOXKUTEJbCTBOM B
COIMOJIOTUYECKUX MCCIEeA0BAHMUAX,
¥ TIPOHMIIAEMOCTH »KPeCTbAHCKOTO
1 TOPOACKOTO HaceJeHuda U UX
COMMKEHNIO« B OTAEJbHBIX
CTAMYUTENbHBIX CBOMCTBaX.
FesyabTaThl MCCAEAOBAHUA, KpoMe
BCEro, Mokasaly, 4YTO cpeau
KPEeCTBLAHCKOTO TPYAOCHIOCOGHOTO
HaceJleHUsd npexjae BCETO
NOMMHUPYIOT MYZK4YMHBI, 3aTeM
My2K4MHBI CTpallero Bo3pacTa, C
HM3KMM ypoBHeM obpa3oBaHud,
YyacTo ¢ AeTbMM, HO 4Hallle BCero

C AeTbMU MNOKMHYBIUMMYM JOMaulIHee
xo3ancro. OHM TMPOXKMBAIOT B
IOMAalLIHMX X03AMCTBAaX B KOTOPBIX
B cpefiHeM OTMedeHO OoJsbluee
YUCJIO YJEHOB, KOTOPbIE
OIHOBPEMEHHO ABJAIOTCA
rpeACTaBUTENAMYN Pa3JINIHBIX
TIOKOJISHUI.

CoLM0-9K0OHOMMYECKMEe
XapakKTepPUCTUKM CO3JAI0T TaKXKe
pa3anyma MeXAy KPeCTbAHCKUM U
FOPOAICKUM TPYAOCIOCOOHBIM
HaceJieHMeM. B 3aBUCUMOCTU OT
ceKTopa AeATeJIbHOCTY,
KLeCThAHCKOE TPyAocnocobHoe
HaceJieHMe NPUHALJEeXRXNUT B
3HAYMUTEJBbHOI Mepe NepPBUYHOMY
CeKTOPY TPOMBILLIEHHOCTH.

B pmeATenbHOCTAX Tpebyrommx
6oJiee BBLICOKMI YyPOBEHb
obpa30oBaH/A OHM TIOYTU
OTCYCTBYIOT. DTOMY, BIIOJIHE
COOTBSCTyeT ypoBeHb 00pa3zoBaHMA
M CIIMCOK 3aHATUIN BCTpeYaeMbIX
yalje BCEero B CEJIbCKOM MECTHOCTH
u pabouymx MecT TPYHAOCITIOCOGHOTO
KPECTbAHCKOr0 HaceJieHus M T. TI.
3aHATOCTb KPECTbAHCKOIO
HaceJieHUs BHe
CeJIbCKOXO03PMCTBEHHOTO CEeKTOpa
MIpUBEJIO M3MEHEHUIO couMaibHOM
CTDVKTYPbI KPECTbAHCKOM
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obwHocT. OxHAKO, 0Onopoit
COLMAaNbHON CTPATUDUKALIMU
ABJAKTCA KpPeCcTbAHe U pabodue
0e3 kKBamMUKALUMKU, BBULY 4HErO
CeJIbCKas MECTHOCTb M JaJjblue
OCTaeTcsa OAHOOOPA3HON Cpenoi.



