STIEPAN VUKUSIC

USPOREDBE DVAJU NOVOSTOKAVSKIH NAGLASAVANJA
— STINICKOG I DANICICEVA
PRILOG ZA UPORABNU NORMU HRVATSKOGA
KNJIZEVNOG JEZIKA

uUvobD

Dokle se god na razini hrvatskoga knjiZevnog jezika susredemo s poje
dinim naglascima koje s gledi$ta tog jezika smatramo neovjerenima, ¢ini nam
se da je posrijedi pogreika tog i tog govoritelja, a pravi problem poé&inje tek
onda kad postanemo svjesni kodificiranog naglasnog sustava i njegovih ne-
podudarnosti s nafim autonomnim knjiZevnim naglaSavanjem. Tad olito vi-
dimo da u hrvatskom knjiZevnom jeziku postoje dvije razliite naglasne
norme: kodificirana norma (KN) i hrvatska uporabna norma (HUN).

TraZenje podrijetla tih dviju norma vodi nas u dva razliéita smjera. Jed
nim stifemo do naglasnog sustava koji je u svojim &lancima prikazao Puro
Dani¢i¢. Ti su €lanci objavljeni u knjizi Srpski akcenti, Beograd—Zemun
1925, a napisani su (osim prvoga Nedto o Srpskijem akcentima, Beé 1851)' na
temelju naglasaka KaradZideva Srpskog rje¢nika iz 1852. godine.

Sto je Vuk KaradZi¢ zapisao i kako je zapisivao, najbolje nam kaZe on
sam: »Glasove (to znaéi naglaske, op. S. V.) rijeC¢ima starao sam se da na-
znacim onako kao $to se najviie govori u narodu nafemu ne gledajuéi na
razlike koje se po gdjekojijem krajevima nalazex (VR, X)*.

A, Beli¢ piSe o Vuku KaradZicu: »Ima danas spora oko tafnosti iznoSe-
nja nekih crta kod njega, ali je, nesumnjivo, najveéi deo materijala, naro-
¢ito onaj koji poti¢e iz njegova maternjeg govora, odli¢no iznesen« (3, 23)**,

Dakle, 1 prema rijetima samoga Vuka KaradZi¢a nisn u njegovu zapisi-
vanju dofla u obzir sva naglasna ponaSanja, a Beli¢ nam izrijekom govori o
odli¢no iznesenom materijalu iz KaradZiceva »maternjeg govoras.

Hrvatski vukovac Tomo Mareti¢ u svojoj velikoj Gramatici 1 stilistici
hrvatskoga ili srpskoga knjiZevnog jezika, koja je iza%la u Zagrebu 1899, 1931.

* Vidi abecedni popis kratica i znakova na kraju ovog rada. Brojka iza zareza oznafuje stranicu
mvcdeno‘? fruénika
djet idi popis literature. Prva brojkd znafi djelo, a brojka iza rzareza stranitu u navedenom
elu.
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i 1963, zatim Ivan Broz i Franjo Ivekovi¢ u svom Rjefniku hrvatskoga je-
zika iz 1901. godine uveli su Vuk-Danifi¢evu akcentuaciju i tako je ona po
stala kodificiranom normom na hrvatskoj strani.

Ta je propisana naglasna norma doZivjela znatnije dopune tek u prave
pisnom rjeéniku Pravopisa iz 1960. godine (PHS), koji uz tzv. sustavne na-
glaske unosi i tzv. analogijske, npr. L jd. u &opdru i ébporu, G mn. gradéva
i gradova; N jd. ditar, bdtra i 0stra. Vidimo da su naglasci koji su u hrvat-
skom knjiZevnom jeziku gotovo jedini — uvijek na drugom mjestu, pa ¢ak
i onda kad prvi lik dublete uopée nije u uporabi u komunikacijskom ustroj-
stvu, npr. Zelimo i Zelimo, Zelite i Z&lite.

Prema svemu $to je kazano, glavnina se propisane norime temelji na
onom naglafavanju koje je na podlozi Vukova Srpskog rjeénika iz 1852, go-
dine prikazao Puro Danicié, pa ga ovdje i zoveme Daniéicevim naglafavanjem
(DN), a idiom toga naglafavanja Daniéi¢evim idiomom (DI).

Drugi nas smjer vodi na izvore uporabne norme hrvatskoga knjiZevnog
jezika. Ta norma nije mogla nastati ni iz ¢ega. Budud¢i da je i ona novoSto-
kavska kao i kodificirana norma, bilo je najprirodnije potraZiti joj jezgru
u onim novoitokavskim govorima u Socijalistickoj Republici Hrvatskoj i
njima susjednim govorima Sto pripadaju istom dijalektu, i to upravo onom
koji je naglasna kodifikacija kao ikavski i neistotnohercegovacki mimoisla.
Pojam dijalekt upotrebljavamo u smislu Brozovideve sistematike idioma
prema kojoj su glavne »pozicije na hijerarhijskoj ljestvici organskih idioma
mjesni govor kao konkretni idiom i dijalekt kao apstraktni idiom, s time
da govore moZemo grupirati u skupine govorda kao stupanj apstrakcije nik
nego 5to je dijalekt, a dijalekte u skupinu dijalekata kao stupanj apstrakcije
vidi od dijalekta« (6, 13).

Vuk Karadii¢, kako to sam kaZe, nije gledao »na razlike Koje se po
gdjekojijem krajevima nalazes, pa je zapravo zapisao naglaske svoga mate-
rinskoga govora. Tako su onda spomenuti ikavski novoStokavski govori i u
naglasnom smislu ostali izvan KaradZzi¢eva Rje¢nika, a time i izvan Danidi-
¢eva prikaza i izvan kodificirane norme. Ti novo3tokavski govori pripadaju
onomu dijalektu koji D. Brozovié pod natuknicom Stokavsko narjefje u Ba-
bicevoj knjizi Jezik (BJ) naziva zapadnim dijalektom, zapadnim bosansko-
-hercegovackim dijalektom, odnosno bosansko-dalmatinskim, mladim ikav-
skim. Taj dijalekt Pavle Ivi¢ (13) naziva mladim ikavskim dijalektom. Bitne
su mu znacajke ikavski izgovor i novoStokavska akcentuacija. T znanosti
je poznat pod oznakom zapadni: u Danici¢a, npr. »istofno donéti, zapadno
donitie (9, 94), u Vuka Karad?ida: »jufno ded, istoéno déd, zapadno dide«
IVR), u Aleksandra Beli¢a: »u zapadnom Stokavskom govoru imamo i« (3, 88).

Zbog ustaljenosti oznake zapadni za mladi ikavski dijalekt, zbog toga
Sto ona toéno’ odreduje njegov geografski smjeStaj medu novostokavskim
dijalektima i zbog kratkode naziva zvat ¢emo ga, kao $to to &ini Dalibor
Brozovi¢, zapadnim dijalektom (ZD). A njegovo ¢e novostokavsko naglada-
vanje biti predmet naeg ispitivanja.

Zapadni dijalekt nije dovoljno prouden ni s jednoga glediSta, pa ni s
naglasnog. Stoga je prirodno da se u svrhu osvjetljavanja njegove akcentua-
cije temeljito naglanso opiSe jedan zaapdnonovostokavski idiom — u naSem
slu¢aju stini¢ki govor (8G) — kao osnovica koja u skupu s ostalim podvele-
bitskim govorima | svim zapadnonovo$tokavskim govorima ¢ini posebnu cje-
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linu. Kao pars pro toto naglasni ¢e opis stinickoga govora biti uporidnom
totkom za utvrdivanje apstraktnoga sustava naglasavanja ZD, tj. zapadnog
novostokavskog naglaSavanja (ZNSN) — osnovice naglaSavanja hrvatskoga
knjizevnog jezika. Dakako, idealni apstraktni model ZNSN mogude je izvesti
iz svih govora ZD, pa ¢e se u ovoj radnji ZNSN javljati samo u svjetlu
stini¢koga nagla.§a\ranja (SN). Ta je akcentuacija dijelom utvrdena i uspored-
bama s DN (34 i 35).

Pod pojmom se naglaSavanje ovdje razumije prozodijski inventar i nje-
gova razdioba na razinama svih naglasnih norma — od op¢ih do leksickih.

I na kraju uvoda jod kaZimo da demo se sluZiti jednoélanim nazivljem:
brzi (™), spori (\), silazni ( ~) i uzlazni ( /) naglasak.
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NAGLASNI OPIS STINICKOGA GOVORA (SG)
Inacfajke govora, njegov geografski poloZaj i naziv

Stini¢ki je govor jedan od podgorskih govora, tj. jedan od govora Pod-
gorja, a ti su govori onaj dio zapadne ikavske novo3tokavstine koji zauzima
prostor primorske padine Velebita od Senja i Senjske Drage na sjevero-
zapadu do Novigradskog mora na jugoistoku. Podgorski govori zajedno s
lickim zapadnonovostokavskim ikavskim govorima i onima u senjskom zaledu
i dijelu Gorskog kotara ¢ine najzapadniji dio novoStokavskog ikavskog dija-
lexta.

Medu podgorskim je govorima stini¢ki govor onaj konkretni organski
idiom koji je oznalen redukcijama kratkog zanaglasnog »i«: N mn. ljiids <
< ljudi, dirova < dédrovi, N. jd. éovak < ¢Ovik, ndsaé¢ < nosié, 2, lice jd.
imperativa nosa < nosi, rdda < radi. Kad se kratko zanaglasno »i« nade iza
sonanta »r« pred kojim je jo¥ koji suglasnik, »i= posve nestaje a »re postaje
samoglasnikom: nésrtnik < neésritnik, sakrla. Iz primjera se s uzlaznom
intonacijom neposredno ispred toga reduciranoga glasa dade zakljuditi da je
reducirano »i«, tj. & slogotvorno. Drugo je obiljeZje stinickoga govora dos-
ljedno ulazna intonacija u genitivu mnoZine naglasne jedinice vrénac, dakle
vranaci, Zivaca, drastava itd.

Valja dodati da u izvornih govoritelja SG postoji jezitna svijest o vrsti
i mjestu tog reduciranoga glasa, pa se rijefi manje Cestote osjecaju i s nere-
diciranim zanaglasnim »i« kao ovjereni jezini odsjeéci.

Rijetki su primjeri utjecaja redukcije na naglasni sustav: N jd. iilica >
> illca > iilca, V jd. &ovite > &bvée > &ovee. Tu je, kako vidimo, posrijedi
duljenje po poloZaju koje je nastalo poslije potpune redukcije.

Stini¢ki govor na sjeverozapadu grani¢i sa starigra¢kim govorom (Stari-
grad kod Senja), u kojem nema redukcije kratkog zanaglasnog »i« i dosljedno
je u genitivu mnoZine navedene naglasne jedinice silazna intonacija: vranaca,
driiStiva, Granica izmedu stinickog i starigratkoga govora ide nedto juZnije
od Gornjeg i Donjeg Starigrada, i to tako da Velike Brisnice i Ivanéa jo$
pripadaju stini¢kom govoru, a sam Gornji Starigrad pokazuje mijeSanje in-
tonacija u genitivu mnofine: vrinécd | vranacd, dr0$tava | dradtava, ali w
njemu nema stini¢kih redukcija, pa pripada starigratkom govoru.

Na jugoistoku se stini¢koga govora, tj. na podruéju Prizne, prostire pri-
Zanjski govor, koji takoder nema redukcija kratkog zanaglasnog »i« a uz to
se u njemu mijeSaju uzlazna i silazna intonacija u genitivu mnofine: vra-
ndcd i vrAndcd, pisama i pisama. Stini¢ki i priZanjski govor dijeli granica
§to ide izmedu Vranjaka, koji je na stini¢koj strani i Marinaca, $to su u
prostoru priZanjskoga govora, zatim izmedu Stoki¢ Poda i Borovackog Poda.
U stini¢ki govor, kako je on ovdje omeden, ukljufeni su i zaselci Dusikrava
i Vranjak iako u njima, posebno u Vranjaku, prevliadava silazna intonacija:
vriniacd, bilacid. Medutim, sama je razlika u intonaciji dosta suptilne naravi,
pa je ni izvorni govoritelji nisu pravo svjesni, bar ne kao razloga za razliko-
vanje svoga govora od susjednog. Tek izostajanje redukcije sa stini¢kog gle-
di¥ta rada svijest da se radi o drugom govoru, tj. o priZanjskom, u kojem
je kratko zanaglasno »i«, npr. D jd. kiiéi, 2. lice imperativa nosi, N jd. ¢ovik
itd. izrazitije od onoga u starigratkom govoru.

Stinickom govoru pripadaju ovi zaselci: Balénska Driga, Donj1 Bileni,
Diindovié¢i, Dolac Stini¢ki, Dudikrava, Gérnji Bileni, Ivinéa, Jablanac, Jézero,
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Josinovac, Jurkusa, Miskoviéi, Mididi, Panos, Pgjice, Stinica Ségote, Stokic,
Pod, VEliké Brisnice, Vici¢i, Vldka, Vranjak, Zavratnica i Zivi Bundri.

U tako definiranom govoru i njegovu prostoru, selo Jablanac zauzima
posebno mjesto i po odredenim govornim osobinama i po broju Zitelja. Govor
samog Jablanca rezultat je skupljanja ljudstva i iz $ire okolice nego 3to je
stinicka i Sire jablanatka. Drugo, Jablanac je po ranijoj administrativnoj
podjeli bio opéinsko i trgovatko srediite za svoje gravitacijsko podruéje.
Sve je to uvjetovalo da se unutar podruéja stinitkoga govora formira do-
nekle posebna govorna oaza, obiljeZena odredenim glasovnim i morfoloSkim
osobitostima: On-Ona-dbno, 6nda prema stini¢kom fn-iina-iino, iindd, idédu,
glédadu prema idi, glédaji itd. Pored toga, u Jablancu prevladava silazna
intonacija u genitivu mnoZine jedinice sémac: simaca, pisama. Ali unatol
navedenim razlikama, ipak Jablanac ukljuéujemo u stini¢ki govor, i to zbog
ovih razloga: prvo, Jablantani kao i Stini¢ari imaju izrazite redukcije krat-
kog zanaglasnog fonema »i«: &dvak, rddat, vodat itd.; drugo, pored silazne se
intonacije u spomenutih jedinica u genitivu mnoZine javlja i uzlazna: sdmac3,
pisama; trede, n Jablancu ima tridesetak posto stanovnika sa stini¢koga go-
vornog podruéja, a taj je broj u stalnom porastu.

Znacenje Jablanca za stini¢ko podrudje i broj njegovih Zitelja upucivao
bi na to da se govor nazove stini¢ko-jablanacki, ali upravo navedene i druge
govorne znacajke umanjuju reprezentativnost Jablanca u sklopu stini¢koga
govora kao idioma ujednadena u visokoj mjeri, koji je izraz jedne homo-
gene stocarsko-ratarske sredine. Stinica je i najstarije naselje cijelog ovog
podrucja. »Na mjestu danadnjeg naselja nalazilo se u antitko doba naselje
Ortopla. U blizini naselja ostaci su 'jablanackog limesa’ izmedu liburnijskih
plemena Ortoplina i Becusa u 1. stolje¢u. U 11. stolje¢u utvrdeni castrum
Murula (latinski = zidi¢, mala stijena) — odakle ikavski nazive (40, 5).

Stanovnistvo

Prije velikih migracija, izazvanih turskom najezdom, i primorsku su vele-
bitsku padinu nastavali Zitelji ¢akavskog narjeja. D. Brozovi¢ navodi: »Iz
prethistorije hrvatskosrpskog jezika, dakle iz doba prije raspada juZnosla-
venskog zapada na dvije razvojne jedinice, tj. slovenski i hrvatskosrpski je-
zik, naslijedili smo pet teritorijalnih jedinica na terenu hrvatskosrpskog je-
zika: kajkavsku, Cakavsku, zapadnoidtokavsku, isto¢no$tokavsku i prototor-
lacku. Prije migracija nakon turske invazije granice tih pet jedinica tekle su
otprilike ovako: kajkavsko-zapadno3tokavska granica iSla je od u%éa Une u
Savu (danasnji Jasenovac) u pravom kutu na Dravu (negdje kod dana3nje
Virovitice), kajkavsko-Cakavska granica nesto ispod Kupe, ¢akavsko-zapadno-
Stokavska nedto istofno od Une, zatim bilom Dinare i onda ne$to istoéno od
Cetine na more, pa obalom (tj. kopno zapadno$tokavsko, otoci ¢akavski) do
blizine Pelje3ca, gdje naglo zakrecde na jug i sijee Peljelac, ostavijajuéi za-
padni PeljeSac, Korfulu i Lastovo u Cakavitini a Mljet i istodni PeljeSac u
zapadnoj Stokavitinie (7, 13).

Cakavsko se Ziteljstvo raselilo u telka vremena turskog pritiska. »Osva-
janje Like i Krbave od Turaka i stvaranje li€kog sand?aka u prvoj polovici
16. stolje¢a imalo je za stanovniitvo podvelebitskog primorja teske poslje-
dice. Turska neredovito vojska (martolozi) vrdili su esto iznenadne pljad-
kaSke ispade u susjedne oblasti, odvodeéi narod u ropstvo i pripremajuci
tako teren redovitoj vojsci« (28, 41).
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Zbog toga se stanovni$tvo primorske velebitske padine raselilo i na$lo
sigurnije tlo u Senju, rije¢kom primorju i na susjednim otocima. Po zapisu
je miletatkog sindika G. B. Giustiniana iz 1553. godine »la montagna della
Murlachia disabitata per un spazio di cento miglia, cioeé da Segna fin ad
Obbrovazzo« (28, 42).

Pavie Rogi¢ navodi: »KrajiSke vlasti u Senju i Karlovcu, nastojale su,
u prvom redu zbog strate$kih razloga, da te puste i pogranitne oblasti na-
sele svojim podanicima. Do prve seocbe Krmpodana iz sjeverne Dalmacije
dodlo je veé¢ 1605. godine« (28, 43). T dalje: »Najstariji i najbrojniji sloj sta-
novnika pripada onim doseljenicima koji su u toku 17. st. dosli u ovaj kraj
kad su ga njegovi raniji stanovnici bili napustili zbog opasnosti od turskih
pljatkaskih upada. Ti su doseljenici dodli ovamo u vife navrata, i to ili iz-
ravno iz sjeverne Dalmacije, sa podruéja bivsih opéina Nin, Biograd i Ben-
kovac, ili su se postepeno i pojedina¢no spustali iz planinskih naselja Lica,
Sv. Jakova, Krmpota, Krivog Puta i Veljuna, gdje su se bili najprije naselili
u prvoj polovici 17, st.« (28, 60).

0Od Zezdeset dva prezimena koja Rogi¢ nmavodi u produZetku ovog citi-
ranog teksta, dvadeset Cetiri danas susreemo na podruéju Stinice. To su:
Azi¢, Babi¢, Balen, Barifevi¢, Bevandié, Bilen, Biltorac, Culjat, Dragitevié,
Diindovi¢, Jérkovié¢, Juréié, Lacié, Matijevié, Miskiulin, Mdédri¢, Misi¢, Pipid,
Rukavina, Smokrovié, Stoki¢, Ticak, Vitkeli¢ i VakuSi¢. Ako svim tim prezi-
menima dodamo i ova: Dé§ic, Hreljanovi¢, Rip¢€i¢ i Ségota, onda smo naveli
gotovo sva prezimena podrucja stiniCkoga govora. I taj se drugi dio prezi-
mena ve¢ nalazi u najstarijim maticama do 18. stoljeda. To se vidi u istom
Rogi¢evu djelu. O njima autor kaZe slijedede: »Drugi sloj stanovnika pri-
pada doseljenicima koji su potkraj 17. i u toku 18. st. doili ovamo iz Senja,
Vinodola i sa susjednih otoka Krka, Cresa, LoSinja, Raba i Paga« (28, 61).

1z svega &to smo ovdje naveli moZe se zakljuditi da su preci dana3njih
Stini¢ara dodli u Stinicu iz tri razlifita prostora: prvo, izravno iz sjeverne
Dalmacije; drugo, iz senjskoga zaleda, koje su ranije naselili takoder iz sje-
verne Dalmacije; i trede, sa Cakavskog podrudja, tj. iz sjevernog Hrvatskog
primoraj i sa sjeverojadranskih otoka.

Medutim, kao i cijelo Podgorje, i Sitnica se zbog ekonomskih i socijal-
nih razloga poslije drugog svjetskog rata u velikoj mjeri raselila. Selidbeni
je pravac: Senj, Novi, Crikvenica, Rijeka ... NajviSe se bivieg stini¢kog Zi-
teljstva danas nalazi u Rijeci. Prema podacima Mjesnog ureda u Jablancu,
sada na podrudju stinickoga govora Zivi oko Cetiri stotine pedeset Zitelja.
Taj se broj u ljetnim mjesecima — za Skolskih praznika i godidnjih odmora
— gotovo utrostrudi a uz to je ofita tendencija porasta tog sezonskog Zitelj-
stva, Prije rata Zivjelo je na podrudju stinickoga govora izmedu 1500 i 2000
stanovnika.

Podaci o glavnim informantima

Milan Balen, 59 godina, €inovnik iz Balenske Drage. Poslije rata iz mjesta
izbivao 15 godina,

Ilija Segota, 51 godina, radnik iz Segota. Iz mjesta izbivao posljednjih
8 godina,
Mara Segota, 56 godina, domacdica iz Pejica.
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Marija Segota, 49 godina, domadica iz Segota. Iz mjesta izbivala pos-
ljednjih 8 godina.

Anka Vukugié, 63 godine, domacdica iz Zivih Bunara.

Lucija Vukusié¢, 59 godina, domadica iz Zivih Bunara.

Marija Vukusi¢, 79 godina, domacica iz Zivih Bunara.

Nikola Vukusi¢, 67 godina, lugar iz Zivih Bunara.

Viado Vukusié, 23 godine, sluZbenik iz Jurkuge.

Pri utvrdivanju granica SG i susjednih govora, podatke su davali brojni
informanti koji se ovdje poimence ne spominju.

Glasovna | morfoloika obiljezja SG

Prije nego prijedemo na tipolo$ko razvrstavanje, pri kojem se moramo
susresti s oblicima, s leksitkom i naglasnom gradom, treba da izloZimo ona
glasovna { morfoloSka obiljezja SG bez kojih ne bi bio mogué naglasni opis
tog idioma, a pogotovu obrazloZeno biljeZenje oblika i leksic¢kih jedinica.

Stini¢ki smo govor u odnosu prema priZanjskom i starigrackom identi-
ficirali kao konkretni idiom obiljezen redukcijama kratkog zanaglasnog »i«,
npr. N jd. ¢ovik > &ovak, infinitiv nosit > nosat i uzlaznom intonacijom
genitiva mnoZine naglasne jedinice vrdnac, dakle: vrandca, dristiva, Na tom
smo mjestu obradili te redukcije kao jedno od mijerila razlikovanja jizmedu
triju konkretnih idioma: stini¢kog, priZanjskog i starigratkog. U daljem se
poglavliju Mjerila podjele na naglasne tipove, podtipove, skupove jedinica i
same jedinice obraduje prijelaz infiksa -nu- u -ni- u glagola druge vrste, npr.
dignut > dignit > dignat. Tamo demo dati i primjere ikavskog izgovora
staroga glasa & Sto je u stini¢kom govoru jekavizama, npr. pjéga, uspjeh
itd., to su vedinom rije¢i koje su u SG ufle iz knjiZevnog jezika, Poneki je
ckavizam oblik izbjegavanja neutralizacije kao npr. u rijedi séno: Imas li
sina? Taj govorni lanac moZe znaditi dvoje: Imas li musko dijete i ima¥ li
sijena. Zato se obi¢no kaZe séno. Rijetki su primjeri refleksa »ex mjesto »ic
koji su se razvili u samom SG: zé€naca, césta, sl&z&n, videlaca (vidjelica) itd.

Sto se tice suglasnika »l« na kraju rijedi i na kraju sloga, SG mjesto
njega ima »a«: bil > bi(j)a, rekal > rekaa > reka, posal > posaa > poOsi,
telei > té(j)aci.

U SG nema fonema »h«. Na pocetku rije¢i nema za nj nikakve zamjene,
npr. ajdik-djdika, 1ad-lada (hl3d), rast-rasta (hrist), tit (htjéti) itd. Obiéno
nema zamjene ni na kraju rijeéi: 6dma, tvr, gri-grija (grijéh), krit-krilva, pra-
-pri (prdh), stré-strd (strih). Ipak se na kraju rije¢i u jednim sluajevima
mjesto »h« nalazi »v«: pliv-pliva (pith), silv (suh), a u drugima »j«: draj-draja
(orah). U sredini rijedi takoder postoje slu¢ajevi bez zamjene: 6lat se (ohdliti
se), stradta. Ali se vedinom u sredini rije¢i »he zamjenjuje — u jednim slu-
Cajevima sa »ve: juva, muva, kilvat, a u drugima sa »j«: kijat (kihati), U SG
»h« se moZe javiti samo u rijetima koje su u nj usle iz knjiZevnog jezika, npr.
Céh, uspjeh, tépih i u uzvicima ih, hej itd.

Stini¢ki govor nema prijeglasa o//e u instrumentalu jednine; u nomina-
tivu, dativu-lokativu-instrumentalu mnoZine: krijon, kraljon, mQiZzon; krajovs,
milZova, krajovin. Ponekad se ipak €uju i likovi s prijeglasom, npr. smié¢eva,
jéZzeva. U SG nema alternacije k/c, g/z u jedninj imenica Zenskoga roda:
ritka, ndga, jibuks; u mnoZini imenicd mudkoga roda &uju se dvojaki oblici
bik, bic;* rdge i rdzos, ali samo viica, vraza.

stoii u:?“d"’ij .&3. tiskara ne raspolafe znakom za silarmi maclasak na fonemu ©, micsto znaka )
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Precizirajuéi formulaciju o prijelazu zavrinog -m u -n u ¢éakavskom
narje¢ju, Milan Mogu$ navodi da szavrino nastavaéno -m prelazi u -n« (22, 79).
A dalje kaZe da je podrudje na kojem se susree ta pojava »Citav nas obalni
pojas od slovenske do albanske granice...« (22, 81). Doista je takav prijelaz
i u SG sustavan: I jd. gridon, #&éndn, stdblon; DLI mn. imenica svih rodova:
lévein, kostin, biding Zénan; 1. lice prezenta &lijén, rddin, pjévén, ésan, nisan;
brojevi: sédan, Osan.

Kao $to pokazuju navedeni primjeri, imenice muskog roda i Zenskog roda
na -0 u nominativa jednin i sve imenice srednjeg roda imaju u DLI mn.
dvofonemski nastvak -in, a imenice na -a imaju u DLI mn. dvofonemski na-
stavak -an.

Iz tvorbe rijecl

Ovdje demo navesti samo one tvorbene znadajke SG koje valja imati na
umu pri biljezenju leksickih primjera.

U stini¢kom govoru imenice muskog roda sa zavrietkom -in gube taj
zavretak i dulje krajnje -an kad ono nije neposredno iza uzlaznih naglasaka:
bidanin > bidan, Karlovéanin > Karlovéan, Dubrovéanin > Dibrovéan, Ko
stajni¢anin > Kostajnacan, ali Kréanin > Kican, Suiacanin > Sufidan.

Imenice koje u standardnom jeziku imaju svrietak -omica, u SG imaju
tvorbeni format -ona s wvstaljenim uzlaznim naglaskom na prvom slogu tog
formanta: gostiéna, kupadna, radiéna. .,

Mjerila podjele na naglasne tipove, podtipove, skupove jedinica
i same jedinice

Zadaca je nafeg rada $to potpunije utvrditi odnese izmedu dviju razli-
citih naglasnih stvarnosti, izmedu SN | ZNSN(i) s jedne i DN s druge strane,
A to znadi da najprije moramo na razini sustava potpuno utvrditi SN, uzi-
majudi u obzir u naglasnom smislu i dobar dio leksika. Zatim demo pomadu
novih tocaka ZD Sto bolje utvrditi ZNSN(i) kao apstrakciju, pa éemo to na-
glaSavanje usporediti s DN. Cilj nam je dakle utvrditi $to je to ZNSN(i) kao
posebna naglasna stvarnost. A posebna se stvarnost nekog biéa, dakle ono
Sto ga uposebljuje, ne da izvesti ni iz kakve opde teorije a ni povijesti, Nama
je potrebna ona teorija koja ima za predmet samo bice koje Zelimo objasniti:
nama je potrebna teorija koja ¢e nam pomoéi da shvatimo ono zapadno u
zapadnonovostokavskom nagladavanju, a novodtokavsko samo po sebi pred-
met je brojnih dosadasnjih istraZivanja. Ni povijest nam novostokavskog na-
glasavanja (NSN) sama po sebi ne moZe pomodéi: 3to je u sustavu razlic¢ito
od drugih sustava istoga podrijetla, moZe se objasniti iz njega samoga, iz
njegova ustrojstva, a $to je zajedni¢ko u takvih sustava, valja tumadéiti iz
zajedni¢kog podrijetla. Zapadno se novo$tokavske naglafavanje u svojoj in-
dividualnosti ne da objasniti onim 3$to je zajedni¢ko svim novodtokavskim
govorima: naglasni inventar, opée norme i, posebno, podrijetlo uzlaznih na-
glasaka. Sve te odrednice generalno vrijede za NSN. A ono &to je specifiéno
za ZNSN(i), Sto je unutar novoStokavskih rjeSenja bit njegove individualno-
sti dade se objasniti samo iz zapadne novostokavitine kao jezi®nog ustroj-
stva, prvenstveno iz njene fonetike i morfologije i njenih razvojnih tenden-
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cija. Sve 3to se zbilo na fonetskom i morfoloskom planu bitno je za cjelinu
jeziénog ustrojstva, pa i za nagladavanje: ikavski izgovor, npr. doZivit > do-
Zivat-ddZivin, polétit > polétot-poletin; odsutnost fonema h, npr. 1. lice jed-
nine aorista: pbgodi, zileleéka; infinitiv bez dodetnog -i: téé-poteé, trést-pd-
trést; prijelaz infiksa -nu- u -ni- u glagola druge vrste: infinitiv thknut > tak-
nit > taknat, odatle aorist i za 1. lice jednine: dbtakni jer dotdkni, odnosno
dotakna nije mogude zbog neutralizacije s imperativom; prijelaz | u a: glagol-
ski pridjev radni: izratuna jer izradind opet nije moguée zbog neutralizacije
s prezentom. Te znacajke nme djeluju samo svaka za sebe mego i u uzajam-
nom odnosu. Tako je na primjer put izjednadivanja 1. lica jednine aorista s
drugim i tredim licem jednine rezultat ikavskog izgovora i odsutnosti fo-
nema h: izgoril. Zbog ikavskog izgovora i odsutnosti fonema h imali bismo 1.
lice jednine aorista izgori, ali je to neprihvatljivo jer bi do3lo do neutraliza-
cije s imperativom, pa se povladenjem naglaska na prethodni slog to izbje-
gava. Na taj su nadin nastupili uvjeti za potpuno izjednacenje 1. lica jednine
aorista s drugim i treéim licem i po obliku i po naglasku. Do takve neutra-
lizacije, razumije se, ne dolazi u ijekavskom i ekavskom izgovoru. Sto se
tice razvojnih tendencija ZNSN(i) kao autonomnog podsustava ZD, znat ée
se koliko su one samo zapadnonovo$tokavske ikavske, a koliko su opéenovo-
Stokavske kad se naglasno opiSu i usporede svi noovitokavski dijalekti, a
ovdje je nafa zadaéa utvrditi te tendencije u okviru ZNSN(i).

Ukratko: ZNSN(i) u svojoj je individualnosti odredeno autonomnim raz-
vojem zapadnog dijalekta kao jezi¢nog ustrojstva. Pritom moZemo razluéiti
troje: jedne su naglasne osobine ZNSN(i) proistekle iz [onetskih i morfolos-
kih odrednica zapadnog dijalekta, npr. jedini naglasnj likovi prezenta glagola
polétit > polétat-pdletin, ozivit > ofivot-0Zivin itd. iz ikavskog refleksa sta-
roga glasa &, tj. polétit > polétat-poletin kao polomit > polomas-polomin, a
oZivit > oZivat-0Zivin kao jednadit > jednadst-jednading infinitiy téé-poted,
trést-istrést iz pokrate tog oblika, tj. iz gubitka dofetnog -i; druge su naglasne
osobine ZNSN(i) proizadle iz unutarnjeg razvoja samoga naglasnog sustava,
tj. iz prednovostokavskih naglasnih osobina: N jd. Zenskog roda zdrava, blirna
postalo je od zdravd, birnd, N mn. kraljeva od kraljévi itd.; trefe su osobine
izraz brzog tempa naglasnih inovacija ZD koje se prvenstveno ofituju u na-
pustanju odredenih naglasnih alternacija, osobito intersilabi¢nih: G mn.
sindva, zidova prema starijem sindva, sidéva; DLI mn. sinovin, zidovin prema
starijem sindvin, zidovin; N jd. 16vac, sinévac prema starijem lovac, sindvac
itd. Ti su nealternirani naglasci uzeti prema onim padefima koji su imali
takve naglaske: G mn. sinovd prema N mn. sinovi, DLI mn. sinovin opet
prema N mn. sinovi i A mn. sinove; N jd. lévac, sinévac prema G jd. l6vca,
sindvea itd.

Iako smo se tako odredili prema opcéoj teoriji a i povijesti, opet ne
moZemo bez jasna polazista.

Sto se ti¢e pocela, tj. prozodijskih razlikovnih obiljeZzja, prihvadamo
glediste Dalibora Brozovica, »Tih obiljeZja«, kaZe on, »imamo dva, uzlaznu
intonaciju i duZinu, a naglasak ('stress’) nije u hrvatskosrpskom standard-
nom jeziku distinktivan (...) MoZemo dakle uzeti da je naglasak automatski
vezan za uzlaznu intonaciju (V ili V), a u njezinoj odsutnosti naglasak pada
na prvi slog izgovorne cjeline (u klasiénom jeziku) odnosno ili izgovorne
cjeline ili rijedi (u suvremenim varijantama)« (5, 34).
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Doduse, u zapadnoj je novostokavitini silazna intonacija u nepeletnom
slogu stvarnost koja se ne da poredi. Time je donekle poremecena komple-
mentarnost silaznog naglaska i zanaglasne dufine kao varijabla jednog fonema
— dugog neuzlaznog; i brzog naglaska i kracine kao varijabla opet jednog
fonema, tj. kratkog neuzlaznog. To prije svega vrijedi za strane rijeCi, zatim
za vlastita imena, napose za toponime, a isto tako i za odredene hrvatske
rijei u genitivu mnoZine: podataka, Dalmatindca, iskilstdva, povjerenidtava,
To posljednje vrijedi sustavno za ZNSN(i) (istina, ne i za SN). Ali silazna
intonacija u sredini rije¢i kao i na kraju ipak nije u ZNSN(i) relevantna za
odredivanje broja slogotvornih fonema, a Brozovi¢evo glediste bad to od-
reduje. Medutim, silazni naglasci u nepofetnom slogu sudjeluju u stvaranju
protivétina ako i nema rije¢i s kojom bi se tvorila opreka. »Kontrastivna
tunkcija akcenta nije uvjetovana supostojanjem distinktivne: cantare je /kan-
tire/ iako ne postoje rijeci sastavljene od istih fonema s akcentom na prvom
ili na tredem slogu« (24, 164).

Ipak moZemo uzet ida je silanzi ton u nepofetnom slogu za ZNSN(i),
pogotovu za SN rubna pojava. Bar u tom smislu da nema znacenja za odre-
divanje broja fonema. Ali i toj pojavi moramo posvetiti primjerenu paZnju.
To vife £t0 u ovom radu polazimo od iskustvene odredbe naglaska po kojoj
je on srediste maksimalno brze identifikacije fonemskog slijeda a po njoj
taj i postaje jezi¢énim znakom. U tom je smislu naglasak 16g nafe navike i
jezitne udobnosti a i jamac pri¢uve novih naglasnih mogucénosti. Kao takav
naglasak je jeziku potreban kao ovjeren i onda kad sadriaj znaka nije u
pitanju. Naime, svako zadrZavanje pozornosti na izrazu, bilo to samo kao
poremecaj navike i udobnosti, tro$i nasu paZnju i prijedi, produZuje put do
znatenja. To nadasve vrijedi za komunikacijsko ustrojstvo, ali i za stilisticko:
ako zadrZzavanje pozornosti nije izazvano stilisti¢kom nuZnoféu, ono je jedno-
stavno pogreska. Svaki element koji ne pripada sustavu optereduje komuni-
kaciju, pa to vrijedi i za naglaavanje, bez obzira na to sudjeluju li ili ne
sudjeluju odredeni naglasci u uZe fonoloSkoj, tj. razlikovnoj funkeciji. Ili
obratno: sve $to je u naglasnom sustavu za govoritelja zajednice ovjereno,
dio je posebnosti danog sustava bez obzira na ufe fonolo$ku sluzbu. Ova dée
iskustveno glediste osvijetliti i zna¢aj svih razlika izmedu dvaju naglasavanja
koja se ovdje usporeduju.

Ni pitanje se tipologije ne da izbje¢i, premda valja kazati da je u ovom
radu nastojanje oko $to bolje tipologije podredeno glavnoj zadaci: da se uoce
bitne razlike izmedu dvaju naglasavanja i utvrde razvojne tendencije. Stoga
demo nastojati dati suvremenu tipologiju, zasnovanu na opdim rezultatima
nove znanosti o jeziku i na posebnim rezultatima novijih akcentoloSkih ra-
dova, ali neCemo podrobnije ulaziti u sva nastojanja oko stvaranja 3to pri-
kladnije tipologije, nego demo dati tek razvojni pravac.

Buro Daniéi¢ u svom prvom akcentoloikom radu Nesto o srpskijem ak-
centima (9) uzeo je broj slogova kao glavno mjerilo pri odredivanju naglas-
nih tipova. Taj je kriterij primijenio, u okviru podjele na vrste i konjugacij-
ske tipove, i u obradbi glagola a pridjeve opet klasificirao kao i imenice
polazeéi od broja slogova i naglaska u nominativu i genitivu jednine. Na
tim je mjerilima osnovana Danifiéeva tipologija, 5to se u cjelini najbolje
ogleda u njegovoj knjizi Srpski akcenti (9), u kojoj su skupljeni svi njegovi
akcentoloski radovi. Uzmimo kao primjer te tipologije imenice muikog roda
na -@ od dva sloga. U njih Dani¢i¢ utvrduje osam naglasnih likova:
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sa / na prvom slogu, n. p. ldpez,

sa —~ na prvom slogu, n. p. Z&mor,

sa ™ na prvom slogu, n. p. jézik, svédok,

sa W na prvom slogu, n. p. istok,

sa / na prvom slogu i sa —~? na drugome, n. p, razbgj,

sa —~ na prvom slogu i sa —~ na drugome, n. p, priznik,

sa ™ na prvom slogu i sa — na drugome, n. p. junik, Kdsmaj, Jakov,
. sa \ na prvom slogu i sa —~ na drugome, n. p. vitéz, kiméne« (9,
16 i 17).

Tih osam naglasnih likova imenica muskog roda koje je dobio po broju
slogova 1 po naglasku u nominativu jednine Danidié dijeli po naglasnim i
slogovnim promjenama u sklonidbi u dvadeset naglasnih tipova. Tako npr.
dvosloZne imenice sa sporim naglaskom u nominativu jednine obuhvacaju
pet naglasnih tipova: Du$an, Zivot-Zivdta, kosac-kodsca, kdnac-kdnca, sodlad-
-sblda, Svaki od tih tipova Dani¢i¢ obraduje posebno utvrdujuéi mu naglasne
i slogovne promjene u paradigmi, pa npr. za tip DuiSan kaZe da u genitiva
mnoZine »re¢i ovakove menjaju \ na %\, pa i na drugom slogu dobivaju ~—:
balvan: bilvani« (9, 28). Tako se dobila tipologija s golemim brojem tipova,
koji se te$ko dadu toéno i izbrojiti. Kad se imenicama pribroje druge vrste
rijeéi u kojih se po Daniéidevoj tipologiji razabiru naglasni tipovi a to su
glagoli i pridjevi, dobije se cetiri stotine pedeset jedan tip ili neSto vise
(zavisno o nadinu brojenja).

Od takve se tipologije nisu mnogo udaljili ni akcentolozi kao 3to su
Armin Pavié i Aleksandar Belié.

8to se tide naglasne stvarnosti, A. Pavi¢ (26) u svojoj je obradbi ime-
nica u okvirima Vuk-Dani¢ideve akcentuacije, a tipologija mu je, koja uglav-
nom polazi od genitiva jednine, dosta nepregledna i ima dvije stotine osam-
deset tipova, Imenice, npr. mudkog roda na -8, #enskog roda na -a i jedno-
sloZne imenice srednjeg roda idu mu u jednu od triju velikih naglasnih
skupina, a takve imenice opet dijeli na dvije podskupine: na one bez nepo-
stojanog a i one s takvim a. Sad pak imenice bez nepostojanog a dijeli
u pet jo§ uZih podskupina po naglasku u genitivu jednine. U prvu uZu pod-
skupinu idu mu imenice koje u genitivu jednine imaju naglasak na drugom
slogu od kraja, npr. lav-lava, gilo-gila, #iba-Zabé itd. Tu ¢e onda biti vaZno
pravilo o promjeni naglaska u genitivu mnoZine: Z3ba, grla...

Vrijednost je Pavid¢eva akcentolofkog rada na polju tipologiju u tomu
Sto je naznacio put izdvajanja opéih pravila. Tako prije podjele svih imenica
u tri velike skupine on navodi opce pravilo o dugim nastavcima -a, -i u ge-
nitivu mno#ine: #Zéna, stvdri, jéléna, a prije obradbe imenica Zenskog roda
navodi pravilo o zanaglasnoj duZini uw genitivu i instrumentalu jednine:
zéng, Zéndom. Zanimljivo je i to da Pavideva tipologija nme uzimlje u obzir
podjelu imenica po rodovima. A uza sve to Pavié¢ nas je zaduZio i impozant-
nim naglasnim korpusom.

Aleksandar Beli¢ (4) uzimlje kao mijerilo za naglasnu podjelu imenica
muikog roda naglaske u kosim padeZima jednine. Prema tom se Belicevu
mjerilu sve imenice muskog roda dijele na dvije skupine:

a. na one koje u kosim padeZima jednine imaju na prvom slogu brzi ili
silazni naglasak, npr.: vrag-vraga, bog-bbdga, rak-rika;

b. na one koje u kosim padeZima jednine imaju na razli¢itim slogovima
spori ili uzlazni naglasak: stric-strica, rob-roba, vih-viha, vojnik-vojnika.

0o NI an tn B o
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Beli¢ medutim tofno uoCava da pri klasifikaciji valja podi od »pravih
unutrainjih osobina« (4, 16). A neprikladnost njegove podjele nije u velikom
broju tipova, nego u uvodenju dijakronijskoga gledista.

Bratoljub Klai¢ (19) polazi od proklize, ali je takav pristup primjenljiv
na klasiéni Vuk-Danidi¢ev sustav, a sa stajalita SN on ne odgovara. U SN
npr. jest sli€¢aj kao i1 grad, ali nije L jd. u sli¢aju kao u gradu, a to je po
Klaiéu prozodijski istovjetno: u gradu-slué¢dju. Klai¢ takoder navodi kao para-
lele na osnovi proklize: zi slufaj-tbitaj, 6d slutija-dbicija. U SN je to: za
sli¢aj-obiéaj, od sliiéaja-bbi¢aja, a to prozodijski nije istovjetno. S glediSta
SN ne odgovara ni Klaideva paralela: U1 dvor-séljak, jer je to u SN i dvor-
-seljak.

U novije su se vrijeme pojavili brojni radovi nasih, pa i stranih akcen-
tologa o pitanjima nafe normativne akcentologije, pogotovu s obzirom na
tipologiju i klasifikaciju. Medu tim se radovima svojom inovacijskom vrijed-
no$éu isti¢u radovi Stjepana Babi¢a i BoZidara Finke. Oni napuStaju nena-
glasne Kriterije (broj slogova i sve ono $to je morfolodki i fonetski predvid-
ljivo) i zalaZu se za novu standardnu tipologiju, zasnovanu na naglasnom
kriteriju.

Primjenom odredenih opéih pravila, Babi¢ je (1) Danidiceva dvjesto
pedeset dva tipa sveo na pedeset Cetiri. Prije svega, on je u jedan tip uvrstio
sve Daniliceve tipove bez promjene naglaska, bez obzira na to 3to imenice
imaju razli¢it naglasak (ali uvijek nepromjenljiv, odnosno promjenljiv samo
u okviru danih pravila). Tako su onda na primjer sve imenice muskog roda
na samoglasnik: Branko, Hivoje... koje u Danici¢a idu u devetnaest tipova,
u Babic¢a uvrStene u onaj tip koji ne mijenja svoga naglaska, a samo Dani-
Cidev tip Péro ima promjenu u vokativa jednine: Péro, pa ide u tip kuma,
te tako ni on ne ¢ini poseban tip. Znaci: devetnaest tipova u Dani¢i¢a — ni
jedan tip u Babica. U jedan tip po Babi¢u idu i ove imenice: piéanin, nasta-
vak, ndvrtak, banovié, vikovac, stipak, Posavac, pirozak, Zételac, amanet,
junaci¢, nakovanj, sénator, néradin, pritisak, namjesnik, glavni¢ar, bezdus-
nik, nastéjnik, buntdvnik, ndrod, britié, stirac, pitnik... To S$to imenice
imaju razli¢ite naglaske ne odreduju tip jer one imaju jednako na-
glasno ponalanje: ne mijenjaju u paradigmi svoga naglaska. Cinje-
nica da imenice kao néstavak, ndvrtak, viikovac, u$tipak, Podsasavac,
paroZzak imaju nepostojano a, pa se u jednih oblika ispadanjem toga a pret-
hodni slog ne dulji, npr. navrtka, utipka, paroSka, a u drugih se dulji jer
skupina suglasnika ima na prvom mjestu poluotvoren glas (j, 1, 1j, m, n, nj,
r, v): nastavka, v(ikdvca, Posavca — to takoder ide u opéa pravila. Premda
npr. imenice kao $to su sénidtor, bézdunik, plitnik imaju jednu zanaglasnu
duZinu, a imenice néstdjnik, buntdvnik itd. dvije zanaglasne duZine, ne smat-
raju se tipoloSki razli¢itima jer se i zanaglasne duZine definiraju opéim pra-
vilima. I promjena se stirac-stirca unaprijed utvrduje pa se imenice s tak-
vom promjenom takoder ne izdvajaju u poseban tip.

I Bozidar Finka (10) istite da su bitni akcenti, da je manje bitna zana-
glasna duZina, a najmanje »promjene uvjetovane fonetski ili morfoloki«
(10, 147). Ni Finki nije za naglasni tip odlu¢an broj slogova, pa se jednako
naglasno »ponasaju i jednosloZna imenica mus3. roda dim i trosloZna Zételac
ili dvosloZna imenica Zen. roda Sljiva i &etverosloZna $ljivovica, itd.« (10, 148).

Prije ovih inovacija na podru¢ju normativne akcentologije, prijelom je
na podru¢ju ¢akavske akcentologije izvriio Milan Mogus, koji je uveo i dos-
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ljedno primijenio nova tipoloska mjerila §to se osnivaju na samim naglas-
cima. Polazeéi s gledi$ta da »osnovno mjerilo pri odredivanju akcenatskih
tipova kod imenica treba da bude sam akcent« (21, 63), Mogu# je u imenica
i pridjeva senjskoga govora utvrdio &etiri razli¢ita naglasna tipa:

Prvi tip ima isti naglasak na istom mjestu, npr. N jd. mi$, G jd. mi%a itd.

Drugi tip ima razli¢it naglasak na istom mjestu, npr. N jd. stirac, G jd.
starca.

Tredi tip ima razli¢it naglasak na razli¢itom mjestu: N jd. gblub, DLI
mn. golibin.

Cetvrti tip ima isti akcent na razliéitom mjestu: N jd. duindst, I jd.
duZnoséon.

Zrinka Vukovié (33), iskljutujuéi iz same klasifikacije naglasnih tipova
u glagola prvu, neplodnu glagolsku vrstu (npr. té¢i, trésti) i sve Sto je pred-
vidljivo po opéim i tipoloikim pravilima, daje na osnovi jednakog naglas
nog ponaSanja (bez obzira na razli¢ite pojavne naglaske) u infinitiva, pre-
zentu i imperativu naglasnu tipologiju od &etiri temeljna tipa:
prvi tip: vidjeti, vidim, vidi;
drugi tip: roditi, rddim, rodi;
tredi tip: &avati, &lvam, ¢lvaj;

Cetvrti tip: darivati, darujém, darij;

U drugi tip idu na primjer i glagoli kao pisati, vézati: pi$ém, vé€Zém,
pidi, vézi jer im je naglasno ponasanje jednako kao u glagola roditi, rodim,
rodi.

Od stranih se slavista naglaskom klasifikacijom naih imenica pozabavio
i Gerhard Neweklowsky (25). Njegova su nastojanja usmjerena leksikolo$ki
a i pedagoski kao i nastojanja B. Klaida i Z. Vukovié. Polazi od Vuk-Dani-
¢iceve akcentuacije, a korisne pobude daje pokudajem usustavljivanja svih
glavnih alternacija po morfoloskim kategorijama, npr. alternacija jednine
prema mmnozini: jézero-jezéra; u jednini lokativ prema ostalim padeZima:
u gradu prema D gridu itd. Ali ne uzimlje u obzir ni sve alternacije, npr.
alternaciju trajanja jer je smatra predvidljivom, a ni ba8 sva alterniranja
u paradigmama.

Oslanjajudi se na rezultate novije naglasne tipologije da pri odredivanju
naglasnih tipova osnovno mijerilo »treba da bude sam akcent« (21, 63), jed-
nako naglasno ponafanje, a ne broj slogova (po Danili¢evoj tipologiji npr.
imenice Zdmor, biAnovi¢ i Ridnitanin pripadaju trima razli¢itim tipovima
iako imaju jednak i naglasak i jednako naglasno ponadanje, tj. imaju ne-
promijenjen silazni naglasak, a razlikuju se medusobno samo brojem slo-
gova), tip fleksije, rod imenice itd., u ovom radu polazimo od prozodijskih
razlikovnih obiljezja (PRO) i uzimljemo kao glavno tipolotko mijerilo za
razvrstavanje svih vrsta rijei u naglasne tipove razdiobu PRO i njihove pre-
inake (alternacije) u paradigmama. Buduéi da nepromjenljive rije¢i i pro-
mjenljive bez preinaka u paradigmama imaju samo raspodjelu, a ne i pre-
inake, sve one idu u prvi, nepromjenljivi tip, a u drugi tip idu promjen-
ljive rije¢i koje imaju preinake. Pritom je dovoljno da imaju i jednu pre-
inaku u paradigmi, samo ako ta nije predvidljiva iz prethodnih pravila.
Naime, prije obradbe odredene vrste rije¢i navode se pravila o prozodij-
skim sastojcima §to su uvjetovani morfologki ili fonetski, pa iako i ti sa-
stojci sudjeluju u prozodijskom sustavu, nisu odredbeni za samu tipologiju.
Tako npr. imenice kao $to su sprava, brava idu u nepromjenljiv tip iako
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imaju genitiv mnoZine sprava, bravad jer sve imenice s genitivom mnoZine
na -2 imaju dug slog pred tim nastavkom. Takoder ce u isti tip, tj. nepro-
mijenljiv i¢j imenice mlinac-mlinca, stirac-stirca jer se duljenje po poloZaju:
mlinca, mlincu itd. automatski provodi &im se za nj pojave uvjeti: suglas-
nicki skup u kojem je prvi suglasnik poluotvoran (j, 1, 1j, m, n, nj, r, v). To
u fleksiji vrijedi bez iznimke. I vokativ se zbog njegova posebnog statusa
u sustavu padeZa i zbog jednostavnosti pravila o njegovu naglasku takoder
obraduje posebno, pa ni preinake $to se u njemu javljaju ne opterecuju
tipologiju.

Nepromjenljiv se tip daljom dvodiobom razvrstava u dva podtipa:

prvo, podtip s uzlaznom intonacijom, npr. nirod, biitac;

drugo, podtip s odsutnoiéu uzlazne intonacije, npr. jarbol, jablan.

Prvi se podtip dalje dijeli u dva skupa jedinica prema tome je Ii u
naglafenom slogu prisutna duZina ili je pak odsutna, npr. narod, ndglasak,
nagodba (prvi skup) ili bataé, sélo, apostol (drugi skup).

Skupovi se jedinica razvrstavaju u same jedinice prema mjestu naglaska
na prvom, drugom, tredem... slogu, npr. dékaz, Bunarcan, dobrovdljac itd.,
jer se mjestom naglaska ostvaruju razlicite protivitine.

U drugom se tipu javljaju preinake koje nisu sadriane u prethodnim
pravilima, pa iz tih pravila nisu pretkazive.

Preinake mogu biti:
I. u istom slogu (endosilabi¢ne):
1. samo tona: rob-roba, kljic-kljuca
2. samo trajanja: blizne-blizneta
3. tona i trajanja: stolac-stéca, N mn. stoéca
II. u razli¢itim slogovima (intersilabi¢ne):
samo mjesta: Zivot-Zivota
. mjesta i tona: NA jd. jézero — NA mn. jezera
mjesta i trajanja: kovacé-kovaca
mjesta, tona i trajanja: NA jd. vrime — G jd. vrimena, NA mn.
vriména

Preinaka svakog prozodijskog razlikovnog obiljeZja ima kao ishod drugi
prozodem (sjeciste PRO), tj. drugi naglasak ili drugaliju protivitinu.

Razumije se da promjena silaznih naglasaka u uzlazne ili uzlaznih u si-
lazne u istom slogu — izaziva i drugatija tonska svojstva iduéeg sloga, tj.
slog je neposredno iza uzlaznih naglasaka na istoj tonskoj visini kao i na-
gla3eni slog, a slog neposredno iza silaznih naglasaka ispod tonskog vrhunca
naglaSenog sloga. Ali mi unato¢ tomu ostvarujemo silinu i karakter tona
u onom slogu na kojem se i biljezi naglasak. To se u sludaju silaznih nagla-
saka ostvaruje potpuno, a u sluc¢aju uzlaznih bar se glavnina siline i tona
realizira na slogu koji obiljezujemo naglaskom.

U pojam se meduslogovnih preinaka, vidimo, ukljuduje i samo promjena
mjesta naglaska koji pritom zadrzava svoj ton i trajanje, npr. ZivotZivota
jer se i time ostvaruje drugadiji odnos medu odsjeécima: drugaéije slobodne
protivitine (16) a mogu se samo razlikom u mjestu ostvariti i fonolodke
opreke u tzv. vezanoj protivitini (16). Govorni lanci npr. bravetina i bravé-
tina ostvaruju fonolofku opreku u vezanoj protivitini na taj nadin da se
dovode u odnos naglaSenost-nenagladenost »a« uz istodobno dovodenje u
odnos nenaglasenost-naglaienost »see.

e
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Navedene se preinake u drugom promjenljivom tipu ofituju tako da se
mogu razluéiti takoder dva podtipa:
prvo, podtip s endosilabi¢nim preinakama (s onom ogradom o prirodi sloga
neposredno iza naglaska), npr. bob-boba, jéi-jéZa, kolac-kéca itd.;
drugo, podtip s intersilabi¢nim preinakama, npr. Zivot-fivota, kovac-kovaca
itd.

Prvi se podtip s obzirom na vrstu preinake (endosilabi¢ne) dijeli na tri
skupa jedinica:

I. s preinakom tona: rob-roba
2. s preinakom trajanja: Zdribe-Zdribeta
3. s preinakom tona i trajanja: konac-kénca, N mn. kénca

Drugi se podtip takoder s obzirom na vrste preinaka (intersilabi¢nih)
dijeli na Cetiri skupa jedinica:

l. s preinakom mjesta: modrac-modraca (modro dubokc more)

2. s preinakom mjesta i tona: brime-brimena, NA mn. briména

3, s preinakom mjesta i trajanja: kovad-kovaca

4. s preinakom mjesta, tona i trajanja: vrime-vrimena, NA mn. vriména.

Skupovi se jedinica dijele na same jedinice, tj. na naglasna ponasanja
u »prirodnom« stanju, s obzirom na kombinacije navedenih preinaka u para-
digmama, npr. u skup jedinica s preinakom tona prvog podtpia drugog
promjenljivog tipa idu jedinice rob-rbba, kljié-kljuca itd.

Kako se iz svega izloZenog vidi, primjenom temeljnog kriterija: raspo-
djela PRO bez preinaka — preinake PRO u paradigmama dobili smo dva
naglasna tipa: nepromjenljiv i promjenljiv. A kombinacijama raspodjele
PRO bez preinaka, odnosno kombinacijama preinaka u paradigmama dobili
smo podtipove, skupove jedinica i same jedinice,
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IMENICE
Prozodijski sastojci koji ne odreduju tip

Ti su sastojci uvjetovani morfolodki ili fonetski, pa su predvidljivi iz
pravila koja demo formulirati. Bududi da su odredene zanaglasne duZine
takoder predvidljive iz sufiksa za tvorbu imenica, i njih ¢emo posebno obra-
diti. Svi ti sastojci, razumije se, sudjeluju u prozodijskom sustavu, ali ih je
korisno posebno obraditi, obuhvatiti ih pravilima koja se onda automatski
primjenjuju kad se za njih ispune uvjeti. Time se tipologija znatno pojed-
nostavljuje — s jedne strane razumijevanjem onoga 3to je zajednitko broj-
nih jedinicama i skupovima jedinica a s druge strane smanjenjem broja
jedinica i njihovih skupova, pa i samih naglasnih tipova.

l. DvosloZne zbirne imenice na -ad uvijek imaju brzj naglasak na prvom
slogu: momdéad, télad, zdribad.

I1. Glagolske imenice nesvrienih glagola s vise od dva sloga imaju na-
plasak infinitiva: glédat-glédanje, pamtat-pinéénje, vodat-vddénje, poskakivat-
-poskakivanje. Dvosloine glagolske imenice nesvrienih glagola imaju uzlazni
naglasak na prvom slogu: prat-pranje, znitznanje. Glagolske imenice svrie-
nih glagola imaju uzlazni naglasak na pretposljednjem slogu: svanut-svanuce,
rodat-rodénje, oslobodat-oslobodénje.

ITI. DvosloZne zbirne imenice sa sufiksom -je/-e uvijek imaju silazni
naglasak: borje, gérje, grinje, cviée, priice, a viSesloZne imenice s navedenim
sufiksima imaju pred tim sufiksima zanaglasnu duZinu i spori, preneseni
naglasak na prethodnom slogu: jasénje, javorije.

IV. U SN dosljedno je izvriena pokrata naglasaka u dugoj mnoZini:
dar, N mn. dirova, stric-strica, N mn. striteva, péjom-péjma, N mn. poj-
mova.

V. Po poloZaju se dulje samoglasnici pred suglasnickim skupom u ko
jem je prvi suglasnik poluotvoran: starac-stirca, Stbkavac-Stokivca itd. Na
razini oblika to vrijedi bez iznimke, a na tvorbenoj razini i za SG uglavnom
vrijedi IvSidevo (14) pravilo »da o polozajnoj duljini odlu¢uje nastupni slog,
jer duljenja nema pred spomenutim skupom ako iza njega dolazi duljina;
zato imamo npr.: Biigarce, Biigarka, Biigaréica prema Biigaréad, biigarski;
britinstvo prema bratinski; Podgijka prema Podgajéani itd.« (14, 10). To
napose vrijedi za sufiks -ski: gradanski, kibavski, ivanjski itd. Za sufiks
-kinja, koji Ivii¢ takoder obraduje, medutim u SG nema dovoljno primjera,
a po onima koje nalazimo, npr. déjkanja, dvorkenja (i te su rije¢i na rubu
porabe), prije bi se reklo da, protivno Iviicdevu misljenju, i pred sufiksom
-kinja, bez obzira na njegovu dvomornost, ipak dolazi do poloZajnog dulje-
nja. Sto se pak ti¢e zavrietka -nik, to u SG nalazimo uglavnom takve pri-
mjere koji su u suprotnosti s Iviiéevim pravilom o izostajanju poloZajnog
duljenja: névoljnik, béztimnik, névirnik, nacélnik, nadzornik, ndmirnik itd.
Stjepan Ivii¢ prema KaradZidevu rjeéniku navodi: névoljnik, bézumnik, na.
Celnik, névjernik, a prema Broz-Ivekovidevu rjeé¢niku nadzornik, namjernik
itd. Kako vidimo, duljenje je po polozaju mnogo sloZenije na tvorbenoj
nego na obli¢noj razini, a na naglasnotipolo$koj razini stvari se jo$ vise kom-
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pliciraju jer se unutar jedne naglasne jedinice javljaju rijeéi s iskonskom
duZinom, na primjer v&jnicki i s duljenjem po poloZaju, npr. diZavni, a obje
su rijeci s prozodijskoga gledista istovjetne. Zato se pri odredivanju naglas-
nih jedinica moZemo sluZiti poloZajnim duljenjem kao odrednicom samo
onda kad je u odredenoj naglasnoj jedinici saglediv broj rijeéi i kad je za
njih ofito da duZinu imaju zbog poloZajnog duljenja.

VI. Zanaglasne duZine padeinih nastavaka:

1. U imenica s genitivom mnoZine na -a uvijek su dugi posljednji i pret-
posljednji slog u tom padeiu: jélen-jéléna, livada-livada, govedo-gbvéda. Ako
se na pretposljednjem slogu nade spori ili brzi naglasak, on se dulji zadria-
vajuéi pritom $voju intonaciju: sélo-séla, koza-kdza, spriva-sprava, lito-lita,
veli¢ina-veli¢ina.

2. Dugo je nastava¢no -1 u genitivu mnoZine imenica muskog i Zenskog
roda: gbsti, kosti; zatim krajnje -0 u istom padeiu: riikii, ndgi i krajnje -G
u nastavku -ijii: pistajii, gbstaji, o&ajn.

3. Dug je nastavak -& u genitivu jednine imenica na -a: Zéna-Z&né, ruka-
-riké, knjiga-knjigé.

4. Dug je nastavak -6n u instrumentalu jednine imenica na -a: #éna-#&ndn,
knjiga-knjigon, rika-rikon.

5. Dugi su nastavci u DLI mnoZine imenica musfkog i Zenskog roda na
-0 u nominativu jednine i menica srednjeg roda: 1évcin, kostin, bidin.}

VII. Zanaglasne duZine sufiksa za tvorbu imenica
Muski rod

1. Sufiks je dug u svim padezima jednine i mnoZine:
-aj: lézaj-lézaja
-ak (uz uvjet da neposredno pred tim sufiksom nije spori naglasak,
npr. prostak-prostaka; duZina je stalna i u tom slucaju ako je odre-
dena imenica predla u nepomifnu naglasnu jedinicu, npr. viéjak-viaé-
jika): bésposlenjak-bésposlenjaka
-ar (uz uvjet da neposredno pred tim sufiksom nije spori naglasak,
npr. pisar-pisara): slikarslikara
-5 (uz uvjet kao u prethodnim sluéajevima, npr. tambiras-tambu-
rdsa): paprskas-paprokaia
-ik: rdnjenik-ranjenika
-nik (opet uz uvjet da neposredno pred tim sufiksom nije spori na-
glasak, npr. zapovidnik-zapovidnika): potpasnik-pdtpasnika,

2. Sufiks je dug samo u nominativu jednine i akuzativu jednine (kad je
taj oblik jednak novinativu): -2k, -ar, -a§, -nik, uz uvjet da je nepo-
sredno pred tim sufiksima spori naglasak. I: -Ov: Mikov-Mrkova.

Zenski rod

l. Duiina je u svim padeZima jednine i mnoZine ako se ne umece ne-
postojano »a«:
-dljka: pisaljka-pisaljké
-Anka: Puljanka-Puljanke
-arka: Stina¢arka-Stinatarkée
2, DuZina je samo u nominativu-akuzativu jednine: -Bst: radost-ridosta
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Zbirne imenice

Uvijek je dug sufiks
-ad: mdmdad, Zdribad-zdribade

Srednji rod

DuZina je u svim padeZima jednine i mnoZine:
-aSce: bidasce-birdasca
-ifte: nocidte-ndéista
-ivo: plétivo-plétiva

VIII. Ni alternacije se vokativa ne uzimlju kao preinake u paradigmi
pojedine tipoloske kategorije, pa se i naglasak vokativa cbraduje posebno.
Takav je postupak opravdan s vise razloga. Prvo, vokativ ima poseban status
u sustavu padeza. Obradujudi vokativ, takoder posebno, MateSi¢ kaZe: »Der
Vokativ ist gesondert behandelt worden, weil er sich morphologisch und
svntaktisch vom normalen Kasussystem absondert und ausserdem durch em-
phatische Betonung auszeichnet« (20, 17). T Hamm isti¢e da »vokativ uopce
nije padez koji bi predstavljao neki gramaticki odnos ili koji bi na relaciji
subjekt-objekt-predikat imao nekakvu funkcijus (HG, 65). Drugi je razlog
zasebne obradbe vokativa §to se time znatno pojednostavnjuje klasifikacija
naglasnih tipova, a tre¢i $to su pravila za naglasak vokativa jednostavna. To
je u SN posebno potkrijepljeno ¢injenicom da je u mnozini svih rodova
naglasak vokativa izjednaden s naglaskom nominativa, a ta je izjednatenost
jos jedna potvrda opce tendencije dokidanja intersilabi¢nih, pa i endosila-
bi¢nih preinaka. Samo se u imenica jedinice Z&na javlja razlika izmedu na-
glaska nominativa i vokativa mnoZine: N Zéne, V Zéne! Ali je ta razlika na
uzmaku, pa se javlja i izjednaten naglasak: NV Zéne.

Za obradbu, dakle, ostaje samo naglasak vokativa jednine. Ali i tu valja
razlikovati drugi naglasni tip s promjenljivim naglaskom u kojem alterna-
cije obuhvacdaju i vokativ, od prvog tipa u kojem uopcée nema alaternacija
ili su one samo u vokativa. Medutim, pri utvrdivanju naglaska vokativa
nije potrebno praviti razlike izmedu prvog i drugog tipa jer ih ebuhvadaju
ista pravila.

1. Ako je u nominativu brzi naglasak, on ostaje I u vokativu: svat-svate,
rob-robe, misto-misto, svatovac-svatdvie,

2. Jedinice sa silaznim naglaskom u nominativu zadrzavaju taj nagla-
sak i u vokativu: ban-bane, dir-dire, blizne-blizne, stvir-stvdra, jarbol-jarbo-
le. Prema silaznom u nominativu stoji brzi u vokativu samo u jedinica:
boj-bdja, vokativ bdju, stél-stola, vokativ stole.

3. Ako je u nominativa spori, u vokativua je brzi u jedinica drugog
tipa: brijaé-brijacu, Zivot-Zivote, siroce-sirofe, gora-goro, ¢ela-¢élo (pcela). To
vrijedi i za jedinicu pod matuknicom doélac-déca, vokativ doce, kad se uzme u
obzir polozajno duljenje i sazimanje: do¢e < dolée < dolée. Samo za jedinicu
drugog tipa pod natuknicom jélen vrijedi pravilo o zadriavanju sporog na-
glaska i u vokativu: jélene! No ta jedinica ionako pokazuje tendenciju da,
izjednadivsi naglasak genitiva mnoZine (samo se u tom padeiu njezin nagla-
sak preinacuje) s ostalim padeZima, prijede u prvi tip. U prvom tipu u kojem
nema alternacija, poseban prozodijski (ne tipoloski) status imaju one ime-
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nice koje mijenjaju naglasak samo u vokativu: prosac-prbsce, zélja-ZEljo, pla-
nina-planino. Sve ostale jedinice zadrZavaju spori naglasak i u vokativu:
zécaé-zedacn, branatelj-branatelju, izdanak-izdande, gbvedo-govedo, divojastvo-
-divojastvo, kidevona-kitevono, ukucanka-ikucéanko. Valja pripomenuti da u
jedinice planina samo rijedi vece Cestote mijenjaju u vokativu spori u brzi,
i to tako da je taj naglasak na prvom slogu: dobrota-ddbroto, lipota-lipoto,
sramota-sramoto. Ostale zadrzavaju spori naglasak i u vokativu: bistrina-bis-
trino; tako i: bistrddo, blizino, dubino, jasnddo.

4. Ako je u nominativu jednine uzlazni, u vokativu su silazni naglasci
ili naglasak nominativa ostaje bez promjene. Preinaka: uzlazni-silazni u pra-
vilu se ostvaruje u drugom tipu: dite-dite, vrime-vrime i vrime, grana-grano,
celjade-téljade. U prvom se tipu uzlazni preinafuje u silazne u imenicama
muikog roda s nepostojanim »as: vrabac-vripée, jedinac-jédinée, Dalmatinac-
-Délmatinde, parlamentirac-parlamentarée, i u imenicd Zenskog roda jedi-
nicid: brdda, palama, abecéda...: V brédo, gilamo, &becédo itd., a u onih
manje Cestote javlja se silazni gdje je bio uzlazni: balerino, celulbzo, toko-
lado, bibliotéko, ili, rjede, nepromijenjen naglasak nominativa: Andelina,
katedrdlo. U ostalih se jedinica prvog tipa uzlazni naglasak nominativa jed-
nine ne preinaduje u vokativu: ddkaz-dékazu, Spasotelj-Spasatelju, Biinje-
vac-Bunjévée., Tako i u jedinica boZénstvo, bibalo, ljibav, budiéndst, nend-
vadnost, budaldstona, organizdcaja itd. Zanaglasna se duZina u imenica na
-Ost gubi.

Vidimo da se u jedinice planina u vokativu preinauje mjesto i ton:
planino, a u jedinica Eeljdde-feljadeta, jedinac, Dalmatinac, brigdda, abecéda
istodobno se ostvaruju sve tri alternacije: mjesta, tona i trajanja: &éljade,
jédince, Dalmatince, brigddo, Abecédo, To pokazuje da je vokativ jednine
padez najpodloZniji razliftim alternacijama.

Osim razmatranih prozodijskih sastojaka, izvan tipologije se takoder
obraduju prokliza i plodnost.

Prethodne napomene tipolofkom razvrstavanju

Kad stignemo do neposredne naglasne stvarnosti, treba uvijek imati na
umu sve §to smo ovdje naveli kao fonetski i morfoloSki predvidivo. 1z pot-
puna opisa, dakako, sve mora biti predvidivo, ali se predvidivost moke raz-
lu¢iti na ovu koju smo ovdje izloZili i na onu najuZe tipolosku, tj. na onu
koja ¢e proizadi iz cjelovita opisa tipova, podtipova, skupova jedinica i sa-
mih naglasnih jedinica.

Ostaje jo3 pitanje kako bi se najsvrsishodnije prikazale same jedinice:
biljeZenjem paradigmi ili biljelenjem samo naglasno alterniranih oblika, ili
pak verbalnim opisom. Ako bismo biljeZili samo naglasno alternirane oblike,
mogli bismo, bjeZeéi od jedne neprilike, tj. mjestimi¢nog biljeZenja nepo-
trebnih podataka upasti u drugu — nedovoljnu jasnocu i preglednost. Stoga
se Cini najboljim da se biljeZe paradigme gdje god nije dovoljan saiet ver-
balni opis, a gdje je takav opis mogué, on je i najsvrsishodniji. DrZimo da
je biljezenje cjelovitih paradigmi prihvatljivo i stoga ito se proteZe samo
na tip s promjenljivim naglaskom. U prvom tipu, razumije se, nije potrebno
biljeziti paradigme jer nema naglasnih preinaka. Tu je dovoljan polazni oblik
i pokoji primjer. Cjelovitih ¢e se paradigmi imenica navesti svega dvadese-
tak.! To nije mnogo kad se uzme da pridonosi jasnoéi opisa.
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Pri najoj podjeli na tipove, podtipove, skupove jedinica i same jedinice,
nema razloga da se imenice ra%¢lanjuju po rodovima jer npr. imenice dokaz,
biée, brada, ljubav nemaju, kad im se oduzme sve 5to je u njih po prethod-
nim pravilima, nikakvih posebnosti po kojima bi bile svaka za sebe individu-
alnosti u naglasnotipolo$kom smislu. Doduge, u drugom se tipu podjela na
naglasne jedinice uglavnom poklapa s podjelom na rodove imenica, ali ro-
dove u naglasnotipolodku cjelinu opet povezuje skup naglasnih jedinica. To
znadi da je i tu dosljedno provedena naglasnotipolo$ka podjela.

Mjesto se naglaska odreduje od prvog sloga unaprijed, a mjesto zana-
glasne duZine od posljednjeg sloga unatrag. Pritom treba napomenuti da se
u jednoj naglasnoj jedinici mogu nadi rije¢i razli¢ite tvorbe a mogu se naci
i tvorbene i netvorbene rijedi, npr. baévar, gavran, Osijék, pa festo ne mo-
Zemo iz sufiksa (a ni iz fonetskih pravila, npr. u rije¢i réSétka) jednostavno
odrediti poneke zanaglasne duZine. Zato smo gdjegdje, da ne bismo gomi-
lali pravila u zagradama ili tumaéili svaku pojedinost, pribjegli slogovnom
mjerilu pri odredivanju mjesta zanaglasne duZine.

Naglasni tipovl

A. Prvi, nepromjenljivi tip: odsutnost preinaka
I. Prvi podtip: uzlazna intonacija

1. Skup jedinica s duZinom naglaSenog sloga
a. Uzlazni je naglasak na prvom slogu:
ndrod, démet, l6pov, navoj, pdvoj, Zagreb;
lévaci-lovea, znanac, Zivac:
déjam-déjma, pdjam, tjam, zajam (predvidiva pokrata u dugoj
mnoZini: dbjmova-ddjmova-dojmovin);
drastvo, pismo, vldkno;
kriza, vrata;
bravée-bravéeta, kénjée, kimée, since;
bora, tiiga, goica;
Mira, Laca, [ve, Maite;
ljubav, mldde?, ndpast, nirav;
banovaé, Spasatelj, stricevad;
naglasak-niglaska, pritisak, zdkljucak;
Biinjevac-Bunjévca, primorac, zagorac (s poloZajnim duljenjem);
saveznik, zafetnik, zaruénik, zastupnik (sa zanaglasnom dutinom
na sufiksu -nik);
nihotad (sa zanaglasnom duZinom na sufiksu -ad);
nacelnik, nadzoérnik, zabavnik, zastivnik (sa zanaglasnom dufinom
na sufiksu -nik i na prethodnom slogu zbog poloZajnog du-
ljenja);
bibalo, davalo, gitalo;
blazénstvo, nériitje, raskriZje, zagdrje (sa zanaglasnom dufinom na
drugom slogu od kraja);
désada, ndgodba, ndmira, zdpara;
Bunjévka, kdzaljka, Litanka (zanaglasna je duZina na drugom slogu
od kraja);
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narodnost-ndrodnosta, razlaCndst, zdvasnost (zanaglasna je duZina
u NA jd. na sufiksu -0st);

Kragujevac-Kriagujévca (nepostojano »a« s poloZajnim duljenjem);

nédpoladar, pijavacar (zanaglasna duZina na sufiksu -ar);

kazaliSte, ndpojiste, razbojiste, $étalidte (zanaglasna duZina na su-
fiksu -iste);

S¢talaca, tikalaca, zdklonaca, ziijalaca;

zabrdanka, zdgonétka (zanaglasna dufina na drugom slogu od
kraja);

razboratost-razboratosta, zdkonatdst (zanaglasna duZzina u NA jd.
na sufiksu -Ost).

Sto odredene imenice te naglasne jedinice, kao §to su vrabac, taga, Tve
mijenjaju u vokativu uzlazni u silazni, to ide u odjeljak o tom padeZu i uzim-
lje se automatski. To vrijedi i za druge jedinice koje u vokativu preinacuju
naglasak.

b. Uzlazni naglasak na drugom slogu:

Bunéaréan, Lodinjan, plaméndaé, Susadan;

Bosdnac-Bosinca, curétak, dobitak, udévac, sinévac, zadatak;

bozanstvo, jezérce, pijanstvo, puédnstvo;

#ivince- Zivinceta;

galdma, glazira, kravata, matiira;

nendvast, obitelj, pogibelj;

budii¢nést-buduénosta, malénkdst, pokérndst (zanaglasna duzina
kao u drugih na -6st);

poganoval, rdakovad, Tomljanovaé;

bezdkonik, nenavadnik (zanaglasna dufina na zavrietku -1k);

nabddalo, nazivalo, pocivalo, zatézalo;

bezédkonje, nezdkonstvo (zanaglasna duZina na drugom slogu od
kraja zbog poloZajnog duljenja);

lukdvitona, neprilaka, pijincona;

Banacanka, Bunarc¢anka, Prnjavorka (zanaglasna duZina na drugom
slogu od kraja);

nenavadndst-nenavadnosts (zanaglasna duZina kao u drugih na
-0st);

parkirali§te, podivaliste, ugibaliSte (zanaglasna duZina na sufiksu
-idte);

bezdkonaca, gonétalaca.

¢. Uzlazni je naglasak na tredem slogu:

Banjalti¢an, Novosaddan, PazariStan;

bogomoljac-bogomdljca, dobrovéljac, Crnogoérac, inozémac, priko-
morac;

¢inovnidtvo, stanovniitvo, veli¢dnstvo, zadovdljstvo;

abecéda, katedrila, kupadna, limuzina;

nepokérnost-nepokdrnosta, nemogiiéndst, nepovéljndst (kao druge
na -0st);

Andrijasevaé, kasnoligalac;

namigivalo, pripovidalo, zanovitalo;
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budal4stana, neimastana, nepoddpitona;
kapetanovaca, pripovidalaca,

U imenica kao $to su kupadna, blagovatona usutavio se naglasak na pret-

posljednjem slogu. Zato se na njih viSe necemo osvrtati.
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d. Uzlazni je na Cetvrtom slogu:

parlamentdrac-parlamentérca;
neprijatéljstvo, povjerenidtvo,
bibliotéka:

obiSenjdkovad.

2. Skup jedinica s kratinom naglaSenog sloga
a. Spori je naglasak na prvom slogu:

bataé, bi¢aé, cvitaé, gimaé, zé¢ad;

biljac-biljca, ¢abar, jééam (samo u jednini), kdsac, momak, ¢d3ak
(samo s dugom mnofinom: déd3kova-£oskava-¢oskovin);

celo, selo, slovo, srébro, vode:

paice-pasceta, rople, Sténe;

drazba, dvojba, gbzba, svadba;

korast, pustos;

diskost-diskosta, gipkdst, krotkost, 1judsksst, novost, plodndst si-
tast, tbéndst, tromdst, trildst (zanaglasna duZina u NA jd.);

apostol, branatelj, prijatelj, rodatelj, vodatelj;

bubotak-bitbotka, dorufak, dvdnoZac, ddulak, pdlazak;

bristovac-bristdvea, drinovac, gldgovac, oZujak, tvojak (duljenje po
poloZaju).

grana¢ar, opandar, tamnaéar (zanaglasna duZina na sufiksu -ar);

kopilad, magarad, inuéad (zanaglasno dug sufiks -ad);

opandad, pokrovead, toboléaé (zanaglasno dug drugi slog od kraja
zbog duljenja po poloZaju);

beéziimnik, buntdvnik, diZavnik, gromoévnik (zanaglasno dug zavrSe-
tak -ik i prethodni slog);

débéljko, Neédiljko, zeélénko (zanaglasno dupg drugi slog od kraja
zbog duljenja po poloZaju);

govete-govedeta, magare, paripde, unuce;

bespiide, dvoriste, gddidte, dgnjiste, vésélje (zanaglasno dug drugi
slog od kraja);

ditanka, divojka, pecénka, rédétka (zanaglasno dug drugi slog od
kraja);

jadskovac-jadakovca, jasakovac, Josanovac (duljenje po poloZaju);

pelinkovac-peélinkdvea( duljenje po poloZaju a dug je i treci slog
od kraja);

Kostajnadan (zanaglasna duZina na sufiksu -@n i na treéem slogu
od kraja);

divojastvo, Kalipolje, Sarajevo;

boraviite, konaliste, pobratinstvo (dug drugi slog od kraja);

borovana, glogovata, kitevana;

branatéljka, citvenpérka, iikuéanka (dug drugi slog od kraja);
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blagajnoca, Itiloja, Slavonaja (zanaglasno dug treéi slog od kraja);
déspotovana, dokoljenaca, idadbenaca;
${imsirovena (zanaglasno dug cetvrti slog od kraja).

Treba reé¢i da imenice caklo (staklo), dbbro, sédlo, srédstvo, stégno,
véslo mogu imati alternirani naglasak na nepostojanom »a« u geni-
tivu mnoZine, a i nepromijenjen naglasak: sredstdva i srédstava itd.,,
ali samo dobdra.

b. Spori je naglasak na drugom slogu:

antreselj, goliban, zidaraé;

Gradacac-Gradacca, Otdcac, staradac;

raséto (resdto), vrataca, vriéno (vreténo);

iljeze-siljezeta;

budala, dobrota, lipdta, sirota, planina, visina;

gospoda;

izbavatelj, izvodatelj, udovadaé, upravatelj;

neznaboZac-neznabodca, petoprstac, $estoprstac;

crnoglavac-crnoglavea, jednoglavac, pedrigljivac, vrtoglavac (du-

ljenje po poloZaju);

blebétalo, oblaéalo, oglédalo;

duvanisite, evandélje, gavranidte, krumpiriste (zanaglasno dug drugi
slog od kraja);

ajduc¢aca, beracaca, Hrvataca, litrénjaca, Zivotanja;

cegitaljka, Crnogdrka, Dalmatinka, Svetdjiirka (zanaglasno dug
drugi slog od kraja);

nemarljavdst-nemarljavosts, prozdiljovost (zanaglasno dug sufiks
-0st u NA jd.);

jasénovada, usidalaca, vrtoglavaca;

Jugodslavsja, Makeédonaja (zanaglasno dug treéi slog od kraja);

lubénadarka, vodénacarka (zanaglasno dug drugi slog od kraja);

usidalafona.

Imenice naglasne jedinice planina u akuzativu mijenjaju spori u brzi
samo u okamenjenim izrazima i u stilisti¢kom ustrojstvu, npr. i1 pla-
ninu, RAno sirotu za svoju sramotu, ali: Vidin sirdtu, gledan sramotu.
U imenica manje ¢estote u pravilu se javlja samo nepreinaden nagla-
sak i u akuzativu: bistrinu, solanu, te$kdcu itd. I one imenice te jedi
nice koje se javljaju s preinacenim naglaskom prihvadaju se kao ovje-
reni jezi¢ni segmenti i bez preinake naglaska.

¢. Spori je naglasak na tredem slogu:

bezobrazluk, gospodarac, gospoditad;

benastdéa, ostavina, velidina;

kudepazatelj, starosidalac, virouifatelj;

ednogddadnjak (zanaglasno dug zavrietak -ik);
krvoprolitnik (zanaglasno dug prvi i drugi slog od kraja);
crvotolana, drvenarsja, gospodaraca;

Jugoslavénka (zanaglasno dug drugi slog od kraja);
pelugddadnjaca.
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d. Spori je naglasak na ¢etvrtom slogu:

komedijagoca, neprijatéljaca, pokrovitéljaca.

e. Spori je naglasak na petom slogu:

kudéepazitéljaca, virouciteljoca.

I1. Drugi podtip: odsutnost uzlazne intonacije. Naglasak (silaznog tona)
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pada na pocetni ili (rijetko) na nepocetni slog

1. Skup jedinica s duZinom naglaSenog sloga:
a. Silazni je naglasak na prvom slogu:

jérbol, mideZ, ribe;

bibanj-biibnja, Iipanj, rlijan, svibanj, trivanj;

Brinko, Marko, Slavko, Zdrivko, Zéljko;

dimnjak, dainik, kiitnjak, rddnik, rjécnik, viésnik (zanaglasno dug
prvi slog od kraja);

bilje, bldgo, more, riino, zfno;

bérka, bréjka, kréda, placa;

jArbola¢, Dlndovac;

Karlovac-Karlovea, Vinkdvea (duljenje po poloZaju);

dnévnadar, Kirlovan, Vinkovédn (zanaglasno dug prvi slog od
kraja);

Gérovo, Ilrjevo, Likovo, Mirovo;

cvidice, plandiste, zdravljice (dug je zanaglasno drugi slog od kraja);

nigrada, naknada, zibrana, zasluga;

gradendst-gridenosta, srédendsta (zanaglasno dug sufiks -8st u NA

jd.

jétrvoca, mijstoraca, fij¢evana.

. Silazni je naglasak na drugom slogu:

Salvador, solsticij;
Milano, Torino;
Marléra, Puntéra;
Libéraja, Monrovaja.

. Silazni je naglasak na trecem slogu:

Austrilaja, geodézaja, Polinézaja.

. Silazni je naglasak na cetvrtom slogu:

Mezopotamaja.

2. Skup jedinica s kradinom naglajenog sloga:
a. Brzi je naglasak na prvom slogu:

did, dim, svat, zmaj;

dnd, tlo;

smit;

jablan, Jadran, kiibla¢, stiden, zldtvor;

Césalj-¢éslja, Pétar, svikar;

jarac-jarca, mlinac, sinak, tinac, fijac (duljenje po poloZaju);
baévar, gavran, Osijék, pdzdrav, ribar (duZina na prvom slogu od
kraja);

govor-govora, kiimeén, pistén (zanaglasna duZina u NA jd.):

¢iido, groblje, grozde, gvdide, stido;



biba, bréza, grilda, lbpta, stdpa, sprava;

ééljust, vilet, Oblast, prégrit (zanaglasna duZina na prvom slogu
od kraja);

mladost-mlddosts, prodlost, radost, slabbst (zanaglasna duZina na

sufiksu -6st u NA jd.);

Beograd, pblubrat, sliifaoc, Vitkelad;

piaroZak-paroska;

¢akavac-tikavea, krildkovac, svatovac, Vigorac (duljenje po polo-
Zaju);

Diruvar, Médulin, Ogulin, pitkomét (zanaglasno dug prvi slog od
kraja);

pastoréad, sirofad (zanaglasno dug sufiks -dd);

kristavéaé (zanaglasno dug drugi slog od kraja);

pbtporanj-potpdrnja, pbtprégalj (zanaglasno dug drugi slog od
kraja);

badalo, klécalo, sidalo, stopalo, #dribeSce;

bidasce, kliibasce, zbdriste, Ziriste (zanaglasno dug drugi slog od
kraja);

istana, jabuka, jagoda, podloga, stdtona;

bidanka, gradanka, pastorka (zanaglasno dug drugi slog od kraja);

pogiba, pdmisi (zanaglasno dug prvi i drugi slog od kraja);

napovid, pripovid, zapovid (zanaglasno dug prvi slog od kraja);

lakomost-likomosta, pismendst, véseldst (kao druge na -0st);

knjizévnost-knjiZévnosts, 6danost, pbslisnost (i posliindst), pbniz-
nost (i ponizndst) (duzina na -ost kao i u drugih s tim sufiksom,
a zanaglasno je dug i drugi slog od kraja);

Kiterevac-Kitterévca, Litbenovac, Sméderevac (duljenje po polo-
zaju);

Biokovo, Kiiterevo, Sitvopolje, Tiiderevo;

méterinstvo, milosrde, Pddunavlje, Srédozémlje (dug je zanaglasno
drugi slog od kraja);

divokoza, kblovoda, $ljivoveca, Zételaca;

jézeérkinja, likomdana (dug je tredi slog od kraja);

bizojavka, Kiiterévka, miSolovka( dug je drugi slog od kraja);

oskoruskovac-Oskoruskdvea (duljenje po poloZaju);

kbnobaraca, prépelaéaca;

médudnévnaca (zanaglasno dug tredi slog od kraja);

Cérigradanka (zanaglasno dug drugi slog od kraja);

dskoruskovada.

. Rijetke su imenice s brzim naglaskom u nepofetnom slogu, npr.
kaloddnt-kalodbnta, pepermint itd.

U imenice pAmét javlja se i preinaeni naglasak u lokativa jednine:
u paméta, ali on, u skladu s napustanjem meduslogovnih preinaka,
uzmice. Tako se i u jedinice raddst-radosta, zatim jedinice zapovid
javljaju preinadeni naglasci u lokativu jednine: u radosts, po zapo-
vida, u genitiva mnoZine: radosti, zapovidi i u dativu-lokativu-in-
strumentalu mno#ine raddstin, zapovidin, Ti su naglasci takoder
uglavnom u starije generacije, ali se oni, u skladu s opéom ten-
dencijom napus$tanja preinaka, gube, U stilisti¢kom se ustrojstvu
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npr. &uje i Bilds nam Bég na pomddéa, ali Fala ts na pomoda. U
imenica s nepostojanim »a« javlja se ili samo preinateni naglasak:
dobard, sestara, toraba ili se pak javlja dvostrukost: srédstava
i sredstava, vésala i vesdla.

B. Drugi, promjenljivi tip: s preinakama

I. Prvi podtip: endosilabi¢ne alternacije

. Skup jedinica s preinakom tona.
Pokrata se trajanja u dugoj mnofini uzimlje automatski jer je obu-
hva¢ena prije navedenim pravilom. Isto je tako obuhvaceno opcim
pravilom i duljenje sloga pred nastavkom — a u genitivu mnoZine.

a. blser

U te se jedinice spori preinauje u brzi samo u genitivu mnoZine:
biséra, biliga, jéléna, tabana, ali se javljaju i likovi bez preinake:
biliga, biséra, tabana. Takvo je naglasno pona$anje i u trosloinih
imenica Zenskog i srednjeg roda sa sporim naglaskom na prvom
slogu: batena, G mn. bdtind i batind; govedo, G mn. gbveda i go-
véda. Stoga takve imenice i nedemo vide obradivati u sklopu do-
ti¢nih rodova. Umanjenice i uveéanice ove naglasne jedinice imaju
u genitivu mnoZine samo nepreinaten naglasak: batac-batica, vra-
tod-vratica, zedad-zeCida; vratona-vrating, $tapana-Stapina itd.

. Tk

Brzi se naglasak mijenja u spori u lokativu jednine i u svim pade-
#ima mnoZine: u roku, rokova-rokéva-rokovin itd.
Primjeri (P): ¢is, 10m, splét, tdk.

. Jd. N rdb Mn. N robova
GA rdba G robova
DL rdbu DLI robovin
I robon A robove

P: bak, bik, &évor, dbn, grab, gié, gim, grob, kit, krdv, mié, ndj,
pop, rbv, It, slog, smét, tip, triap, vi¢, zbdj...

Odreden broj imenica ima i kratku i dugu mnoZinu, npr.

N bora i borova

G bora i bordva

DLI borin i borovin

A bore i borove

Takve su i imenice: ¢iip, dZép, glog, grdf, gros, kilk, sndp, zgldb. ..
U jednini nema prijeglasa: gi¢on, a u mnoZini se javlja prijeglas:
ghteva, viceva.

. Jd. N stiip Mn. N stipa i stlipova
GA stiipa G stipa i stupova
DL stiipu DLI stipin i stupovin
I stipon A stipe i stiipove

P: brist, dvér, gij, jéz, klji¢, knéz, kralj, kriz, kit, ndZ, plast, pfit,
smi¢, §tip, ¥4, 2dril; samo s kratkom mnoZinom: éfinj, dak, gnjat,
gri¢, glinj, mailj, panj, prist, pfiZ, Zir, Ziilj; samo s dugom mno#i-
nom: plit; samo u jednini: mir.



e. Jd, NA dar, N mrév Mn, N dirova, mrave

G dira, GA mriva G dardva, mravi
D déru, mravu DLI dirovin, mravin
L na daru, mravu A darove, mrave

I ddaron, mravon

Po toj se jedinici nagladava velik broj imenica, ali ¢emo navesti
samo neke: bis, brig, brik, bris, cilj, cvit, ¢lan, diig, grad, kat,
klas, plan, stin, tfg, val, véz, vldk, vrit, zid, zndk, zviik, Zlib... Te
imenice imaju samo dugu mnoZinu. Samo kratku mneoZinu, tj.
kao mriv imaju: brdv, cfv. Kratku i dugu mnoZinu ima imenica
brk: bfca, brka i bikova.

U imenica koje znafe Zivo bide, tofnije Celjade ili Zivotinju nema
preinake ni u lokativu jednine: u zécu, po driigu, o m#u, u vriguy,
ali u vragu kad to znaci: negdje daleko. U starije se generacije,
osobito u pripovijedanju, ¢uju i preinadeni naglasci u genitivu,
u dativo-lokativu-instrumentalu mnozine: Vrig e se dérat okod ti
zidéva. Una t6 ostdvljaji sindvin. Ali takvi naglasci, kao uostalom
i sve druge intersilabi¢ne alternacije, sigurno uzmitu pred jedno-
stavnijim, nepromijenjenim naglascima.

f. Jd. N ¢ela (peéla)
G cele
U jednini se naglasak ne mijenja, a u mnoZini se alternira u NA:
NA Zéle
G ¢ééla
DLI é&&lan
P: buva, mlva, zmija.

g. Jd. N gora Mn. NA gbre
G goré G gobra
DL gora DLI goran
A gbru
I gbron
P: jela, kosa, loza, magla, rosa, smola, zora. Imenice voda, zémlja
obifno imaju promjenu u brzi i u dativa jednine: vddas, zémljs, a
imenice s nepostojanim »ae¢ imaju uzlazni na tom samoglasniku:
dasdka, metédla. Kao vbda, zémlja naglasno se pona$a i imenica
noga, kojoj je genitiv mnoZine: ndgid (iz dvojine).
h. zbirna imenica N dica
G dice
D dica
A dicu
L dica
I dicon
i. Jd. N sfna
G sfné itd.
Naglasak se preinaluje samo u NA mmnoZine:
NA sine
G sfna
DLI sfnan
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P: résa, sliga, svinja, vila.

j. Jd. N zima Mn. NA zime
G zimé G zima
DL zima DLI ziman
A zimu
I zimdn

P: strila, zvizda, #lizda.
Amo idu i imenice disa, glava, srida, vdjska, samo $to one pro-
mjenu u silazni obi¢no imaju i u dativu jednine: diss, glavo itd.
Imenice s nepostojanim »a« u genitivu mnoZine imaju uzlazni na
tom samoglasniku: glavinja (i gldvnja), ovaca.
k. Jd. N stvar
G stvara
L u stvara
U jednini se naglasak mijenja samo u lokativu, i to u uzlazni. a
mnoZina glasi:
NA stvara
G stvari
DLI stvarin
Tako se naglasno ponasa i kratka mnoZina imenica muskog roda
jednine pod natuknicom dar, tj. mriv. Naime, i tamo je u loka-
tivu na ddru, a kratka mnoZina glasi:
NA mrava
G mravi
DLI mréavin
P: clv, &ast, éiid, kdp, mast, ri¢, slast, vldst itd. Amo idu i dvoslozne
imenice misd (< misal), plisan, rivan... One, dakako, gube nepo-
stojano »a« pa u jednini glase: G misls, plisna, rdvna; u L u misls,
u plisno, na rdvna,
Mn. NA misls
G misli
DLI mislin

1. Jd. NA bko
U jednini ostaje brzi, a mnoiina glasi:
NA d&a
G o&aji
DLI o¢aman
To je, doduse, stara dvojina, a prava mnozina oka, itha u SG nije
obi¢na. Mjesto dka (npr. na mre#i) kaze se o&ace. Sekundarna je
dvojina: dka, liva, npr. dva dka, dva tiva.
m. Jd. NA misto
Brzi ostaje u svim padeZima jednine, a u mnoZini je spori:
NA mista
G mista
DLI mistin
P: bido, gilo, pdlje, zvono, Zito itd.

2. Skup jedinica s preinakom trajanja
a. Jd. NA jine
G jlneta
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Uzlazni je samo u NA jednine, a u drugim je padeiima jednine
spori.
P: dite, kljiase, mémce.

. Jd. NA blizne
G blizneta

Silazni je samo u NA jednine, a u ostalim je padeZima brzi.
P: préase, idribe,

. Jd. NA Zeljade
G Zeljadeta

Uzlazni je samo u NA jednine, a u ostalim je padeZima spori.

. Skup jedinica s preinakom tona i trajanja

a. Jd. N vo Mn. N vols i volove

GA vbdla G vola i volova

Silazni ostaje samo u N jednine, odnosno u NA jednine kad ime.
nica ne znadi ¢eljade ni Zivotinju, npr. stdl, a u svim je ostalim
padeZima spori naglasak.

P: st6 (obi¢no samo u dugoj mnoZini), v (samo u dugoj mnoZini
N viova, G viova itd). Amo ide i1 imenica gri (samo u kratkoj
mnozini: N grijs, G grija, DLI gnijin, A grije).

. Jd. NA bréd Mn, N brodova
G bréda G brodova
D bridu DLI brodovin
L na brodu A brodove
I brodon

P: béj, bdg, dém, grom, kraj, krdj, 18d, 18v, mobst, nds, pléd, plét,
rod, rog, roj, sok, tast, toér, véz ($io stane na kola, npr. vbz sijéna).
Imenice kdv, 16j, méd, smok, tév, znoj obicno se javljaju samo u
jednini.

. Jd. NA dblac Mn., N déca
G déeca G dolica
DL décu DLI décin
I décon A dbce

Kako vidimo, ta jedinica sadrzi sav novoStokavski naglasni in.

ventar.
P: kolac, konac, lbnac, stolac.

d. Jd. N gréana Mn. NA grine
G grané G gréand
DL gréns DLI grianan
A granu
I grandn

P: gréda, péta, stina, stréna.
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II.
1.

312

Amo ide i imenica nika, samo $to obiéno ima promjenu i u da
tivu jednine: riikks, a genitiv joj je mnoZine ritkad.

e. Jd. NA noé Mn. NA ndés
G ndéa G nodl
D ndda DLI nédin
L u noda
I nééa

P: bist, bfv, dob, kost, kiv, 1aZ, mod, peéé, so, svast, 0%, zob.

Drugi podtip: intersilabi¢ne preinake
Skup jedinica s preinakom mjesta

a. Jd. NA Zivot
G Zivota

U toj je jedinici premjeSteni naglasak u svim padeZima osim no-
minativa i akuzativa (u imenica za predmet i apstrakini pojam,
npr. ¢istac, védrac).
P: klanéac, mudrac, prisnac, svidok, tisnac...
Imenice nisu brojne, a to je i razumljivo s obzirom na lo da je
dinica ima intersilabi¢nu alternaciju, pa nije osobito plodna.
Po jednakom naglasnom ponasanju amo idu i imenice sa zana-
glasnom duZinom koja je po prethodnom pravilu: garov, kudrov,
kusov, lasév, lisdv, luddv, Sardv, S istoga razloga ni takve imenice
nisu brojne, a i one se u 8G zamjenjuju imenicama drugih nasta
vaka: lazac mjesto 1azov, $irko mjesto Sardov itd.
b. Jd. NA prézime

U jednini se naglasak ne mijenja, a mnoiina glasi:

NA preziména

G preziména

DLI preziménin

Skup jedinica s preinakom mjesta i tona
Jd. NA brime Mn. NA briména
G brimena G briména
DLI brimenin
Brzi je naglasak u svim padezima jednine.
P: ime, rame, slime, time, vime; jézero.

Skup jedinica s preinakom mjesta i trajanja:
Jd. N brijag Mn. N brijaés
G brijaca G brijaca itd,

Tzuzevsi spori naglasak u nominativu, odnosno u nominativu i akuza.
tiva (kad imenica znadi predmet ili apstraktni pojam) sa zanaglas-
nom duZinom na slogu neposredno iza naglaska, preinaceni naglasak
dolazi u svim padeZima jednine i mnoZine koji su ukljuéeni u tipolo-
giju. Taj je preinafeni naglasak uzlazni na mjestu gdje je u N(A)
zanaglasna dulina. Pritom je svejedno koliko slogova prethodi nagla-
Senomu: zvonik, bogatas, osigurinik, opunomodeénik? Sve se takve ime-



nice jednako naglasno ponafaju. O toj ¢e jedinici jo¥ biti govora u
odjeljku Plodnost.

4. Skup jedinica s preinakom mjesta, tona i trajanja:
Jd. NA vrime Mn. NA vriména
G vrimena G vriména
DLI vriménin
Jedinici vrime pribrajamo i imenice ¢lido, nébo kad imaju mnoZinu
po nejednakosloZznoj promieni:
NAV ¢udésa, nebésa
G ¢udésd, nebésa
DLI ¢udésin, nebésin.

Prenosenje naglasaka

U imenica je muskog roda prenodenje naglaska redovno samo kad su
jednosloZne. U dvosloine je naglasne jedinice kimén-kdmena prenoifenje ri-
jetko a u svih se drugih jedinica imenica muskog roda naglasak prenosi samo
u okamenjenim izrazima. U dvosloZnih se imenica srednjeg i Zenskogz roda
naglasak prenosi ¢eSce nego u dvosloZnih imenica mufkog roda, a u tro-
sloZnih, cetverosloZnih itd. opet vrlo rijetko.

Imenice na -0

Prenosenje je neoslabljeno u ovim slucajevima:

1. u jednosloZnih imenica muskog i Zenskog roda koje imaju silazni na-
glasak u nominativu jednine: grad, A grad-} grad, G gridda-dd grada; brod,
A brod-nd brod, G broda-dd broda; stél, A stdl-nd stdl; ndé, A nééidl nod, G
noca-dd noda; mast, A mast-l mast, G masta-béz masta;

2. u dvosloZnih imenica muskog i Zenskog roda sa silaznim naglaskom
i nepostojanim »a«: Zfvan, A Zfvan-pdd Zrvan; vrisak, A vrisak-ll vrisak; pli-
san, A plisan-i plisan, ali se u njih javlja i oslabljeno prenofenje: pod lakat,
na biibanj;

3. u dvosloZnih imenica muskog i Zenskog roda s brzim naglaskom na
prvom slogu i sa zanaglaspom duZinom u NA jednine: kimén, A kiimen-o
kamén, jésén, A jésén-pdd jesén, stirdst, A stardst-pdd stardst.

PrenoSenje je oslabljeno u slijedeéim sludajevima:

I. u jednosloZnih imenica muskog i Zenskog roda s brzim naglaskom
u nominativu jednine: gros, A grodza gros; dlan, A dlin-nd dlan; smit, A
smit-nd smrt;

2. u dvosloZnih imenica muskog roda s brzim naglaskom u nominativu
jednine 1 s nepostojanim »a«: vitar, A 0 vitar; laStar, A lastar-pod lastar; ali
se u njih javlja i neoslabljeno prenofenje: pdd nokat, {t rogalj;

3. u dvosloZnih imenica muskog roda s brzim naglaskom u nominativu
jednine i zanaglasnom duZinom u svim padeZima jednine i mnoZine: dindr,
A dinarza dinar; korak, A korak-u korak; dblak, A mn. Gblakezh oblike;
misec, A miséc-na miséc;

4. u trosloZnih i éetverosloZnih imenica koje imaju brzi naglasak u nomi-
nativu jednine: Jablanac, G. Jablanca-iz Jablanca; Litbenovac, G. Lilbendvca-
-iz Lubendvca;
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5, u ustaljenom izrazu: na ispovid, ali: na zapovid;

6. u dvosloZnih imenica muskog roda sa silaznim naglaskom a bez nepo-
stojanog »a«: ndel, A dndela-za dndela; tako i: na majstora, izd jarbola;

7. u dvosloznih imenica muskog roda sa silaznim naglaskom u nomina-
tivu jednine i sa stalnom zanaglasnom duZinom: Vritnik, A Vratnik-na Vrat
nik, G Vritnika, izd Vritnika,

8. u trosloZnih imenica muskog roda sa silaznim naglaskom u nominativu
jednine i s nepostojanim »a«: Karlovac, A Kéarlovac-i Karlovac.

Imenice na -a

Prenosenje je u takvih imenica neoslabljeno kad silazni ili brzi naglasak
dobiju u sklonidbi (a nemaju ga u N jednine):
glava, A glavuil glavu
véjska, A vojsku-nd vojsku
voda, A vodu-ii vodu
planina, A plananu-ii plananu.
Prenodenje je oslabljeno kad imenice na -a imaju koji silazni naglasak
u N jednine:
lada, A ladu-i1 1adu, G ladé-iza 1ade; tako i crikva, barka;
vatra, A vatru-na vatru; tako i kiléa, jagoda...

Imenice na -o0/-e

Neoslabljeno se prenosi naglasak u ovim slu¢ajevima:

I. u dvosloZnih imenica sa silaznim naglaskom kojima osnova svriava
na jedan suglasnik:
blago, A blago-pd blago; tako i mlivo, riino, zlato;

2. u dvosloznih imenica nejednakosloZne promjene koje imaju silazni na-
glasak u N jednine:
prase, A prise-za prise; tako i Zdribe;

3. u imenica dko, livo: zi oko, pod uvo;

4. u zbirne imenice dica u onih padeiza gdje je brzi naglasak: zi dacu,
po dacu itd.;

5. u naglasne jedinice kdlo (prvi tip): A kolo-d kolo;
tako i: grdZde, groblje, sfce, z€lje itd.; ali u te jedinice imamo i oslabljeno
prenosenje: A bldto: U blato; tako i: jato, éiido, nidra, Iito, janje. U ovim je
drugim slutajevima posrijedi brzi naglasak drukd&ijeg, tj. uzlaznog podrijetla,
kako pokazuje ruska rije¢ boldto: naime, naglasak na drugom slogu skupine
-olo-, -oro- upucuje na staru uzlaznu intonaciju od koje se u nas razvio brzi,
a takav se brzi prenosi oslabljeno;

6. u naglasne jedinice bido (mons): A bido-il brdo; tako i: divo, zvono,
gilo, pdlje. U te se jedinice naglasak prenosi oslabljeno u dva sluéaja: na
masto, U Zato. Tu je opet posrijedi brzi naglasak koji je postao od prvotnog
uzlaznog naglaska.

Oslabljeno se prenosi naglasak u slijedeé¢im sluéajevima:

I. silazni naglasak u dvosloZnih imenica kojima osnova svriava na dva

sgglasnika od kojih je prvi sonant: zdrivlje, A zdrévljend zdravlje, tako i
siince;
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2. silazni naglasak u trosloZnih imenica: Lfikovo-i Likovo, Mirovo-na
Mirovo;

3. brzi u jednosloZnih imenica: zl¥-na zlo; tako i na dno, @t dnu;

4. brzi naglasak u dvosloZnih imenica koji je nastao od prvotnog uzlaz-
nog naglaska: Zito-i Zato, misto-na masto, bliato-t blato;

5. brzi u dvosloznih imenica naglasne jedinice rame-ramena: A rime-na
rame, tako 11 ime, z& same itd.;

6. brzi u trosloznih imenica (samo izuzetno): vialana vasala; MikviSte-na
Mrkviste, Ripiste-dd Ripiéta; tako i brzi u &tverosloinih imenica: Tuderevo-i
Tuderevo, Kilterevo-iz Kutereva,

Plodnost

Plodnosti se naglasnih ponasanja moZe pristupiti s razli¢itih gledista, pa
se mogu dobiti i razli¢ite definicije te jeziéne pojave. Prvo, plodnosti se moZe
pridi sa statickoga gledista, pa je definirati kao mjeru sudjelovanja stano-
vitog ponadanja u odredenoj morfolo$koj i fonetskoj kategoriji (tipu sklo-
nidbe i broju slogova). Ne mogu se, naime, pri takvu glediStu mimoi¢i mor-
foloSke i fonetske kategorije jer bi se njihovim mimeilaZenjem pri utvrdiva-
nju plodnosti odredenog naglasnog ponaanja doflo do toga da se npr. po
stupnju plodnosti usporeduju imenice lika stvdr i jigoda, ali tako ne bismo
dodli do Zeljenog rezultata jer je mnogo viSe trosloZnih imenica na -a u N
jedinice nego jednosloZnih imenica na -2 u istom padeZu, a to nikako nije
rezultat plodnosti dotiénoga naglasnog pona$anja. Treba, dakle, pri odredi
vanju plodnosti s navedenoga gledidta voditi raduna o jednakim uvjetima.
Medutim, kad bismo primijenili opisani pristup sa svim dodatnim napome-
nama, on nam ipak ne bi omoguééio vidik razvoja, tj. otkrivanje novih ten:
dencija u naglasnom sustavu: ekspanziju jednih naglasnih pona$anja, uzmi-
canje ili »ugroZenost« drugih. Pravilo: $to vife rijeéi odredenog naglaska u
danim kategorijama — to veéa plodnost — ne bi nas obavijestilo o kreta-
njima unutar sustava., Drugo, plodnosti se moZe priéi s ovog nagovije§tenoga
gledista: s glediita tendencija u samom sustavu koje jedna naglasna ponasa-
nja dovode do ekspanzije, a druga suZavaju, dokidaju ilj izbjegavaju. Prema
tom se glediStu plodnost naglasnog ponasanja moZe definirati kao njegova
sposobnost da se u skladu s tendencijama sustava — u sluZbi njegova pojed-
nostavljivanja — postupno protefe na druge rijeéi postojeceg leksika i nje-
govih prinova (posudbom ili tvorbom), suZavajuéi polje drugog naglasnog po-
nasanja koje samim tim postaje neplodno. Treéi bi se pristup ofitovao u pra-
¢enju novih rijeci nastalih tvorbom ili posudbom, pa bi se plodnost odredi-
vala kao mjera sudjelovanja odredenoga naglasnog ponadanja u novih rijeéi.
To je trece glediSte obuhvaceno drugim jer je sigurno da ¢e onaj tip na-
glasnog ponasanja kojemu tendencije sustava osiguravaju ekspanziju nacelno
privladiti i nove rijeci.

Uz 5, trede glediite bolje odgovara za standardne jezike (pogotovu usta-
ljenije) u kojih je posudba razvijenija a tvorba intenzivnija.

Za nas, dakle, zbog prikladnosti da nam otkrije tendencije sustava, naj-
bolje odgovara drugo gledidte prema kojemu je plodnost naglasnog ponada-
nja njegova sposobnost da se u skladu s tendencijama sustava proteZe na
polje drugoga naglasnog ponadanja. Plodnost je dakle u sluZbi rastereéivanja
sustava.
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Dobar bi primjer plodnosti za primjenu tredeg od spomenutih gledi$ta bila
naglasna jedinica ili Daniéidev tradicionalni tip ndstdjnik jer je za nj Danicic
mogao dovesti jo¥ samo jednu rije¢: raskovnik, a danas u SN takvih imenica ima
znatan broj: nacélnik, nddstéjnik, nddzornik, ndmjérnik, nastawvnik, razboj-
nik, zdbavnik, zdstavnik . .. Medutim, plodnost kako smo je mi odredili ne proiz-
lazi ni iz pojedinog tipa ili podtipa a kamoli iz same jedinice: plodnost proistje-
¢e iz cjeline sustava u kojeg je sluzbi, pa je tako i valja odredivati. Uzev§i u
cjelini, plodnost je u SN obrnuto razmjerna promjenljivosti naglaska; Sto-
viSe, tip je s promjenljivim naglaskom u pravilu neplodan, a tip bez pre-
inaka plodan. Stoga je razumljivo da je u drugom tipu najplodnija jedinica
jelen, koja napu$ta i jedinu alternaciju u genitivu mnoZine, pa se pored
jélénd, médvida cuje i jeléna, medvida itd.,, a umanjenice takva naglasnog
tipa imaju u genitivu mnoZine samo nepreinaceni naglasak: nosiéa, vratiéa,
zubiéa ... Tako i uvedanice: vratind, nodsinia, vraZind ... Ta jedinica, zahva-
ljujudi svojoj jednostavnosti, priviaci rijedi iz drugih jedinica: Labin, Rovinj,
Porec, Ilok, Timok, dekan itd. Te se rijeci, naime, jo§ gdjegdje ¢uju s pre-
inafenim naglaskom: Labin-Labina, Rovinj-Rovinja, Poreé-Porééa, llok-Iloka
itd., alj ih je SG primio u navedenom nealterniranom liku.

U jednosloinih rijeci duga sloga bit c¢e sigurno plodnija jedinica dar
nego kljic-kljaca jer ima samo jednu preinaku — u lokativu jednine: na
daru, a pokrata je u mnoZini: darova-daréva itd. po opéem pravilu o pokrati
duge mnozine. Ako tomu dodamo da je u buduénosti moguée napustanje
i preinaka u lokativu (kakva je tendencija ve¢ obuhvatila jedinicu gbvor: u
gbvoru a ved i jedinicu grad uz prijedlog prema: prema grddu), moZzemo
predvidjeti vrlo plodnu jedinicu jednosloZnih rije¢i duga sloga bez ikakve
preinake.

Tomu mozemo pridodati da e po nafem opdéem uvidu u jednosloZnih
rije¢i biti plodnija jedinica dim nego rbb-rdba. To moZemo potvrditi i broj-
nim stranim rijeéima: cic-cica, d#ém, di#éz, dém, flék, pikt, spbrt. Stranih
rije¢i ima i u jedinice rdb-roba: bldk, ¢ék, grif, ali svakako manje.

Najmanje su plodne jedinice s intersilabi¢nim alternacijama, npr. vrime-
-vrimena, NA mn. vriména (uz intersilabi¢nu alternaciju tu su, kakoe vidimo,
i preinake tona i trajanja), zatim Zivot-Zivota, mikdv-mrkova. J. Matedic¢ (20)
stranim rije¢ima dokazuje plodnost jedinice, odnosno njegova tipa pod na-
tuknicom nitkév-nitkdva, pa navodi: bifgé, kiupég, pir€, separé itd. Medutim,
u SN ne moZemo govoriti o plodnosti te jedinice, odnosno tipa. Prije svega,
u SG je neplodan taj tvorbeni uzorak, pa se govori laZzac mjesto lazdv, sarko
mjesto Sardv, liske mijesto lisdv i nidtaraja mjesto nitkGv itd. Imenice su
gardv i kudrov na rubu porabe, a obitno je samo Mrkdv kao vlastito ime
mrku konju. I te rije¢i napustaju preinaku, pa je gotovo obiénije kiidrova
nego kudrova, a samo je Mrkova jo$ preteino tako, tj. s preinakom. Zbog
nesklonosti prema intersilabiénim alternacijama, u SG se ne prenosi nagla-
sak u stranih rije¢i koje su usle u porabu: bifé-bifea, kupé-kupea, piré-pirea,
separé-separeal,

Jos nam preosiaje jedinica drugog tipa s intersilabi¢nom alternacijom

kovac-kovaca, za koju se ¢ini da je protudokaz nasoj tvrdnji. J. Matesic¢ kaZe:
sDer Typus ist bei den Maskulina einer der produktivsten; er umfasst zwei
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— bis sechssilbige Substantiva« (20, 52). U SN ta plodnost ipak nije takva.
U SN uzmice slijed: spori i neposredno za njim zanaglasna duZina (“ —)
jer on najvise | izaziva alternacije. To treba razmotriti potanje, pa se moramo
osvrnuti na tu pojavu i u okviru drugih vrsta rijeci. Prvo, u glagola: prezent
je u SN bez zanaglasne duZine neposredno iza uzlaznih naglasaka: pléten-
-pletes-pletemo-pletete-pletii; tako i: peéen..., tééen..., zoven... Zanaglasno
je dugo samo trede lice mnoZine: pekd, boda itd. To objainjava i €injenicu
da u SN uopée nema alterniranih naglasnih likova: pletémo, pletéte. Drugo,
u pridjeva: u SN jest viilljan-viljana-viljino, pa ne moZe biti preinagenih
likova: valjana-valjano, a jedinica okrugd-okriigla-okriglo opet je bez alter-
nacija. Trece, mali je broj imenica srednjeg roda sa slijedom: spori naglasak
i odmah za njim zanaglasna duZina, npr. duvaniite, gavranidte, krumpiriite,
a vedina je imenica, koje u Danidida i Matedida imaju spomenuti slijed, u
SN u »paralelnoje inadici®: ¢lidoviste, krivovjérje, milosrde, Pbdunavlje, Po.
moravlje, praskozorje, Srédozémlje, Sdtoriste, vbdokriée... A sad razmot-
rimo pitanje plodnosti takva slijeda (" —) u imenica muskog roda. Plodnosti
nema u imenica na -i¢, -¢i¢, bez obzira na izrazitu plodnost samih tih sufiksa
(2), pa u SN imamo u golemoj vedini imenice bez zanaglasne duZine gdje se
ona u istofnijim jezi¢nim sredinama javlja bar kao dubletni lik. Tako na
primjer u SN susrefemo samo glaseé, fésaé, kiutaé, listad, priataé, krumpi-
ra¢, vitad¢ itd. Od onih pak imenica u kojih je zanaglasna duZina prisuina u
sufiksu, mnoge se u SN javljaju u »paralelnoj« inaici: grobér, &jdik, kic-
mar, plirdn... U SN susredemo i u drugim naglasnim jedinicama imenice
koje su po Daniicu u tipu kovad-kovata, Tako je u SN npr. glisnik, rjéénik,
viésnik, pa i diiZfnik (samo je u stilisti¢kom ustrojstvu Od zla duZnika i koza
bez mlika). Jedan je od nacina napuitanja intersilabi¢nih alternacija u toj
jedinici i taj da se javlja nova jedinica sa slijedom spori i neposredno za
njim zanaglasna duZina, ali bez promjene naglaska: iskdn-iskdna, tako i o0&
njak, Plomin, $im&ir, Umag, 0stap, viidjak, zédjak itd. Osobito se u trosloZnih
imenica moZe vidjeti kako u SN »paralelne« jedinice sadrie rije¢i 3to u Da-
ni¢ida imaju spomenuti slijed. Tako je u SN: divolan, jdrgovan, némocnik,
srébrnjak, bjélovar, Daruvar, Médulin, Ogulin, ViraZdin itd. prema davolan
itd., ili u SN kolibag, iirednik prema Danici¢evu kolibag itd. Sve su to oblici
osnovne tendencije pojednostavljivanja naglasnog sustava u SN.

Jedinice su prvog tipa uglavnom plodne jer nemaju alternacija.

Iz svega se izloZenog dade zakljuéiti da je i plodnost u sluzbi pojedno-
stavljivanja sustava, koji pritom ostaje jednake funkcionalne modi. Ne gubi
se, naime, nifta od ufe fonolodke, tj. razlikovne funkcije prozodijskog su-
stava, a on se ipak pojednostavljuje ujednatavanjem protivitina, Dakako,
opreke se uvijek ¢uvaju, npr. pét kordkd (mjera), 50m tvoji kidrdka (hod);
U tom poglédu néma se $td dodat, ali U pbdglédu ti vidin tdgu.

Glagoli

Udio glavnih fonetsko-morfolokih znadajki stinitkog jezitnog sustava
najbolje se u SN ogituje upravo u glagola.

Te su znadajke:

1. ikavski izgovor staroga glasa &: izgdrit > izgoratlzgorin, doZivit > do-
Hvat-doZivin;

2. gubljenje dodetnog -i u infinitivu: p8¢, ispec; vii¢, dovid;

3. odsutnost fonema h: poldmi(h) > pdlomi (lik jednine aorista);
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4. nastavak -a od »l« na kraju rije€i: izratunal > izrafunaa > Jzratuna
(pridjev radni i lik jednine aorista) prema izradtna (3. lice jednine prezenta);

5. prijelaz infiksa -nu- u -ni-: thknuh > takni(h) > takna tikni (lik jed-
nine aorista);

6. redukcije kratnog zanaglasnog »i« u poloZajima koje smo utvrdili.

Sve ¢e se ove znafajke najbolje vidjeti pri obradbi onih glagolskih oblika
u kojih se i o&ituju. Pri obradbi pojedinih glagolskih oblika, utvrdit ée se
i pravila koja se kasnije u tipologiji automatski primjenjuju.

U SG broj je glagolskih oblika manji nego u hrvatskom knjiZevnom je-
ziku, U SG nema imperfekta ni glagolskog priloga proslog (samo se, pod
utjecajem knjiZevnog jezika, upotrebljava bivii u sintagmama, i to kao pravi
pridjev: bivia diZava).

Infinitiv

U tom se obliku uvijek gubi dofetno -i u svih glagola. Tako skraden
infinitiv, kad ostane jednosloZan, moZe imati u skladu s opédim novostokav-
skim naglasnim propisom samo silazne naglaske. Prema sporom naglasku u
neskracenom dvosloZnom infinitivu stoji brzi naglasak u skracenom jedno-
sloznom infinitivu: bosti-bbst, 1&€i-18¢, moci-mdé, pedi-peé, plésti-plést, tedi-
-té¢, Prema uzlaznom naglasku u dvosloZnom infinitivu s krajnjim -i, u skra-
¢enom je jednosloZnom infinitiva silazni naglasak: dé¢i-déé, 1€¢i-18¢, trésti-
-trést, tiéi-thé, vidi-vié, vidi-vilé, zépsti-z8pst.

Kad se prosti pokraceni glagoli sloZe s predmetkom, njihov se naglasak
prenosi na predmetak po novoitokavskim pravilima o preno3enju naglaska:
plést-Oplest, mdé-pdmoé, viié-poviaé, zépst-Ozépst.

I kad vrate u infinitiv dodetno -i, govoritelji kojima je SG startni jezik
i dalje zadrZavaju svoje prvotne naglaske i u prostim i u sloZenim glago-
lima: 18¢i, mbdi, pedi, plésti, tééi; nadi, tQdi, v, trésti, zEpsti; potedéi, pod-
modi, ispedi; potidi, avidi, dzEpsti.

U SG infinitivi glagola druge, trece i Cetvrte vrste reduciraju krajnji sa-
moglasnik »is u osnovi, a taj reducirani glas pojavljuje se onda kao polu-
glas: taknot, maknat, gorat, Zivat, nosat, 10moat, pantat. Buduéi da je SG ikav-
ski govor, nereducirani je osnovni samoglasnik od jata bio »ie: gorit, zivit,
a taj se onda reducira: gorat, Zivat, A u glagola druge vrste put je ovaj: in-
fiks -nu- prelazi u -ni-, a zatim se »iz reducira: taknut > taknit > taknat.
1 ta pojava, kako éemo kasnije vidjeti, ima udjela u SN.

Prezent

U morfoloSkom se smislu prezent u SG razlikuje od prezenta u stan-
dardnom jeziku samo po prijelazu zavrSnog nastavafnog -m u -n u prvom
licu jednine: pléten, Zivin, ndsin, pjdvan, klipujén itd.

U prvom, nepromjenljivom tipu, razumije se, naglasak ostaje isti u svim
licima i jednak je naglasku infinitiva:
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nastojat svidodat moéméat se miit

jd.
né.sjtojin svidogin moméin se méljén
nastojis svidbEis momcis se meljés
nastoji sviddén mdmdi se méljé
mn.
nastojimo svido¢imo moméimo se méljémo
nastojite svidodite momdite se méljéte
nastojé svidode momdé se mélji

Izmedu naglaska infinitiva i naglaska prezenta u drugom tipu postoje
ovi odnosi:

1. a. prema uzlaznom naglasku infinitiva stoji silazni u svim licima pre-
zenta u jedinice rddat-ridin;

b, prema uzlaznom u infinitiva silazni je u svim licima prezenta, samo
je u treéem licu mnoZine uzlazni: pitat-pitan... pitaja.

2. a. prema sporom naglasku u infinitivu stoji brzi u svim licima pre-
zenta u jedinica nosat-ndsin, nasGt-ndspén, taknat-tiknén. ..

b. prema sporom u infinitivu brzi je u svim licima prezenta, samo je u
trecem licu mnoZine spori: ¢luvat-&lvan ... ¢hvaja.

3. Ako je u glagola na -ovat, -evat, -ivat s infinitivnom osnovom od tri
i viSe slogova naglasak na -ov, -ev, -iv, u prezentu im je spori naglasak na
prethodnom slogu: gostdvat-gdstujén, vojévat-vdjujén, darivat-darujén.

Poseban su slutaj naglasnog odnosa izmedu infinitiva i prezenta oni slo-
Zeni glagoli trece i fetvrie vrste po standardnoj podjeli (MG) $to u prostom
i sloZenom infinitivu imaju koji uzlazni naglasak kao i u prezentu nesloZenih
glagola, a u prezentu sloZenih glagola spori na prethodnom slogu: letat-polé-
tat: 1etin-pdletin; diZat-podizat: diZin-podriing zelénat-pozelénat: zelénin-poze-
lenTn; Zivat-poZivat: Zivin-pdZivin; tribst-zatribat: tribin-zatribin; ldmat-pold-
mat: ldmin-pdlomin. SG zbog svoga ikavskog izgovora ne poznaje parove gla-
gola koji bi se razlikovali smjerom svoje radnje, pa jedan glagol npr. poctnat
ili pocrvénat pokriva dva znalenja: postati crn ili crven i nedto obojiti crno
ili crvéno, Prema tome, svi ti glagoli pripadaju istoj, tj. &etvrtoj vrsti. O nji-
hovim ¢e naglasnim odnosima jod biti govora u odjeljku Usporedbe SN
s DN.

U glagola koji u infinitivu imaju silazne naglaske a pripadaju drugom
tipu odnosi su izmedu tih naglasaka i onih u prezentu iskomplicirani razlié-
nim fonetsko-morfoloskim pojavama, pa ¢emo se, da bismo izbjegli gomi-
lanje obja$njavanja, zadovoljiti naglasnim odnosima kako se oni dadu raza-
brati iz same tipologije.

Jednosloini prezent uvijek ima silaznj naglasak: dén, znfn, smin, zja.

U prezentu se naglasci mijenjaju u pet naglasnih jedinica, To su: dit-
-dén ... ddmo-dite-dadli md¢-mogu-mores ..., fuvat-Clvan-fuvajd, pitat-pitan-
-pitaji, tit-0¢u-bées-Oée-Béemo-déete-0C¢E.

I pomo¢ni glagol bit-esan ima, dodule, u trefem licu jednine prezenta
8st, ali to je u okviru opc¢eg ograni¢enja po kojem jednosloZne rije¢i mogu
imati samo silazne naglaske a prema sporom u ostalim, videsloZnim oblicima
ovdje je po pravilu brzi. Za naglasnu je paradigmu takvih jedinica potrebno
navesti lica u kojima se mijenja naglasak. U svih je ostalih jedinica isti na-
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glasak u svim licima jednine i mnoZine, npr. dé¢: dddén-dodes-dode-dédémo-
-dédéte-dédn, vié: vaden-vades-vice-viacemo-vicete-vikil, plédst: pléten-pletes.
-pléte-plétemo-plétete-plétd, nosat: ndsin-nidsis-nbsi-nbsimo-ndsite-ndsé. Prema
tome, za naglasak je prezenta dovoljno navesti prvo lice u svih takvih je-
dinica.

Aorist

Taj se oblik u SG tvori od infinitivne osnove svrienih i dvovidnih gla-
gola i dvojakih nastavaka:

a. -8 -Smo pogleda pogledaimo

-0 -Ste pigleda pogledaste

@ -§& pogleda pogledase

Te nastavke dobivaju glagoli s infinitivnom osnovom na samoglasnik.
b. e -03mo léze légodmo

-& oite 1&Ze légoste

-e -0fé léze 1égose

Ti nastavci dolaze na infinitivhu osnovu koja se svrSava na suglasnik.

U tredem je licu mnoZine uvijek dug krajnji slog: rékosé, ispekose, utr-
nase itd.

Prvo se lice jednine aorista izjednadilo s drugim i treéim licem i po
obliku i po naglasku®.

Lik aorista za sva tri lica jednine ima spori naglasak samo u naglasne
jedinice nadét-nadmen: nade.

Glagoli koji na prvom slogu imaju silazni ili uzlazni naglasak a sloZeni
su s predmetkom s-/-z imaju u liku jednine aorista silazni: svli¢: sviife, spa-
Iat: spéli, zgalat: zglili itd.

Glagoli d&¢, ndé, pddé, prié, (i€, zA¢ imaju uzlazni naglasak u svim licima
jednine i mnoZine: dé¢é: déde-dédoimo-dédoite-dédode itd.

Svi ostali glagoli imaju u liku jednine arorista brzi, povufeni naglasak
na prvom slogu, npr. pomest: pbmete, pokrast: pokrade, dovié: dbvice, sa-
¢uvat: sdcuva, zadjkat: zidjka, dégnat: dbrene (tree je lice jednine prezenta
doréne), pobrat: pdbere (trede je lice jednine prezenta: pobére).

U licima je mnoZine aorista naglasak infinitiva, npr. ulovat: uldvaimo-
-ulovaite-uldovosé, zapitat: zapitadmo-zapita$te-zapita3é.

U plagola koji zbog gubitka doetnog infinitivnog -i imaju u infinitivu
silazne naglaske, javlja se u licima mnoZine aorista onaj naglasak koji bi
takvi glagoli imali da nisu gubili dofetka: svii¢ (sviiéi): svitkodmo-svikodte-
-svitkode, splést (splesti): spletodmo-splétodte-spletosé. 1 kad pokradeni gla-
goli prenose naglasak na predmetak: téé-poteé (potedi), viié-poviad (povidi),
oni opet imaju naglaske u licima mnoZine aorista kao da misu gubili -1 ni
prenosili naglaska na predmetak: pote¢ (potédi): potékoimo-potékoste-pote-
kosg, pdviié (povidi): poviikodmo-poviikoite-povitkosé.

Svakako je najneobi¢nija pojava u toga glagolskog oblika i obli¢no i na-
glasno izjednalenje prvog lica jednine s drugim i tredim licem jednine. Kako
je do tog doilo? Nema summje da je to posljedica ustrojstva zapadnog dija
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lekta. Prije svega ikavska zamjena staroga glasa ¢ zahtijeva neizbjeine na-
glasne pomake. Uzmimo glagole trede vrste po standardnoj podjeli: oni se
u ikavStini izjednacuju s glagolima detvrte vrste: dolétat < dolétit, dozi-
vat < doZivit kao polomat < polomit, pofilat < pofalit (pohvaliti). Njihov
¢e aorist stoga u drugom i tredem licu jednine glasiti kao i u glagola Cetvrte
vrste, tj. imat de u tim licima povudeni naglasak, dakle na prvom slogu:
odleti kao polomi, dbzZivi kao podfali. Prijelazom su infiksa -nu- u -ni-, a zatim
redukcijom krajnjeg -i u tom infiksu, jednaku sudbinu dozivjeli i glagoli
druge vrste (po standardnoj podjeli), pa se njihovo drugo i trede lice aorista
naglasno izjednadilo s tim licima u glagola &etvrte vrste: dotaknut > dotak-
nit > dotaknat, utfnut > utfnit > utfnat. Aorist im u tredem licu glasi:
dotakni, itrni kao i polomi, pbdfali. Ako sad uzmemo u obzir da i glagoli
prve vrste imaju povudeni naglasak u drugom i tredem licu jednine aorista:
isplest: isplete, potrést: pdtrése, vidimo da se u SG prva, druga, treéa i Ce-
lvrta vrsta izjednadila po uvjetima za usustavljivanje povucenoga naglaska.
Kako je i Sesta vrsta imala povuceni naglasak: nakupdvat-nakupova, zagospo-
dovat-zigospodovi, sad ved nije bilo te§ko da se amo ukljuéi i peta vrsta, tj. da
i ona ima povuleni naglasak u dva navedena lica jednine aorista: zapitat:
#ipitd itd, U SG, kao ni u veéini novoStokavskih govora, nema fonema »h«,
pa bi prvo lice jednine aorista u glagola druge (prijelaz infiksa -nu- u -ni-),
trede (ikavski izgovor) i Cetvrte vrste trebalo da glasi: dotakni(h), zavrni(h),
zarélith), dozivith), zaprosi(h). Redukcijom krajnjeg -i dobili bismo: dotakna,
zavina, zaztls, zapross, a upravo tako glasi i drugo lice jednine imperativa,
pa bi doslo do neutralizacije tih dvaju oblika. Rjefenje dotakni, zavfni, za-
7&li, tj. s naglaskom infinitiva nije bilo prihvatljivo jer bi to u glagola pete
vrste sa sporim naglaskom pred zavrietkom -at dovelo do aoristnih likova
u jednini: izra¢ind, procitd, ali je za to zapreka jednak prozodijski lik treceg
lica jednine prezenta. Stoga je bilo prihvatljivije rjefenje: povudeni nagla-
sak: izradund, prociti. To viSe Sto smo veé imali jedan takav lik u sluZbi
dvaju oblika, tj. drugog i treceg lica jednine. Tako se onda naglasno izjed-
nadife sva lica jednine u vedine glagola: ddtakni, zéiZell, dbZivi, zipita, pitele,
pdtrése... Naglasna se izjednacenost jednine aorista i glagolskog pridjeva
radnog u glagola kao %to su izraunat, proditat lako svladava zbog Cinjenice
da je glagolski pridjev radni u morfoloskoj porabi udruzen s kojim oblikom
glagola biti u sloZeni glagolski oblik. A razlika se medu licima jednine aorista
ostvaruje izricanjem vrfioca radnje. Medutim, za razlikovanje drugog lica
jednine imperativa i prvog lica jednine aorista bez docetnog -h i s naglaskom
infinitiva ne bi bilo dovoljno ni isticanje subjekta, npr. jd zapross, ja doZiva
jer bi takav govorni lanac opet bio dvozmacan: prvo lice jednine aorista
i imperativni oblik drugog lica jednine u sluZbi Zivog pripovijedanja proélih
dogadaja.

Prema tome, dijalekatske su znalajke SG: ikavski izgovor, prijelaz in-
fiksa -nu- u -ni- i odsutnost fonema »h« dovele do usustavljivanja brzog,
povuéenog naglaska u jednini aorista.

Zapovjedni naéin

Taj se oblik u SG razlikuje od istog oblika u hrvatskom knjiZevnom
jeziku po ovim obiljeZjima:
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1. Vokal se »i« u nastavcima -i, -imo, -ite, -ji, -jimo, -jite reducira kao
i svako drugo kratko zanaglasno »i¢, pa nastavci glase: -5, -amo, -ate; -ja,
-jamo, -jate, npr.: nosat: nosa-nosamo-nosate; dijs-ddjomo-dajote;

2. U glagola se s prezentskom osnovom na -i- gubi »j« u nastavcima
-j, -jmo, -jte: sakri-sakrimo-sakrite, popl-pOpimo-popite;

3. Od glagola kojima prezentska osnova svrSava na -j- a imaju u prezentu
nastavke s morfom -i, samo glagoli bojat se i stdjat imaju u imperativu na-
stavke -8, -mo, -te: bbj se-bojmo se-bbjte se, stdj-stGjmo-stdjte. Svi drugi takvi
glagoli imaju samo nastavke -js, -jamo, -jate: -brojat-brdjin: broja-brojemo-bro-
jate, krojot- krojin: krojo-krdojomo-krojote.

U sva je tri prosta oblika naglasak jednak. Trece se lice imperativa izrice
kao i u hrvatskom knjiZevnom jeziku rijetcom nek, néka i tredim licem
prezenta doticnoga glagola: nek ili néka broji, nek ili néka brojé.

Glagoli prvog tipa zadrZavaju i u tom obliku naglasak infinitiva: rizat:
ri¥a, zelénat: zeléna, pintst: pénta, bléjat: bléja, tiloia: tdloia,

Samo imperativi koji su u drugom licu jednine jednosloZni a tvore se
pomodu nastavaka -(j), -(jimo, -(j)te, odnosno -j, -jmo, -jte, bez obzira na to
kojem tipu pripadaju, uvijek pred tim nastavcima imaju silazni naglasak:
krit: kri, grijat: gri, kovat: kilj itd. Imperativi s tim nastavcima i s viSe
slogova u drugom licu jednine imaju, bez obzira na naglasni tip, naglasak
prezenta i dug slog pred nastavcima: sliidat-slli$an: sliigaj, étvat-ilvan: &i-
vaj, pitat-pitan: pitaj, docekivat-dofekujén: docekij.

Imperativ glagola naglasne jedinice krist-krdden ima uzlazni naglasak:
krdds. U drugim je sluajevima u glagola s kratkim naglascima u infinitivu
pred nastavcima -9, -omo, -ote spori naglasak: mést: méta, tit: tars, pdmod:
pomoza, nasht: naspa, taknat: takna itd.

Imperativi koji su u drugom licu jednine postali jednosloZni zbog pot-
pune redukcije nastavadnog -i imaju brzi naglasak: 18¢, 18z, diZat: diZ, biZat:
biZz, Da je redukcija potpuna, dokazuje jednadenje po zvuénosti u drugom
licu mnoZine imperativa: drite, biste.

Glagoli s uzlaznim naglaskom u infinitivu zadrZavaju taj naglasak pred
imperativnim nastavcima -2, -amo, -ate, odnosno -ja, -jamo, -jate: bacat: ba-
ca, pisat: piss,... To vrijedi i za glagole koji bi imali uzlazni naglasak da
nisu gubili dofetno -i: trést (trésti): trésa, do¢ (d6éi): déda.

Glagoli dégnat, prignat, sdgnat, Gignat i drugi sa -gnat imaju dvojak impe-
rativ: dbgnaj, prignaj, signij, {igndj i, zbog promijenjene osnove, doréns,
priréna, saréna, uréna,

SloZenj glagoli s uzlaznim naglascima imaju u imperativu naglaske kao
da su prosti: nosa-donodso, rdda-zarids.

Za ostale glagole koji imaju imperativ naglasak je tog oblika obraden
u samoj tipologiji — u naglasnim obrascima doti¢nih jedinica.

Glagolski prilog sadasnji

MorfoloSka je znalajka tog oblika u SG da uvijek gubi doletno -i, pa
glasi: pletié, radéé, gledajné itd.

Uvijek ima naglasak treceg lica mnoZine prezenta: mést-meétd: meétaé,
krast-krdada: kradad, tFt-tird: tAraé, brojat-brojé: brojéé, radat-rade: rddéd,
pisat-pisii: pisté.
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Jedino se u glagola naglasne jedinice rddat-ridin kojima je osnova od tri
i vise slogova javija u prilogu sadainjem uz redoviti naglasak prezenta i
naglasak infinitiva: ribarat-ribarin: ribaréé | ribargé, Zivotarat-Zivotarin: Zivo-
Laréc | Zivolaréc...

Vidimo da morfoloski lik tog oblika s pokratom krajnjeg -i u SN, &ak
i bez obzira na sufavanje intersilabi¢nih alternacija u tom idiomu, onemo-
gucuje alternirane likove brojééi, drZédi, Zelédi. Nemogué je, naime, uzlazni
naglasak na posljednjem slogu.

Pridjev radni

Taj se oblik u SG razlikuje od istog oblika u hrvatskom knjiZevnom
jeziku samo po dodetnom dugom -3 u obliku za muski rod: réka, gléda, bi(j)a
i po redukciji nastavaénog -i u mnoZini oblika za muski rod: rékla, glédala,
bila.

U mnoZini je svih rodova onaj naglasak koji je u obliku za srednji rod
jednine: mést: mélo-méla-méle-méla; trést: tréslo-tréslo-trésle-trésla; dizat:
difalo-diZalo-diZale-diZala; bit: bilo-bila-bile-bila; zviit: zvilo-zvalo-zvile-zvila
itd.

JednosloZni pridjev radni zbog saZimanja uvijek ima silazni naglasak,
npr. diat: di (daa < dal), brat: brf, znit: zni.

Glagoli na -at i -ovat sa sporim naglaskom na pretposljednjem slogu
infinitivne osnove imaju u obliku za mudki rod brzi naglasak na prvom
slogu, a u Zenskom i srednjem rodu naglasak infinitiva: diZat: diza-diZala-
-dizalo; zadiZat: zidr#i-zadiZala-zadiZalo; &itat: ¢ita-Citaladitalo; Stovat: $to-
va-Stovala-$tdvalo; proditat: pridita-proditala-procitalo; poslovat: poslova-po-
slovala-poslovalo; oriiZat: druZa-oriizala-oriiZalo; kupovat: kitpova-kupovala-
-kupovalo itd.

U glagolskom je pridjevu, dakle, naglasak infinitiva, ali od toga odstupa
samo oblik za muski rod u jednini. Zasto? Zapadni dijalekt ima u tom
obliku -@ od -al. Kad bi i tu bio spori naglasak, npr. ¢itd, pro¢itd, ra¢ung, iz
rac¢iind, dodlo bi u brojnih glagola do neutralizacije tog oblika i tredg lica
jednine prezenta koji jednako glasi. Stoga je brzi naglasak u dvosloZnom ob-
liku za mudki rod: ¢&ita, ali ¢itala, ¢italo, a u obliku od veceg broja slogova
brzi je naglasak i pomaknut na prvi slog: ria¢und-ra¢imala-ratlinalo, procita-
procitala-proditalo, Takvi su glagoli onda povukli za sobom i druge sli¢na
lika, tj. kao ¢&ita, prd¢ita, racund, izrafund dobili su naglaske u obliku za
mudki rod radnog pridjeva i glagoli diZat, kupodvat, zadiZat; diza, kilpova,
zadria itd.

Sesnaest naglasnih jedinica (a to je vedina) zadrfava u radnom pridjevu
naglasak infinitiva: most: meja-meéla-mélo; trést: trésa-trésla-tréslo; nosat:
nosaja-ndsala-ndsalo; pitat: pita-pitala-pitalo; 6jkat: 6jka-6jkala-6jkalo itd.

Rjedi su naglasni odnosi tog oblika vidljivi u obrascima naglasnih je-

dinica.
Pridjevi trpni
Ako je u infinitivu prostih glagola spori naglasak, u pridjevu trpnom

jest brzi na prvom slogu: taknat: tikniit, diZat: di¥an, batinat: bitinan, kupo-
vat: kilpovan, nosat: ndSen, lomat: 1omljen.
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Kad je u infinitivu dvosloZnih glagola uzlazni naglasak, onda je u pri-
djevu trpnom silazni: bédcat: bacen, radat, raden, pitat: pitan, zgulat: zgiljen,
spalat: spaljen, zadst: Ziden.

U jednosloZnom je pridjevu trpnom uvijek silazni: dit: dén, znit: znfin,
tkat: tkan,

U odredenom je obliku pridjeva trpnog naglasak u sva tri roda jednak.
To onda vrijedi i za glagole koji mijenjaju mjesto naglaska u neodredenom
obliku, npr. péceni-pétena-pédend, omeétenl-ométend-ometend, Vrijedno je is-
taknuti da se i u neodredenom obliku probija tendencija izjednaéivanja na-
glaska u sva tri roda i u onih glagola u kojih se naglasak obi¢no mijenja:
pléten-plétena-pléteno, pometen-pométena-pométeno (pored pléten-pleténa-ple-
téno, pométen-pometéna-pometéno). I to je u prilog spoznaji o napuitanju
intersilabi¢nih alternacija.

Rjedi se naglasni odnosi u pridjevu trpnom mogu razabrati u obrascima
naglasnih jedinica,

Zanaglasne duZine

Zanaglasne su duZine na ovim mjestima:

a. na samoglasniku s kojeg je u slozenih glagolskih oblika prenesen si-
lazni naglasak: viié-povaé, radin-zaradin, trésa-potreésa, pitaj-zapitaj;

b. u prezentu na krajnjem slogu tredeg lica mnoZine: trésii, pleli, rade,
glédaji;"
takoder u nastavcima prezenta: -an, -a§, -a, -amo, -ate; -in, -1§, -, -imo, -ite:
piévan-pjévas-pjéva-pjévamo-pjévate; radin-radid-ridi-radimo-radite; zanaglas-
na duZina nikad nije u nastaveima -en, -e§, -e, -emo, -ete; -jen, -jes, -je, -jemo,
-jete kad je neposredno ispred njih koji uzlazni naglasak: wiicen, ticen, pljen,
pécen itd.;

c. na krajnjem slogu tredeg lica mnozine aorista: rékose, odosé, podose,
zapita$€é; na krajnjem slogu infinitivne osnove u liku jednine aorista na -e:
zadrza, skdva, ipanti;

d. pred imperatvinim nastavcima -j, -jmo, -jte kad drugo lice tog oblika
ima viSe od jednog sloga: &ivdj, bacaj, pitaj, docekdj itd,;

e. na krajnjem slogu glagolskog priloga sadasnjeg: voded, glédajaé, pi-
su¢, darujud, pitajod;

f. na zavrietku oblika za muski rod radnog glagolskog pridjeva: légi,
réka, pita, ddrova;

g. pred nastavcima -n, -na, -no i -t, -ta, -to u pridjevu trpnom: dirovian-
-dérovana-darovano; dignit-digniita-digniito;

h. na pretposljednjem slogu glagolskih imenica nesvrienih glagola: pjé-
vianje, budénje, pinéénje, vodénje.

Prethodna napomena tipoloskom razvrstavanju

Samu tipolosku klasifikaciju glagola neéemo opterecivati svim onim gla-
golima $£to nastaju prefiksalnom tvorbom (najplodnijim tvorbenim nadinom
u glagola) jer su njihovi naglasni odnosi jasni iz prenoSenja naglaska, zana-
glasnih duZina i naglasnih odnosa izmedu pojedinih glagolskih oblika, a sve
to obradujemo izvan same klasifikacije. Nije npr. potrebno obradivati gla-
gole kao ito su zardadat-zaradin jli obranat-dbranin kad se oslabljenim preno-
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fenjem naglaska dade objasniti sve $to je razliCito od radat-ridin, dakle: za.
radin-zaradis , , . zardden-zaridena-zaradeno. Isto tako nije potrebno mavoditi
u klasifikaciji zapitat-zapitan kad je to isto ¥to i pitat-pitin uzme li se u
obzir takoder oslabljeno prenoSenje naglaska: zapitan-zapita$... zapitaj, za-
pitin itd. Gdje je uzlazni naglasak u nesloZenom glagolskom obliku, on os-
taje | u slofenom: pitat-zapitat, pitajl-zapitaji, pita-zapitd itd. Odnosi, do-
dufe, nisu svuda tako jednostavni, ali se opet dadu razabrati iz dodatnih pra-
vila koja se takoder navode izvan klasifikacije.

Naglasni tipovi
A. Prvi, nepromjenljivi tip: odsutnost preinaka

I. Prvi podtip: s uzlaznom intonacijom

l. Skup jedinica s duZinom nagladenog sloga:
Uzlazni je naglasak na prvom slogu: nastojat, pristojat; prilagat, ta-
lozat; blidat, bléjat, bludat, Stitat, Zudat ...

Rijetki glagoli lika blidot imaju glagolski pridjev trpni a taj im oblik
ima po utvrdenom pravilu silazni naglasak: Stitat-$ticen, #idat-zliden. To znadi
da se ta promjena naglaska ne uzimlje kao preinaka u uZe tipolofkom
smislu.

2. Skup jedinica s kra¢inom naglaSenog sloga:

a. Spori je naglasak na prvom slogu: brojst, &nat, dvdrat, gojot, kro-
jaot, letat, lovat, mocat, plovat, sidat, zorat, Z¢lat . . . Pridjev je trpni:
lovljen, krivéen po utvrdenom pravilu o naglasku tog oblika. Ovoj
jedinici pripadaju i glagoli: bacat, basat, ¢eésljat, divljat, klasat,
klijat, morat, sanjat... Sto se u tih glagola mijenja, npr. pridjev
radni béca, basa, pridjev trpni bacan, ¢ésljan, to je po prethodnim
pravilima. Amo idu i glagoli: ciéat, cvicat, kri¢at, mifat, gkicat,
ti¢at. Ovima pribrajamo i: biZat, diZat, léZat a tako i: révat i fvat
se. I napokon, ovoj se jedinici pridruZuju i glagoli: smijat se, vri-
jat, zrijat. Te bi skupine glagola razdvajalo razliCito prenosenje
naglaska kad se ono ne bi posebno obradivalo izvan klasifikacije.
U toj jedinici, naime, razlikujemo dvojako prenodenje: plovin- za-
plovin, diZin-zadriin, ti¢in-potréin i vrijén-zivrijén, zrijén-siizrijén,
a skupine glagola kao Sto su bacat, basat i révat, fvat se ne pre-
nose naglaska. Medutim, sve su te pojave obradene u odjeljku
Preno$enje naglaska. Razumije se da ovoj naglasnoj jedinici pri-
padaju i glagoli vedeg broja slogova nastali sufiksalnom tvorbom:
véderat, nazadovat, napridovat itd. U njih nema nikakve naglasne
promjene.

b. Spori je naglasak na drugom slogu: budalat, crvénat, debélat, ru-
ménat, svidddat, veselat, Zuborat . ..

II. Drugi podtip: s odsutnoic¢u uzlazne intonacije. Naglasak pada na prvi
slog.
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1. Skup jedinica s duzinom naglasenog sloga:
bénéat, clirdat se, mdomdat se, pantat;
Ojkat, pravdat se, sdnkat se, finjkat...

Skup jedinica s kra¢inom naglasenog sloga:

8¢, pist, sist, stat;

ciipnat, évisnat, dignat, kléknat, pécnat;

djat, brijat, grijat, lijat;

sliifat, tiskat, zvéckat;

klat, mlit, sat, slat, tit, zét;

krit, &it;

virovat, imenovat, kimenovat, znamenovat ...

. Drugi, promjenljivi tip: s preinakama

1. Prvi podtip: endosilabi¢ne preinake
1. Skup jedinica s preinakom tona:

a.

radat-radin

imperativ: rada

prilog sadasnji: radec

pridjev radni: rddaja-radala-riadalo

pridjev trpni: raden-ridena-rideno

Takvih je glagola vrlo mnogo, pa navodimo samo neke: bicat, bra
nat, cidat, dilot, gasat, javat, kdlat, ljabat, rédat, stdst, traiat itd

. pitat-pitan, 3. l. mn. pitaji

imperativ: pitaj

prilog sadasnji: pitajié

pridjev radni: pita-pitala-pitalo

pridjev trpni: pitan-pitana-pitano

I takvih je glagola mnogo, pa evo samo nekih: birat, cipat, ¢épat
dirat, javljat, kriZzat, misat, radat, vladat, zidat ...

nosat-ndsin

imperativ: nosa

prilog sada3nji: noséc

pridjev radni: ndsaja-ndsala-ndsalo

pridjev trpni: nosen-ndena-nddeno

P: gonat, kldnat, loZat, molat, nodéat, rodat, vodat, vozat, Zénat.
Amo idu i glagoli lika orat-orén: ¢esat, dérat, iskat, kasljat, lagat,
stenjat, zobat itd. Jednakog su naglasnog ponasanja i kovat-kiijén
kljovat-kljiijén. ..

nasfit-naspén

aorist: nis- nasusmo

imperativ: naspa

pridjev radni: nasuja-nasiila-nasilo

pridjev trpni: nisGt-nisita-nisiito

P: prodrit, prozdrit, tmrit, tprit; nalit | drugi sloZeni sa lit...
nacét-niémén

aorist: nace-natesmo

imperativ: naé¢ms

pridjev radni: nideja-nié¢ela-nacelo



pridjev trpni: nacét-nacéta-nacéto

P: otét, vEét, sapét, uzét...

taknattiknén

aorist: tdkni i tdfe — taknafmo i tikoimo

pridjev radni: taknoaja-taknola-tdknolo i taka-takla-tiklo
pridjev trpni: tAknft-tAknita-tikniito

P: danat (dahnuti), ganeat, klonat, laznat

clivat-&livan

imperativ: &lvaj

prilog sadasnji: &uvajac

pridjev radni: ¢lwva-avala-¢iivalo

pridjev trpni: ¢livan-tiivana-¢livano

P: imat

meést-méten

imperativ: meéta

prilog sadadnji: métic

pridjev radni: méja-méla-mélo

pridjev trpni: méten-métena-méteno i méten-meténa-meténo
P: bist, grépst, péc, plést, téé, 7éé

moé-mbgu

prezent: mogu-mbre$-mbre-mdremo-mbrete-mdgi
pridjev radni: mdga-mdgla-mbdglo

tit-0éu

prezent: 0cu-dcées-dée-déemo-Biete-OCE

prilog sadasdnji: tijiicé

pridjev radni: tija-tila-tilo

Naglasak je nijefnog prezenta nééu-néce$-néce-néfemo-nééete-néée
rezultat sazimanja ne 6¢u > nécu, ne O¢e§ > néded itd.

. Skup jedinica s preinakom tona i trajanja:

doé-déden

aorist: déde-dédodmo

imperativ: déda

pridjev radni: dosa-dosla-doslo

P: ndé, pdé, pri¢, prod, 4, zadé. ..
viié-viiden

imperativ: viica

prilog sadasnji: wikié

pridjev radni: viika-viikla-viiklo

pridjev trpni: viiéen-viléena-viléeno

P: grist, |8¢, mést (maslo), mést se, miist, past, rést (rasti), trést,
vi'st se, zEépst

i¢-iden

za imperativ: bds-ajdemo i ajmo-bdate i ajte
prilog sadasnji: 1dac¢

pridjev radni: 133-i§la-iSlo

stit-stojin

imperativ: stoj

prilog sadasnji: stojéc

pridjev radni: sti-stdla-stilo
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e. brat-béren
imperativ: béra
prilog sadas$nji: berii¢
pridjev radni: br-brédla-brilo
pridjev trpni: brian-brina-bréno
P: prat, zvat. Tako i pit, samo $to taj glagol ima dvosloZan pridjev
radni (nije moglo dod¢i do safimanja dvaju razli¢itih vokala), pa
mu je i naglasak razli¢it: pija, ali pila-pilo kao i brala-brilo.,
. bit-&san
trajni nagladeni prezent: ésan-ésa-ést-2smo-éste-esu
svrieni prezent: bildén...
imperativ: biida
prilog sadadnji: biidii¢ (i budiad)
prilog prodli: (u uporabi samo kao pravi pridjev: bivia vrimena)
pridjev radni: bija-bila-bilo
g. prést-préden
imperativ: préds
prilog sada3nji: prédié
pridjev radni: préja-préla-prélo
pridjev trpni: préden-prédena-prédeno | préden-predéna-predeno
P: krast (zbog jednosloZznosti pridjev radni u obliku za mugki rod
kra), si¢, stri¢
h. dat-dan i daden
prezent: dan-daS-di-ddmo-date-dadi i: ddden-didef ...
aorist: dade-diadoimo
imperativ: daj
pridjev radni: da-dila-dilo
pridjev trpni: din-ddna (i déna)-dano

I1. Drugi podtip: intersilabi¢ne alternacije
Preinaka mjesta i trajanja
darivat-darujén
imperativ: dariij
prilog sadasnji: darujic
pridjev radni: dariva-darivala-darivalo
pridjev trpni: darivan-darivina-darivano
P: kaZivat, nodivat...

Prenofenje naglaska

Pri obradbi prenofenja naglaska, valja razlikovati prenofenje silaznih
naglasaka na nije¢nicu s»ne« kao posebnu rije€ i prenofenje naglaska na
predmetke kao dijelove glagolskih sloZenica. U prvom se sluaju naglasci
prenose oslabljeno: ng tarén, ng budén, né znfn, né dan, né imenujén; né
legodmo, né rekoi¥mo itd, Samo se u jedinice nasfit-nispén i nacét-niémen
naglasak i na nije¢nicu »ne« prenosi neoslabljeno: n& naspén, n& uzmén, né
prodrén, né naémeén itd. I u svih je jedinica u jednini aorista prenofenje na
nijeénicu neoslabljeno: né omete, né opréde, né pobere, né darova.

Sto se tife prenosenja naglaska na predmetke glagolskih sloZenica, vri-
jede ova pravila:
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1. Neoslobljeno je prenosenje u ovim sluéajevima:

a.
b.

C.

u liku aorista jednine: nisi-dbnasi, Isprosica-pdisprasica;

u prezentu jedinica nésiit-ndspén i krit-krijén: naspén-dbnaspén,
krijén-pbkrajén, lijén-zilajén;

pred nastavcima -n, -na, -no u pridjevu trpnom: diZ#an-zAdrzan,
bicdn-pbbacin, b#tondn-izbatanan, kilpovan-pdkupovan; pred na-
stavcima -t, -ta, -to, kad je u tom obliku silazni naglasak: tift-satft,
klét-proklet, krit-ptkrit;

. u sloZenom glagolskom pridjevu radnom naglasnih jedinica brit-

-beren, pit-pijen, dit-din, nasiit-ndspén, ¢uvat-¢livin: bri-brala-bri-
lo-pbbra-pobrila-pdbrilo; pija-pila-pilo-pdpaji-popila-pdpilo; di-da
la-ddlo-proda-pridala-prodalo; nisuja-nasila-nisiilo-ddnasuja-dona-
siila-dbnasiilo; i u svih oblika za mu#ki rod prema kojima je u Zen-
skom i srednjem rodu naglasak infinitiva: ¢&liva-sacuva, bica-ps-
baca, diZa-zadrza itd.

svim je drugim slu¢ajevima prenosenje oslabljeno:

u infinitivu ovih jedinica: d&é-nadod, viié-poviié, stit-postat; brit.
-pobrat, bit-dobat, prést-Oprest, mést-pomest, tit-otat, 1&c-poled, krit-
-pokrat;

. u prezentu (osim u jedinica navedenih pod l.b.): dédén-nadddeén,

idén-naidén, dan-dodan, radin-zaradin, pitan-zapitan, ndsin-donosin,
Orén-priorén, tiknén-dotaknén, {flvan-sacuvan, léZzén-polei&n, me-
lign-sameljén ...

. u imperativu: stoj-postaj, daj-ddodaj, pitaj-zapitaj, clivaj-sacuvaj,

diz-zadr#a, vrizavri, ojkaj-zaojkaj;

. u glagolskom pridjevu radnom (osim u jedinica navedenih pod 1.

d.): doila-ddSlo-nadosla-nadoslo;
viika-viikla-viiklo-povika-poviikla-poviiklo;
bija-bila-bilo-ddbaja-dobala-dobalo (zanaglasne duZine nema);
préja-préla-prélo-dpreja-oprela-oprelo;
taka-tikla-tiklo-dotaka-dotakla-dotaklo;
méja-méla-mélo-pdmeja-pomela-pomelo;
mbga-mdgla-moglo-pomoga-pomaogla-pomoglo;
finjka-injkala-linjkalo-zatinjka-zatinjkala-zatinjkalo;
krija-krila-krilo-pbkraja-pokrla-pokrlo;

. u pridjevu trpnom (u jedinica koje nisu navedene pod I. c.):

préden-prédena-prédenc-ispreden-ispredena-ispredeno;
viiéen-viiéena-vilteno-povucen-povucena-pdovuceno;
taknat-tiknita-tiknito-ddtakniit-dotakniita-ddtakniito;
pitan-pitdna-pitano-zapitan-zapitana-zapltano;
19mljen-ldmljena-1dmljeno-pdlomljen-pdlomljena-pdlomljeno itd.
Svakako je najneobi¢nija pojava pomicanje i promjena naglaska
u prezentu glagolskih sloZenica od glagola pit-pijen, vrijat-vrijen,
amijat se-smijen se: pdpijén, zdvrijén, ndsmijén se.

Plodnost

I u glagola se ogleda opc¢a razvojna tendencija naglasnog sustava da plod-
nost dri u slugbi rastereivanja, pojednostavljivanja iznutra. Stoga nepro-
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mjenljiv tip, kao jednostavniji, u pravilu ima plodne jedinice, a u drugoga su
plodnije one koje imaju samo jednu alternaciju, tj. alternaciju tona (bez
preinake trajanja). Za plodnost je osobito nepovoljno ako se alternacija,
pogotovu dvostruka (npr. tona i trajanja) udruZi unutar jednog sustava gla-
golskih oblika, npr. bija-bila-bilo, pija-pila-pilo ili di-dédla-dilo, élivan-¢iivas. ..
¢uvaji; ocu-déed itd. To objainjava i relativhu plodnost jedinice viié-viien,
koja u krugu jedinica s dvostrukom preinakom nema alterpacija unutar
jednoga glagolskog oblika, a takoder objaSnjava i vecu plodnost jedinice
radat-radin od one u jedinice pitat-pitan. Naime, iako su obje te jedinice
plodne, ipak je plodnija rédat-rddin jer joj se naglasak nigdje ne mijenja
u okviru jednoga glagolskog oblika, kako se to mijenja u jedinice pitat-pitan:
pitas-pita ... pitaji.

Tu bi se tko mogao zapitati: kako to da SN kao sustav s izrazitom ne-
sklonodéu prema intersilabiénim alternacijama ima pozelénat-pozélenin, za-
diZzat-zadrZin, zajéfat-zajécin, polétat-poletin, poZivat-poZivin, zatribat-zatri.
bin... Prije svega, SN je ikavski idiom i kao takav me moiZe imati razlike
pozelenjeti-pozeléniti, oZivjeti-oziviti. Ali, bez obzira na to $to kao ikavski
ne moZe imati takve razlike, zar nisu kompliciranije jedinice s intersilabié-
nim alternacijama kojima se pridrufuje ¢ak j promjena duZine: oZivat-0Zivin
nego jedinice bez takvih alternacija: oZivjeti-ozivim? Sigurno da u ovom slu-
Caju nisu. Napustanje je intersilabiénih alternacija u stini¢kom naglasnom
sustavu samo oblik pojednostavljivanja, a samo je pojednostavljivanje naj-
bitnija tendencija.!

Pa kad veé¢ imamo u okviru prenoSenja naglaska: pilin-ispilin, pantin.
-upantin, ndsin-donosin, jednostavnije je da imamo i: Zivin-pdzivin, tribin-
-zatriibin, létin-pdletin, diZin-zadrZin itd. Tako se, naime, ujednacuju odnosi
bar unutar iste morfolotke inadice (nastavci -in, -1$ itd.). Naime, i u SN ima
i: bacan-pobican, réven-zaréven. Ima, dodufe, i taloZin-utdloZin, rdkolin-zara-
kolin, ali to su glagoli male festote, vedinom izvedeni od imenica.

O naravi alternacija u glagolskom pridjevu radnom bilo je rije¢i u ob-
radbi tog oblika.

I da ponovimo: iz svega se vidi da su plodnost-neplodnost u sluzbj raz
vojnih tendencija pojednostavljivanja naglasnog sustava, koji pritom zadr
Zzava svu svoju funkcionalnu mod.
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Pridjevi
NEODREBENI OBLIK

Kad bismo popisali naglasne mogucnosti neodredenog oblika pridjeva,
dobili bismo preko 3Sezdeset maglasnih likova ili tipova po tradicionalnoj
tipologiji. Medutim, nesto vise od polovice takvih likova obuhvadaju posvojni
pridjevi sa sufiksima -ov, -ev, -in. Buduéi da se naglasci takvih pridjeva mogu
obuhvatiti jednostavnim pravilima, nije potrebno tim velikim brojem likova
opterecivati model nagladavanja.

Prvo pravilo: Dvosloini pridjevi na -ov, -ev koji se izvode od naziva
biljaka imaju spori naglasak bez obzira na naglasak imenice od koje se
tvore: biikva-bitkvé: bukov, viba-vibé: vibov, jéla-jelé: jélov, rast-rasta (hrast-
-hrdsta): rastov, pa i tin-tina: tinov.

Drugo pravilo: Ostali posvojni pridjevi na -ov, -ev i oni na -in imaju
naglasak genitiva jednine imenice od koje se tvore: dérlad-drlada: dorlacey, an-
del-dndela: dndelov, svist-svasta: sviston, Podgorac-Podgdrca: Podgoréev, Hi-
vat-Hrvata: Hrvatov, gospodar-gospodédra: gospodirov itd.

Ostale naglasne mogucnosti u neodredenog oblika pridjeva moZemo, kao
i u imenica i glagola, svesti na dva tipa naglasnog pona3anja, a zatim te ti-
pove po mjerilima ranije opisanima dalje dijeliti na podtipove, skupove je-
dinica i same jedinice.

Tako ¢emo dobiti ovu podjelu:

A. Prvi, nepromjenljivi tip: odsutnost preinaka

I. Prvi podtip: s uzlaznom intonacijom

1. Skup jedinica s duZinom naglafenog sloga

a. Uzlazni je naglasak na prvom slogu:
bldZen;
bisan, duZan, jédar, kadar, miran, muidar;
prirodan, navadan.

b, Uzlazni je naglasak na drugom slogu:
okrigia-okragla-okrglo.

2. Skup jedinica s kra¢inom naglasenog sloga:

a. Spori je naglasak na prvom slogu:
gotov, bogat, bradat, gilat, krilat;
cudan;
bodljikav, jogunast, Supljikav;
¢elo¢an, oskudan, pogodan, pravedan;
imii¢an.

b. Spori je naglasak na drugom slogu:
gorovat, bakovat, brdovat, dugiljast, goluZdrav;
kuktiruzan, sirbmasan.

c. Spori je na trecem slogu:
debeljiskast, gostoljubav.
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I1. Drugi podtip: odsutnost uzlazne intonacije.
Naglasak pada na prvi slog.
Tu se javlja samo naglasna jedinica bez duzine naglasenog sloga:
clupav, dlakav, diljav, girav, silan;
divenast, graorast;
bolestan, radostan, slébodan, sramotan, Zalostan;
istoimen;
|&tamadan;
valjan;
dilgévan, gromoran, 6lovan, poldovan;
ljitbomoran, milosfdan, silvoparan, zimogrozan.

B. Drugi, promjenljivi tip: s preinakama

=
®

Prvi podtip: endosilabicne preinake

1. Skup jedinica s preinakom tona:

.

ziv-Eiva-zivo

Samo se uzlazni naglasak oblika za Zenski rod u mnozini preina-
¢uje u silazni: Line Zéne niSta né radg&. Zéne nisu line.

P: blag, ¢ést, évist, drig, gist, kriv, 1ip, 1Qd, 1jit, mlad, pist, skip,
sldn, svét, tiip, tvid ...

cfn-cfna-cfno

U visesloznim je likovima u obliku za muski rod uzlazni: G jd.
crna, D jd. cfnu... N mn. cfn2, G mn, cfni itd.

P: bil, mlék, plav, sid, siv, sir, vrié.

zdrav-zdrava-zdravo

Preinake u sklonidbi nema u muskom rodu. Samo se u mnozini
Zenskog roda spori mijenja u brzi: Zéne su zdrive.

P: cist, dilg, kljast, kit, mik, ndv, prist, plin, sit, slib, sméd, spor,
star, tih, trom.

. kratak-kratka-kritko

U musSkom rodu naglasak ostaje bez promjene, samo se u mnozini
zenskog roda uzlazni mijenja u silazni: Noés su kritke.

P: biidan, bfiran, gladan, gbjan, grisan, krasan, kritak, mracan,
misan, miitan, plitak, pri$an, prizan, ravan, ridak, riizan, stsan itd,
bistar-bistra-bistro

U sklonidbi nema alternacija, osim u mmoZinj Zenskog roda, gdje
je brzi: Zéne su bistre.

P: blatan, gibak, gladak, jadan, mizak, nizak, pitak, pdtan, rodan,
rosan, sladak, tinak, lizak, védar, vlaZan . ..

2. Skup jedinica s preinakom tona i trajanja:

.

bés-bosa-bdso

U deklinaciji se ne preinauje naglasak oblika za Zenski i srednji
rod. Samo je u mno#ini Zenskog roda brzi: Zéne su bose. Stoga
o lim oblicima ne treba nikakvih dopuna wuz obrazac koji
pokazuje alternacije po rodovima. U mufkom pak rodu silazni
je naglasak u navedenoj jedinici samo u jednosloZnom liku, a vise-
sloZni likovi imaju brzi naglasak: G jd. bidsa, D jd. bdsu itd., N.
mn, bbsa, G mn, bosi. ..



b. gb-gdla-gdlo
Opet je silazni samo u jednosloinom liku, a u drugima je spori:
G jd. gola, D jd. golu..., N mn. golo, G mn. gdli itd.

II. Drugi podtip: intersilabi¢ne alternacije
Naglasna se promjenljivost ofituje u promjeni mjesta:
zélen-zeléna-zeléno.
U obliku za muski rod naglasak ostaje na prvom slogu samo u no-
minativu (akuzativu) jednine, a u drugim se padeZima pomice za je-
dan slog prema kraju rijec¢i: G jd. zeléna, D jd. zelenu..., N mn. ze-
léna, G mn. zeléni itd.

Odredeni oblik

Za naglaske je odredenog oblika pridjeva u onih pridjeva koji imaju oba
oblika dovoljno navesti dva pravila.

U cetiri se naglasne jedinice razlikuju naglasci neodredenog i odredenog
oblika pridjeva. Njihovi su odnosi ovakvi:
bos-bbsi
go-goli
bisan-bisni
okriga-okrigli.

U ostalih je jedinica u odredenom obliku naglasak neodredlenog oblika
za muskKi rod.

Fiv-ZFivi

cin-cini

zdrav-zdravi
kratak-kratk? (i kratki).

U odredenom obliku po rodovima nema alternacija, a nastavci su uvijek
dugi, pa je dovoljno navesti samo oblik za muski rod.

Pridjevi koji imaju samo odredeni oblik a tvore se od imenica s viSe od
dva sloga imaju naglasak nominativa imenice od koje se tvore: Zigorac-zagor-
ski, bogatas-bogataski, saveznik-savezni¢ki itd. To vedinom vrijedi i za pri-
djeve nastale od jednosloinih i dvosloZnih imenica, npr. pis-pasji, plit-p{itni,
$kola-8kolski, ali tu &esto dolazi do pokrate dugih naglasaka: grid-gradski,
ndé-noéni, vik-viaéji, raka-ruéni itd.

Pridjevi sa sufiksom -A¢1 imaju usustavljen spori naglasak pred tim su-
fiksom bez obzira na to od kojeg se glagola tvore: brijat-brijaci, §ivat-$ivaci
itd.

Pridjevi sa sufiksom -i¢ki motivirani imenicama stranog podrijetla na
ist i na -izam imaju naglasak imenica na -izam: kapitallzam-kapitalisti¢ki,
socijalizam-socijalisticki, komunizam-komunisti¢ki itd. Same imenice na -ist
imaju brzi naglasak na posljednjem slogu: kapitalist, socijalist, komunist,

Za pridjeve nastale prefiksalnom tvorbom znafajno je u SN neoslabljeno
prenofenje naglaska bez obzira na naglasak pridjeva koji motivira tvorbu:
star-pristar
bogat-pribogat
digadak-ddugadak
mlad-primlad
mléda-primlada, jasna-néjasna
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Ima, doduse, i oslabljenog prenoienja, npr. mija-némsaja, sritan-nésratan.

Ne prenose se uzlazni naglasci s nepodetnog sloga: izdiZljov-neizdizljav,
gostoljubav-negostoljubav.

Mjesta su zanaglasnih duZina u odredenog oblika pridjeva predvidljiva
iz pravila o dugim nastavcima u tog oblika (dbbri-dbbroga-dobron, dbbra.
-dObré-ddbroj itd.), zatim iz pravila o tvorbi odredenog oblika pridjeva od
dvosloZnih i viSesloZnih imenica (ostaje naglasak nominativa: vojnik-vojnicki,
tamburas-tamburdski)”? i iz pravila o prenoSenju naglaska, tj. zanaglasna je
duZina na mjestu s kojega je prenesen koji dugi naglasak: jAsan-néjasan, va-
Zzan-ntvazan itd. Ipak se u potonjem sludaju moZe uoditi izostajanje zana-
glasne duZine: prirodanméprarodan, navadan-nénavadan, razborst-nérazbo-
rot...

Sto se tice zanaglasne duZine u neodredenog oblika pridjeva, ona se jav-
lja samo u stanovitog broja pridjeva jedinice gotov: imiidan, mogican, po-
slovan, zatim u slogovnim inadicama u jedinice ¢lipav: valjan, diisévan, milo-
sfdan...

Plodnost

Ni u pridjeva plodnost nije svojstvo same naglasne jedinice ili tradicio-
nalnog tipa, nego izvire iz cjeline sustava u kojeg je sluibi. Plodnost je to
manja 3$to je veca promjenljivost naglaska. Intersilabi¢ne alternacije kao
krajnja mjera promjenljivosti naglaska ne samo da nisu plodne nego su u
SN veé krajnje suZene. Susre¢emo ih samo u jedinice zélen-zeléna-zeléno.
Stoga nije ¢udno $to su u hrvatskoj uporabnoj normi na uzmaku i u toj
posljednjooj jedinici. Naime, u mladih se govoritelja ¢uje uglavnom: zélen-
-ztlena-zéleno, tj. kao bogat-bogata-bogato. O tome ¢e kasnije jo§ biti govora
Ni dvostruke endosilabi¢ne preinake (tj. tona i trajanja) ne pokazuju nikakve
plodnosti: bs-bosa-boso, gd-gola-godlo.

Drugi je tip s promjenljivim naglaskom, dakle, uglavnom neplodan, a
prvi je vrlo plodan, osobito u svojim prvim slogovnim inaficama: mudar,
bogat, gorovat, &lipav. Samo jedinica okmiga-okrigla-okraglo nije plodna, ali
ba$ je ona na rubu mogucnosti intersilabine alternacije: u Danidi¢a je
okriigac-okriigla-okriglo, a u govoru npr. Pakova Sela kod DrniSa éuje se i
okriiga-okriigla-Okriiglo, pa to otvara i u SN moguénost: okriigd-okragla-
-okrtiglo, ali se takav naglasni odnos odmah otklanja kao neovjeren. Iz svega
se opet dade zakljuditi da su plodnost-neplodnost u sluZbi rasterecivanja, po-
jednostavljivanja, dakle, unutarnja snaga razvoja.

Zamjenice

Bududi da zamjenice obuhvadaju neposredno saglediv broj rijeti, sve $to
je za njih bitno u naglasnom smislu sadriano je u tipologiji i naglasnim
obrascima. Stoga nije potrebno izdvajati posebna pravila s odredenim prozo-
dijskim sastojcima kao u imenica, glagola i pridjeva. Samo ¢e se iza tipo-
logije navesti mjesta zanaglasnih duZina i prenodenje naglaska.

A. Prvi, nepromjenljivi tip
L. Prvi podtip: s uzlaznom intonacijom
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1. Skup jedinica s duZinom naglaSenog sloga: ko mu drigo, §to mu
drago. koji mu drago, ¢iji mu drago, kakav mu drégo. Nagladena je
samo posljednja rije¢: drédgo.

2. Skup jedinica s kra¢inom naglaSenog sloga:
njégov, njiov;
kakav, ovi (Ovaj), Uni (ondj), vakl (ovakav), taki (thkav), naki (ona-
kav), vliki (ovoliki), toliki, niki (onoliki), koji, ¢iji, kolki (koliki).

II. Drugi podtip: s odsutno3¢u uzlazne intonacije. Naglasak pada na prvi
slog (silazna intonacija):
1. Skup jedinica s duZinom nagladenog sloga:
a. njézan-njézana-njézeno
2, Skup jedinica s kradinom naglafenog sloga:
a. sébe, nas, vas, svik (sviatko), svsta, 15ta, niSta; nikd, niki, svaki,
nikoji, nicaji, svacaji, iko, ikakav, koji, icaji, nikakav, nidaji.

Buduéi da su se u SG zbog ikavskog izgovora izjednacile zamjenice
nétko i nitko, nésto i niSta, nékakav i nikakav, neéiji i ni¢iji, u SG se razlika
medu njima oéituje tako da su zamjenice koje znafe nétko, nésto, nékakav,
nééiji izgubile naglasak, a u znaenju nitko, nista, nikakav, niéiji imaju brzi
naglasak.

Kako su neodredene zamjenice koji bilo, kakav bilo, &iji bilo sastavljene
od dviju naglasenih rijedi, istodobno je moguda u njih odsutnost i prisutnost
uzlaznog tona, prisutnost i odsutnost duZine naglasenog sloga.

B. Drugi, promjenljivi tip
I. Prvi podtip: endosilabi¢ne alternacije
Treba odmah reéi da drugog podtipa, tj. onog s intersilabi¢nim pre-
inakama u zamjenica nema.
1. Skup jedinica s preinakom tona:
sim-sama-simo
Naglasno se ponaSa kao neodreden oblik pridjeva Ziv-Ziva-Zivo.
2. Skup jedinica s preinakom trajanja:

a. Id. Mn.
N ja, ti mi, vi
G méne, me, tébe, te nis, nas, vis, vas
D méno, ma, téba, ta nim, nan, vim, van
A méne, me, tébe, te niis, nas, vis, vas
L ména, téba nam vim
I mnén, tdbdn nam vim

b, Id. Mn.
N t4, 16, ta ti, ta, té
G tdga, tog, té ti, tf, 1
D tdmeén, tdn, t8j tin, tin, tin
A=N ili, A=N, tQ té, =N, =N

A=G

L tomeén, ton, t6j =D, =D, =D
I tin, t6n =D =D, =D
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3. Skup jedinica s preinakom tona i trajanja:

a. Jd.

N {in, tno, iina

G njega, ga njé, je

D njgmu, mu njdj, joj
A njéga, ga, nj njd, je
L njému, njén njdj

I njin njén

. Jd.

N méj moje moja

G mog(a) mobjé

D mbmen, mém mojdj
A=N ili G, A=N mobju
L mdmen, mén mojoj
I mdjin mojén

Mn.

uns una une
nji, i

njiman

nji, i

njiman
njiman

Mn.

mojo moéja moje
moji
mojin

moje mbdja moje

=D

P: tvdj, svdj.

c. Jd.
N ko it
G koga céga
D komen &émen
A koga ith
L komen, kbn cémen, ¢€n
I kin ¢in

Buduc¢i da su zamjenice ko bilo, §to bilo sastavljene od dviju rijeci, u
njih je u kosim padeZima istodobno moguéa prisutnost i odsutnost preinaka.

d. Jd Mn.

N wvis (sav) své svi svi  svi  své

G svéga své svi, sviji

D svémen svj sviman, svin
A=Nili A=G, A=N, svil své =N =N
L svémen svdj =D =D =D
I svin, svbn =D =D =D

Zanaglasne duZine

Uvijek su dugi nastavei:

1.

2,

u instrumentalu jednine u svih zamjenica: s& mnon, s tbbdn, sdbon,
sdmin, tvojin, njézanin, nisin, vasin itd.;

u genitivu jednine Zenskog roda zamjenica koje su po obliku pridjev-
ske: samé€&, mdjé, nise, take, njézoné itd.;

u dativu-lokativu jednine takoder pridjevskih zamjenica u obliku za
Zenski rod: simoj, svdjoj, mdjdj, nasoj itd,;

u genitivu mnoZine svih zamjenica koje su u tom obliku od dva i vide
slogova: svijii, moji, tvdji, ndsi, koji, &iji itd,;

u dativu-lokativu-instrumentalu mnoZine pridjevskih zamjenica koje
su u tom obliku takoder od dva i viSe slogova: niddin, &jin, takin,
svakakvin itd.:



6. u padeZima jednine pokaznih i upitnih zamjenica oni nastavci kojima
se obiljezavaju i rodovi: vaki-vakawvaks, taki-taka-taks, &ji-&ijadije,
koji-kdja-kojé itd.;

7. u viSesloinom nominativu mnoZine pokaznih i upitnih zamjenica ta-
koder nastavci kojima se obiljeZavaju i rodovi: vaki-vaka-vakeé, d&ji-
-Cija-dijé itd.

Prenofenje naglaska

Naglasak se prenosi neoslabljeno sa zamjenice sdm, simo na veznike
»i«, »nix: i s@m, ni sam, 1 s@mo, ni samo; s instrumentala mnén na prijedlog:
»sa«: s mnodn, ali je za mnodn, prida mndn, Bit ée da je posrijedi teZnja da
se izbjegnu mogude zamjene: samo opreka po zvulnosti »s-z« kao da nije
dovoljna za razlikovanje dvaju Zestih izraza: s& mndn, zZ& mndm, pa je doslo
do razlikovanja i intonacijom: s& mnon:za mnon.

Poseban je sluéaj pojava brzog naglaska na dvosloZnom prijedlogu pred
zamjenickom enklitikom »se«: médid se. A poseban je slutaj takva prenofe-
nja i onaj u kojem prijedlog $to zavriava na suglasnik dobiva dugo »a« i
brzi naglasak na prvi slog: prida me, {1z3 se, krdza nj.

Izdvaja se i pojava uzlaznog naglaska na jednosloZnim prijedlozima 3to
svréavaju na vokal a nalaze se pred enklitikama me, te, se, nju: z4 me, pé
te, 0 se, z& nju. Pred enklitikom nj takvi prijedlozi dobivaju silazni jer je
naglasna cjelina jednosloZna: pb nj, Qi nj, za nj.

U svim se drugim sluajevima silazni naglasci prenose oslabljeno: do
sebe, za tobdn, iz togd, za tin, pd njega, izd svog, zA &in itd.

Brojevi

A, Prvi, nepromjenljivi tip
I. Prvi podtip: s uzlaznom intonacijom
. Skup jedinica s duZinom naglaSenog sloga:

a. Uzlazni je naglasak na prvom slogu:
dvénést, trinést, dvaddesét, tridesé:;
dvingsti, tringsti, dvadeseéti, tridesétr;
dvépiit, tripit, stépit...

b. Uzlazni je naglasak na drugom slogu:
jedédnést, Cetrnést;
jedanésti, Cetrnésti, .,

2. Skup jedinica s krafinom naglaSenog sloga:

a. Spori je naglasak na prvom slogu:
¢dan, ¢etr; pétnést, Sésnést;
pivi, Eetvertl, dévetl, deséti, petndsti, Sésnésti;
dvbjaca, trojoca;
pétana, $&stona, sédmana, Osmena...

b. Spori je naglasak na drugom slogu:
sedamnést, osamnést, devétnést, pedését, Sezdesét, milldn, mill-
jarda;
sedamnésti, osamnésti, deveétnésti, pedeséti, Sezdeéséti;
edanpiit;
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ednostruk, dvostruk, trostruk;

polovana, fetvitona, devétona, desétona, dvanajstana, trindjstona. .

c. Spori je naglasak na tredem slogu:

cetrdesét, sedandesét, osandését, devedeését;
Zetrdéséti, sedandéséti, osandéséti, devedéséti;

Cetverdstruk, peterdstruk, 3Sesterdstruk,

struk...

sedmerostruk, osmero-

Budué¢i da je naglasak u tzv. umnoZnih brojeva na spojniku »o«, spori
se naglasak pojavljuje i na etvrtom, petom i Sestom slogu: deveterostruk,
deseterostruk, dvadeseterostruk, etrdeseterostruk.

I1.

Drugi podtip: s odsutnodéu uzlazne intonacije.

Naglasak pada na prvi slog.

. Skup jedinica s duzinom nagla$enog sloga:

pét, 3ést, std, pétstd, $€ststo;

péti, iBsti, stbti, sédmi, dsmi;

pétstoti, S&ststdtl

Skup jedinica s krafinom naglaSenog sloga:

sédan, bsan, divet, déset, stbtona, iljada (i iljada);

dvisto, tristo, sédanstd, bsanstd, dévetsto;

dvistoti, tristGti, sédanstoti, dsanstoti, dévetstoti...;

drilgl, trééi.

. Drugi, promjenljivi tip: s preinakama

Prvi podtip: endosilabi¢ne preinake

U brojeva nema skupova jedinica samo s preinakom tona ni samo s

preinakom trajanja.

Skup jedinica s preinakom tona i trajanja:

NAV dva dvi tri dvidje trije
G dvajii dvija triji dvoga troga
DLI dvaman  dviman triman dvoman  tréman

Brojevi se &étvero, pétero... ne sklanjaju.

Drugi podtip: intersilabi¢ne alternacije

. Skup jedinica s preinakom mjesta:

NAV &eétr
G Cetiriji
DLI Cetiriman

. Skup jedinica s preinakom mjesta i tona:

NAV bba Obe Obadva
G  obaju obija obadvaji
DLI obaman obiman obadvaman

Obedvi
obedvljl
obedviman



Prenosenje naglaska

S glavnih se brojeva silazni naglasci prenose neoslabljeno: nid dva, zi
tri, do pét, {i sedan (obi¢nije je u s&dan), pd std...

S rednih se brojeva naglasci prenose oslabljeno: U1 drugi, do trecég, n
péti, ali éesto izostaje takvo prenofenje, pa se ¢uje: u drilgl, do trécég, u
péti, za %&sti (u dva je posljednja slucaja i obi¢niji neprenesen naglasak).

Kad se izri¢e pribliznost, dolazi i do ovakva prenofenja: dva-tr, pa fak
i: dva-tripat. Sli¢no je i prenofenje: dva dandra, tri danéara.

Zanaglasne duZine

Uvijek su dugi nastavei u sklonidbi rednih brojeva: pivi-pivGga-pivomen
i pivon itd. kao i u sklonidbi odredenih oblika pridjeva.

Dug je drugi dio sloZenice -ptit: dvapiit, tripat, stopat ...

Uvijek je dugo -€st u brojeva od 11—19: jedina®st, dvénest. ..

Dug je krajnji slog u svih desetica od 20—90: dvadesgt, tridesgt, cetr-
desét... Samo deset nema takve duZine, ali se ona u rednom broju deséti
opet javlja. Dugi slog kao desetice od 20—90 imaju i odgovarajuéi redni bro-
jevi: dvades@ti, tridesé€ti, cetrdéseti, pedeéséti. Takav dug slog imaju takoder
redni brojevi izvedeni od brojeva na -8st: jedanésti, dvangsti,.. SloZenice sa
#5to« imaju duZinu gdje je bio silazni naglasak: pétstd, €ststd itd.

Dug je nastavak genitiva dvojine brojeva dva, tri, ¢étr, dba, dbe, dbadva,
dbedvi: dvaja, trija, obajii, obiji itd. Dugi su i genitiv, dativ, lokativ, instru-
mental jednine i mnoZine u broja édan: edndg(a)-2dnomen i &dndn, &dnin itd.
Taj broj ima padeine nastavke kao posvojna zamjenica tvoj.

I napokon, dug posljednji slog ima imenica milidbn a dug pretposljednji
slog imenica milijarda.

Prilozi

Prilozi koji se stupnjuju imaju u dvosloZnom komparativu, kao i u pri-
djeva, brzi naglasak i zanaglasnu dufinu na krajnjem samoglasniku: bfzo-
-bfzg, dobro-bdljé, meéko-meksE, a u komparativu od vedeg broja slogova
spori na trecem slogu od kraja i takoder zanaglasnu duZinu na krajnjem
-€: milo-milajé, paimetno-pametnajé, néveselo-nevestlojé... Superlativ ima si-
lazni naglasak na rijeéci naj- i naglasak komparativa koji se s dvosloZnih
oblika, tj. kad je brzi, moZe prenijeti na naj- nfjdraZé | ndjdrize, ali najmi-
1ajg, ndjnapridnajé. ..

Kad se izdvoje pravila o naglasku komparativa i superlativa, svi se ostali
naglasci u priloga uvritavaju u prvi, nepromjenljivi tip.

A. Prvi, nepromjenljivi tip: odsutnost alternacija
I. Prvi podtip: s uzlaznom intonacijom
1. Skup jedinica s duZinom naglaSenog sloga:
a. Uzlazni je naglasak na prvom slogu:
blizu, bfzo, éde, tinde, zima.
b. Uzlazni je naglasak na drugom slogu:
takdder, nendvadno...
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2. Skup jedinica s kracinom nagladenog sloga:

a. Spori je naglasak na prvom slogu:
danas, dobro, dosad, dodtad, édva, évo, éto, éno, kako, liko, morda,
ndcas, otkad, otkud, skoro;
bratski, junacki, kada, nakd (onakd), naprid, ovda (oviida), hivat-
ski, sada, sasvin, sviida, tada, takd, thda, vaks, zimis. ..

b. Spori je naglasak na drugom slogu:
jesténas, tobdZe, veléras;
edanpit. ..

Valja dobro uctiti da prilozi na -i postali od pridjeva na -ski imaju

dug sufiks -

II. Drugi podtip: s odsutno$éu uzlazne intonacije
Naglasak pada na prvi slog.

1. Skup jedinica s duZinom nagladenog sloga:
dmo, ladno, 1dna, lipo, skfipo, tisno...
ddklén, détlén, ddvlen.

2. Skup jedinica s krainom naglaSenog sloga:
bag, &ak, di, dol, gdr, isprva, izdaleka, jb%, jliZno, kiimo, kiiéa, lita,
milo, milo, nizbrdo, pdnovo, plino, ridosno, tidesno;
ddvoljno, isprvocé, jltros, kridomacé, nipamét, dbdan, dbndé, sli-
¢ajno, svakiko, nilivo...

Zanaglasne duiine
Dugo je krajnje -1 u priloga nacina koji se od pridjeva na -ski tvore su-

fiksom -1: bratski, hivatski, junadcki. ..

Dugo je krajnje -0 u priloga nacina koji se tvore od pokaznih zamje-
nica: takd, vakd, nako...

Dugo je zavrino -3 u priloga mjesta i vremena: kiida, ovda, inda (onuda),
Tkuda, nikuda, svikuda; ikada, kada, nikada, tada. .,

Dugo je i krajnje -€ u priloga nadina §to se tvore zavrietkom -acg: krido-
mace, mistamace, pilstomacé itd.

Prenodenje naglaska

U priloga se naglasak prenosi oslabljeno: &mo-nl &mo, tdmo-ni tamo,
dol-do dol, gor-dd gor, jutrds-dd jutrds, sindé-za sandd, litds-Od Iatds . ..

Prijedlozi

Prijedlozi, razumije se, kao nepromjenljive rijeti ne mogu imati nikakvih
preinaka, pa svi koji imaju naglasak idu u prvi, nepromjenljivi tip.

A. Prvi, nepromjenljivi tip

I. Prvi podtip: s uzlaznom intonacijom

1. Skup jedinica s duzinom naglasenog sloga:
blizu, ndkon, ron...
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2. Skup jedinica s krac¢inom naglasenog sloga:
dovr, nadno, navr, Osin, pdsrid, povr, ttdno, tisrid, {vr;
nakraj, potkraj, ukrdj...

II. Drugi podtip: s odsutno3¢u uzlazne intonacije
Naglasak pada na prvi slog.
Nema skupa jedinica s dufinom nagladenog sloga.
1. Skup jedinica s kra¢inom nagladenog sloga:
misto, Okolo, pbsle, prije, protiv, rids, iisprkos;
nizé, {inatod, tizdi...

Veznicl

Kako su i veznici nepromjenljive rijeci, sve ih obuhvaéa prvi tip.
A. Prvi, nepromjenljivi tip

1. Prvi podtip: s uzlaznom intonacijom

Nema skupa jedinica s dufinom naglafenog sloga.
1. Skup jedinica s kradinom naglaenog sloga:

ako, als, ilo, iako, makar;

daklen,

II. Drugi podtip: s odsutnoicu uzlazne intonacije
Naglasak pada na prvi slog.
L. ?‘k“p jedinica s duZinom naglafenog sloga:
in...
2. Skup jedinica s kradinom naglaSenog sloga:
prénda. ..
Druge su rije¢i koje dolaze u sluZbi veznika, odnosno razli¢itih priloga
za sklapanje refenica naglasno obradene u onoj vrsti rijedi u koju i idu.

Uzvici

I uzvici, dakako, idu samo u prvi naglasni tip. Za njih je znacajno da
potiru ogranitenja raspodjele prozodijskih razlikovnih obiljeZja, pa se uz-
lazni naglasci mogu javiti i na jednoslonim rijedima:

pi-pi-pi (vabljenje kokosiju)
mic-mic-mic (vabljenje macke)
miljs-mitjs-mujs

kiie-kuie-kiic (dozivanje psa)

mu (oponas$anje mukanja)
bé (oponasanje blejanja)

I inace su naglasci uzvika podloZni trenuta¢nom dojmu, pa tako izmicu
pravilima.
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USPOREDBE SN S DN

Razlike izmedu tih dvaju naglasavanja proizlaze iz fonetsko-morfolodkih
razlika dijalekatskih ustrojstava kao jezika ili iz autonomnog razvoja samih
naglasnih sustava. Pri ovom se drugom dadu razluéiti razlike 3to proizlaze
iz razlika u prednovostokavskoj proslosti od onih $to su ishod razli¢ita raz-
vojnog tempa dvaju sustava. Kako usporedujemo jedan sustav sada zahva-
¢en iz Zive jezitne prakse — SN — i drugi koji je razvojno zaustavljen
normiranjem — DN — a prikazan je na temelju Zive priopcéajne prakse pros-
log stoljea, moramo imati na umu da usporedujemo dva razli¢ita razdoblja,
pa u tom obzoru valja razumjeti razvojni tempo. Pod ovim se pojmom uglav-
nom misli na gubljenje onih alternacija za koje se moie utvrditi da su bile
ili su jof i danas rubno u SN.

Razlike u naglaavanju

Razlike Sto proizlaze iz razlicitih jeziénih ustrojstava najbolje se ogle-
daju u glagola, a one koje su rezultat autonomnog razvoja dvaju naglasnih
sustava dobro se vide u pridjeva, imenica, zamjenica i brojeva.

Razlike koje proizlaze iz razli¢itih jezi¢nih ustrojstava:

Glagoli

1. Zbog sustavne pokrate infinitiva u stinickom govoru: nastale su u
glagola brojne naglasne razlike izmedu dvaju naglaSavanja:

SN DN
infinitiv

téé, poteé tédi, potéci

trést, potrest trésti, potrésti

ic iéi

nac naci

izaé, pronaé izaci, pronadi

rlagolski pridjev radni

téka-tekla-téklo tekao-tékla-teklo
poteka-potekla-podteklo potekao-potékla-poteklo
trésa-trésla-tréslo irésao-trésla-tréslo
potrésa-potrésla-potréslo potrésao-potrésla-potréslo

2. 1z ustrojstva zapadnog dijalekta, kako smo to pokazali u odjeljku o
aoristu, proizlaze brojne naglasne razlike u jednini tog oblika u dva nagla-
Savanja:

lica jednine aorista

zaprosi (sva tri lica jednine) 1. 1. jd. zaprosih
2.i 3. 1. jd. zaprosi

ddzivi 1. 1. jd. dozivieh

2.1

3. 1. jd. do#ivije
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zazeli 1. L. jd. zaZ&ljeh

2.i 3. L jd. zazelje
razumi 1. L. jd. raziimjeh

2. i 3. L jd. raziimje
zazeleni 1. L. jd. zazelénjeh

2. i 3. L jd. zazelénje
zavini 1. L. jd. zavinuh

2.i 3.1 jd. zavfnu
gkigiitni 1. L. jd. $krgitnuh

2,1 3. L jd. Skrgitnu
zapita 1. L. jd. zapitah

2.4 3. 1. jd. zapfta
zakokodaka 1. 1. jd. zakokoddakah

2.1 3. L jd. zakokoddka
nimade 1. L. jd. namakoh

2. i 3. L. jd. namade
zaside 1. . jd. zasjedoh

2.i 3. L jd. zasjede
razbi 1. I jd. razbih

2.i 3. 1. jd. razbi
pddize 1. L. jd. podigoh

2. i 3. 1. jd. podiZe
provri 1. 1. jd. provreh

2.7 3.1, jd. provre
izvidi 1. L jd. izvidjeh

2.1 3. 1. jd, izvidje
izagna (i izrene) 1. 1. jd. izhgnah

2.1 3. L jd. jzagna

Kako se vidi, u aoristu su naglasne razlike brojne i one su ishodiste
nasih standardnih jeziénih naglasnih kolebanja u tom obliku.

3. Tipi¢na razlika izmedu SN i DN javlja se u prezentu slozenih glagola
prvog razreda trec¢e vrste (po standardnoj podjeli) naglasnih jedinica Zivjeti,
#eljeti, crvénjeti; zatim u sloZenih glagola drugog razreda trede vrste jedinica
dizati, jéCati i sloZzenih glagola Cetvrte vrste jedinica pititi i trubiti. U SN svi
ti glagoli imaju u prezentu spori naglasak na prethodnom slogu a u DN,
ako ne znade radnju usmjerenu prema objektu i misu na -iti, zadrZavaju u
prezentu naglasak infinitiva:

poZivit-pdZivin poiivjeti-poZivim
zaZelit-zaZelin zaZéljeti-zaZelim
zadiZat-zadrZin zadiZati-zadiZim
zajélat-zAjEETn zajédati-zajééim
otpitit-otprtin otpititi-otpiim
zatribit-zatriibin zatrabiti-zatrdbim

U tih je nekoliko jedinica znatan broj glagola, pa odatle u korpusu po-
tjelu osjetne naglasne razlike.

4. Zbog pokrate glagolskog priloga sadasnjeg, u tom je obliku u SG ne-
mogué¢ preinacen naglasak, tj. uzlazni na posljednjem slogu:
dizgé driédi
brojéé brojéci
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Iz svega se izloZenog dade zakljuliti da su se fonetsko-morfoloske zna-
¢ajke stini¢koga govora bitno odrazile u SN.

Razlike 3to proizlaze iz autonomnog razvoja samih naglasnih sustava:

Dio se naglasnih razlika izmedu SN i DN ne da dovesti u vezu s [onet-
skim i lonetsko-morfoloskim znaajkama stini¢koga govora. Te su razlike
ishod autonomnog razvoja samih naglasnih sustava — s jedne strane naglas-
nog sustava stini¢koga govora a s druge strane naglasnog sustava Daniliceva
idioma. Pritom moZemo razluéiti one razlike $to su nastale iz naglasnih raz-
lika u prednovostokavskom razdoblju od onih koje su rezultat razliita raz-
vojnog tempa u novijem vremenu.

1. Rarzlike &to proizlaze iz prednovostokavskih razlika:

Glagoli

Prezent
Iomimo-lémite’? lomimo-lomite
Citamo-Citate citamo-Gitate
Zelimo-z&lite Zelimo-Zelite

Infinitiv
legH leéi
réc reci

Razumije se, to su samo primjeri za ilustraciju.
Pridjevi
Neodredeni oblik za Zenski i srednji rod
zdrava-zdrave” zdrava-zdrivo
bistra-bistro bistra-bistro
Neodredeni oblik za Zenski rod

biurna (prema biran-btirno) biirna

Brdjni su pridjevi s takvim naglasnim odnosima, pa to dovodi do osjetnih
naglasnih razlika u korpusu. MoiZe se ¢ak re¢i da uzlazni naglasci u Zenskom
rodu neodredenog oblika pridjeva daju SN i HUN poseban pedat: bistra,
gipka, krotka .. .; burna, kratka, krasna.

Imenice (duga mnoZina)

N vilovit valovi
G valova valova
DLI vilovin valovima
A vialove valove

Takve naglasne odnose pokazuje dvadesetak imenica naglasne jedinice
dir. Na podrudju se ZNSN(i) uzlazni naglasak u toj jedinici &uje samo u
manjem broju imenica u govorima dublje unutradnjosti (npr. Gospi¢, Po-
sudje, Podgaj kod Duvna).

N stricevi? stricevi
G stricéva stri¢éva
DLI stricevin strievima
A strideve strieve
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Dvosloine Imenice na -Ost

NA tankost'

Brojevi

tankost

I razlike bi u naglaSavanju brojeva svakako trebalo dovesti u vezu s
autonomnim razvojem samih naglasnih sustava. Prema tome, dana$nje bi
razlike odraZavale prednovoStokavske naglasne razlike.

NA dva, dvi

G dvaji, dvijia

DLI dvamain), dvima(n)
NA tri, éetiri

G triji, cetiniji

DLI trima(n), ¢etirima(n)

dvi, dvije"
dviema, dvjéma
dvaja, dviji
tri, éetird

triji, Eetirija
trima, ¢étirma

U DN zamjenica vis, sav, sva, své koju on obraduje medu brojevima
ima u njega pored genitiva mnoZine svijeh i lik sviji (DS). U SN je svija™.

Glagolski pridjev radni

Zbog razloga koje smo opisali u odjeljku o glagolskom pridjevu radnom,
u glagola na -at i -ovat sa sporim naglaskom na pretposljednjem slogu infi-

nitivne osnove dolazi do ovih razlika:

dia- dizala-dizalo”
zadria-zadizala-zadiZalo
¢ita-Citala-Citalo
proéita-procitala-proéitalo
oruza-oruzala-orizalo
naoruzi-naorufala-naoriaZalo
kitpova-krpovala-kupovalo
gdspodova-gospoddvala-gospodovalo

diZao-dizala-dizalo
zadrZao-zidriala-zadriilo
Eitao-titala-titalo
proditao-proditala-proditilo
druzao-druila-druzilo
naoruZao-nioruZila-nioruZilo
kitpovao-kilpoviala-kiipovilo
gbspodovao-gbspodovila-ghspodovilo

2. Razlike §to su ishod razli¢ita tempa novijih razvojnih tendencija

Medu tim su razlikama na prvom mjestu one sto proizlaze iz nesklono-
sti SN prema alternacijama, napose intersilabi¢nim. Pritom moZemo razlu-
&iti tri skupine nepreinafenih naglasaka: alternacije su odsutne i u komu-
nikacijskom i u stilisti¢kom ustrojstvu, one se napustaju, ili se izbjegavaju

tamo gdje bi se mogle razviti.

Alternacije su odsutne u cba ustrojstva:

SN

DN

Imenice

G mn. krajéva, rogdva

DLI mn. krajevin®, rogovin
G mn. pilida, ghis¢ica, ndkata

krajéva, rogova

(N mn. krijevi, rogovi)
krajévima, rogdvima

pili¢a, guddi¢a, nokata

(N mn. pili¢i, glid¢idi, ndkti)
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L jd. bbkoru, bilsenu, gbvoru

G mn. divéra, govira

G mn. prijatélja

DLI mn. prijateljin

L jd. ddgaddju, dbicaju, pdrodaju

L jd. ddgovoru, nigovoru

L jd. u vidaju

G mn. gblubbva
DLI mn. golubovin
N mn. dinari

G mn. dinara

DLI mn. dindrin
V mn. Zivoti

V mn. jedinci

V mn. zapovidnici

bokoru, busénu, govoru

(N jd. bdkor, biisén, gbvor)
djevérd, govora

prijatélja (N mn. prijatelji)
prijatéljima

dogadaju, obiéaju, porodiju
(N jd. dogadaj, obitsj, pbrodaj)
dogovoru, nagovoru

(N jd. ddgovor, nagovor)

u vrdaju (N jd. visaj)
golubdéva (N mn. gdlubovi)
golubdvima

dinari (N jd. dinar)

dindra

dindrima

Zivoti (N mn. Zivoti)
jedinci ili jédinci

(N mn. jedinci)
zapovijednici®

(N mn. zapovjednici)

Naglasnu izjednacenost nominativa i vokativa u SN prikazali smo u od
jeljku Prozodijski sastojci koji ne odreduju tip.

Pridjevi u neodredenom obliku

valjan-valjana-valjano
okriga-okrigla-okriglo
podmitka-podmiikla-pddmiiklo

Zamjenice

valjan-valjdna-valjano
okriigao-okrigla-okriglo
podmitkao-podmikla-podmiiklo

Zamjenice u SN pokazuju manje preinaka, tj. samo preinaku trajanja®
a u DN preinake tona i trajanja. Ovdje su, kako se vidi iz obrazaca sklo
nidbe, posrijedi endosilabi¢ne alternacije.

ZNSN()

N ja i -—

G méne tébe sebe
D ména téba sebha
A méne tébe sébe
L. ména téba sébi

1 mnén tObon s0bon
N iin dna tino

G njéga njé njéga
D njému njoj njému
A njéga nji njega
L njému njoj njému
I njin njon njin
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ja 1 —
méne tebe sebe
méni tebi sebi
mene tébe sébe
méni tebi sebi
mnom tobom sObom
mnoéme

on Ona ono
njéga njé njéga
njému njoj njému
njega njii njega
njému njéj njému
njim njom njim
njime njéme nijfme



Alternacije se napustaju u komunikacijskom ustrojstvu, a u stilistickom
ostaju kao mogude inalice:

G mn. gradova, darova gradovi, dardva
(N mn. gradovi, darovi)
DLI mn. griadovin, dirovin graddvima, darovima

U starije se generacije u SN duje preinafeni naglasak, kako se to vidi
u obradi naglasne jedinice pod natuknicom dér.
G mn. kosica kosdcd (N mn, kbdsci)

I u te se jedinice javlja alternirani naglasak u stilistitkom ustrojstvu
i u SN: St6 momaka, dvisto divojaka; Kad se ri¢a, da sam kod kosaca; vira
nasi otdca.

U imenica Zenskog roda javljaju se dvostrukosti, tj. likovi bez intersi-

labi¢nih alternacija (u mladih osoba) i likovi s alternacijama (u starijih osoba,
koje obi¢no imaju i likove bez preinaka). U DN su alternirani likovi:

L jd. u paméti i u paméti u paméti (N, jd. pamét)
L jd. u bdlesti i u bolésti u bolesti (N jd. bblést)
G mn. bbdlesti i bolésti bolesti

L jd. u zipovidi i po zapovidi zapovésti (N jd. zApovést)
G mn. z3povidi i zapovidi zapovéstl

Troslofne imenice vede Cestote kao $to su planina, lipdta itd. imaju u
stilistitkom ustrojstvu, uz lik bez alternacija, i promjenu u akuzativu jednine:
planinu, lipotu, sramotu: Rdéno sirotu za svoju sramotu, ali: Glédan sirdtu.
Rijetko se preinaleni naglasak javlja u komunikacijskom ustrojstvu: planinu-
- planinu. Treba reéi da imenice te jedinice ni u vokativu ne mijenjaju na-
glaska ako su manje Cestote: bistrodo, dubino, daljino, kratkdde itd., ali:
planino, sramoto, rligobo. U DN imenice te naglasne jedinice uvijek mije-
njaju naglasak u vokativu, a u akuzativu znatan broj takvih imenica takoder
preinafuje naglasak, npr. bizinu, visinu, vrii¢inu, diljinu itd. Sve te imenice
u SN imaju u komunikacijskom ustrojstvu nepreinaen naglasak. I u drugih
jedinica imenica Zenskog roda odredene rijeci imaju preinaku samo u stilis-
tickoj upotrebi, npr. Biida nam Bog na pomods, ali: Fala ti na pomodi.

Samo je na nepostojanom »a« u genitivu mnoZine imenica Zenskog roda
uvijek preinaden naglasak i u SN: toraba, sestara, glavinja, ovdca, a u sred-
njem rodu javljaju se dvostrukosti: srédstiva i sredstdva, vésala j vesala itd.
U DN samo je preinaden naglasak: vesdla, stakéla itd.

U SN u imenica moZe se uociti i napudtanje endosilabiénih alternacija.
1 to je oblik pojednostavljivanja naglasnog sustava. Tipian su sluéaj za to
naglasne jedinice bilig, govedo, batina. Imenice tih jedinica preinafuju unutar
istog sloga spori u brzi samo u genitivu mnoZine: biliga, gdvéda, batina, ali
uz taj preinaceni javlja se i naglasak bez preinake: biligd, govéda, batina.
Umanjenice prozodijskog lika bilig, tj. vratié, zé¢ié¢ itd. imaju u genitivu
mnoZine samo nepreinaceni naglasak: vrati¢a, zé¢i¢a... Tako i uvecanice i
umanjenice prozodijskog lika batina, tj. vratina, pitina, vidina, zéfica, ru-
dica, Zénica: G mn, vratin3, putini, viiéina, zééica, riiéica, Zénicd. U DN sve
takve imenice imaju u genitivu mnoZine, ako su bez nepostojanog »a«, samo
preinaen naglasak: blindéva, balvana, ziibi¢a, korita... Imenice s neposto-
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janim »a« zadriavaju u SN i u DN nepromijenjen maglasak: molitava,
viljusaka, koritaca.

Napustanje endosilabinih alternacija u SN vidi se i u ovih naglasnih
jedinica:

N. jd. lévac, névac lovac, novac

G jd. lovea lovea, ndvea

N jd. sindvac, uddvac sinovac, udodvac
G jd. sin6veca, uddveca sindveca, udévea
Glagoli

Znadajno je za SN da se i u glagolskom pridjevu trpnom probija ten-
dencija napustanja intersilabi¢nih alternacija, pa izmedu dvaju naglaSavanja
imamo ove odnose:

pléten-plétena-pléteno i pléeten-pleténa-pleteno
pléten-pleténa-pleténo _ .
peométen-pometena-pometeno i pometen-pometéna-pomeleno

pometen-pometéna-pometéno

Jeziéni je razvoj organske naravi, pa se ¢esto tendencije u njemu ukr-
Staju, potpiru ili potiru. Tako bismo ovdje mogli navoditi odsutnost endosi-
labi¢nih alternacija SN u glagolskom pridjevu radnom onih glagola koji su
zbog pokrate infinitiva izmijenili svoje naglasne odnose, npr. téé: téka-tékla-
-téklo, trést: trésa-trésla-tréslo prema DN tedi: tékao-tekla-teklo, trésti: tré-
sao-trésla-tréslo, ali smo takve glagole obradili u dotiénom odjeljku.

Izbjegavanje intersilabi¢nik alternacija tamo gdje bi se one mogle razviti.

Tipitan je slucaj za to genitiv mnoZine odredenih imenica muskog i sred-
njeg roda, Izbjegavanje je intersilabi¢nih alternacija tu tako izrazito da mu
se ¢ak Zrtvuje novoitokavsko nadelo o prenofenju silaznog naglaska na pret-
hodni slog. Posrijedi je, doduse, jedno od posljednjih mjesta u redoslijedu
novostokavskog prenofenja naglaska: prenodenje silaznog naglaska sa sred-
njeg sloga.

G mn.

zadataka (SN) i zadataka (ZNSN) zadataka (N mn. zadéci)

Dalmatinaca Dalmatinaca (N mn. Dalmatinci)
parlamentaraca parlaméntaraca (N mn. parlamentarei)
iskiistava iskustiva (N mn. iskustva)
poglavarstava poglavarstava (N mn. poglavarstva)
povjerenistava povijerénistavad (N mn. povjerenistva)

Naglasak se s intersilabi¢nom alternacijom javlja na podrugju ZNSN(i)
u zapadnoj Bosni i dijelovima zapadne Hercegovine.

Izbjegavanje intersilabi¢nih preinaka vrii se i na taj nacin da se spori
naglasak premjesSta kao brzi na prethodni slog, pa nestaje slijed: spori i ne-
posredno za njim zanaglasna duZina a lime i mogudénosti meduslogovnih
preinaka:
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N jd. jorgovan, némodénik jorgovan, nemocénik
G jd. jorgovana, némocnika jorgovéna, nemocnika

Taj je proces vrlo Ziv, pa zahvaca sve nove i nove imenice: Bjélovar, Di-
ruvar, Mé&dulin, Ogulin. Proces je zahvatio i imenice srednjeg roda, pa u SN
imamo izobilje, priskozorje, Srédozémlje, vodokrice itd.

Oblik je izbjegavanja intersilabi¢nih alternacija u SN i pojava nove na-
glasne jedinice sa stabilnim naglaskom: O¢njak-0¢njaka, Tako i: alblim, is-
kon, pripiiz, $im&ir, O§tap, viucjak, Zedjak... Toj se novoj jedinici pridru-
Zzuju a pridruzivat ¢ée se i dalje nove i nove rijedi. Ima i drugih oblika uzmi-
canja preinakama: diiSnik-di$nika, diZnik-diZnika (duZnik-duZnika samo u
stilistickom ustrojstvu: Od zla duZnika i koza bez mlika); krajnik, rjénik,
vjésnik.

U SN odsutan je naglasak na spojnom morfemu »o«, gdje je u DN nagla-
sak prisutan:

Crnogérac Crnogorac
nécovistvo necdvijestvo
krizopiice kriZopude

U primjerima kao 3to su kriZopiide, milostde, priskozorje ukritaju se tri
stini¢cke tendencije: izbjegavanje slijeda spori i odmah za njim zanaglasna
duZina, pomak sporog naglaska na prethodni slog 1 izbjegavanje naglaska
na interfiksu.

SN je obiljeeno i odsutno$éu odredenog broja zanaglasnih duZina tamo
gdje su one u DN prisutne. Medutim, ta je odsutnost razlitna podrijetla.
Jedne su duZine u SN odsutne zbog prednovoitokavskog naglasnog sta-
nja, npr.
kicat® kicat

Druge, nove zanaglasne duZine koje susreé¢emo u DN neposredno iza uz-
laznih naglasaka nisu udle u SN. Time stini¢ki govor izbjegava slijed:
uzlazni naglasak i odmah za njim zanaglasna duZina:
pléten plétém
viifen vicém

Za odsutnost zanaglasne duZine u SN u imenica tipa lépov, zivoj tesko je
redi $to odredeno. Je li takva duZina ikad bila u SG pa kasnije iitezla ili je
nikad nije bilo? Za nas je ovdje bitno da je u toj jedinici ili tradicionalnom
tipu sustavno u SN odsutna:

l6pov, métez, priboj lopov, météz, pribdj
razboj, zdvoj itd. razbdj, zavdj itd.

Za imenice Dani¢iceva tipa aldj-alaja imamo bar neko svjetlo koje upu-
¢uje na to da su nekad mogle biti zanaglasne duZine i u SN a kasnije su
ifCezle. Naime, uz redovite likove bez zanaglasne duZine u komunikacijskom
ustrojstvu: pdkoj, $&boj itd. ¢uje se u Posudju u stilistitkoj strukturi: POKG]
mu d{isi®,

SN obiljeZeno je stanovitom otvorenoféu prema silaznom tonu u nepo-
¢etnim slogovima. Takav se ton javlja u stranih rijedi: ambasidor, kompo-
zitor, kontinént. ..
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U imena mjesta, pogotovu stranih, isto se tako javljaju silazni naglasci
u nepodetnom slogu: Premantlira, Australija, Polinézaja, Bornéo i Bornéo itd.

Razllke u prenofenju naglaska

Naglasak se u SN manje prenosi nego u DN. Velik je broj naglasnih je-

dinica u SN u kojih se prenoSenje zadrZalo samo u ustaljenim prijedloZnim
izrazima.

Razlike izmedu dvaju naglasavanja u prenofenju naglaskat dat ¢emo po
naglasnim jedinicama.

Imenice

na biibanj, do ldkia
it vitar, na rogalj
na miséc, 01 oblake
po dinar, 01 korak

nd bibanj, db lakta
it vetar, nd rogalj
né meséc, it oblike
p0 dinar, i kordk

il grozde a grozde
nd kola na kola
ispod [i3c¢a ispod 1i5¢a

Valja reéi da je odnos ispod li3éa: ispod lidéa jednak onom Pddunivlje:
Podunivlje ili vodokféice: vodokrice,

U SN osjeca se neprili¢nost prenosenja naglaska s kosih padeZa mnoiine,
osobito s trosloZnih i visesloZnih genitiva:

G mn.

od Obraza? dd obraza

od médvida od medvijéda

bez diikata bez dukata

od kdnica dd konaca

od Riisa od Riisa

u Grka u Girka

na Tiirke na Tirke

pred Tlrcin préd Tarcima
U SN ne prenosi se, a u DN prenosi naglasak u imenica jedinice kotli¢:

u kotli¢ u kotli¢

u Stba i1 Srbina

Takoder se u SN ne prenosi naglasak s rije¢i od veceg broja slogova:

kod maéjstoricé

od jivoroving (i javbdroving)

Glagoli
razapnén, zipoénén
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U SN opaZa se i prenofenje uzlaznih naglasaka: ddréden-néodréden, pri
rodan-néprirodan, radnja-stradnja, trodnja-potrodnja, gradnja-izgradnja. Za
nimljivo je da pritom dolazi i do pokrate zanaglasnih duZina: stiradnja, nad-
gradnja, néprirodan itd.

Nae istrazivanje SN i usporedbe toga nagladavanja s DN pokazuju slije
de¢e: SN j DN imaju jednaka prozodijska razlikovna obiljeZja i njihova
sjecista, tj. prozodeme ili naglaske. Imaju dakle jednak prozodijski inventar.
Do toga je doveo zajedni¢ki novoitokavski razvoj, koji je obama nagladava-
njima domio i — uglavnom — jednaka opéa ogranicenja. Ali, ve¢ u ovom
postoji jedna osjetna razlika izmedu SN i DN: veéa otvorenost SN prema
silaznoj intonaciji u nepoletnom slogu, iz fega proizlaze razliditi kontrasti
ili protivitine. Na razini paradigmatskih norma postoji izmedu dvaju nagla-
favanja jos veda nepodudarnost: u SN gotovo su posve izjednaleni naglasci
nominativa i vokativa mnoZine i gotovo posve dokinute intersilabi¢ne alter-
nacije u lokativu jednine, i genitivu, zatim dativu-lokativu-instrumentalu
mnoZine. Na razini tipoloSkih norma, tj. onih norma koje vrijede samo za
odredeni tradicionalni naglasni tip ili naSu naglasnu jedinicu, postoje jos vede
razlike izmedu dvaju naglaSavanja. U DN jednostavno nema naglasnih jedi-
nica ili tradicionalnih naglasnih tipova kao ito su plést-pléeten, trést-trésen,
dod-dodeén, vuéjak-viicjaka, zaddtak- zadatka, genitiv mnoZine: zadataka; kré-
san-krasna-krasno, gibak-gipka-gipko itd. Napokon, leksi¢ke su nepodudarno-
sti — nepodudarnosti u korpusu — razumije se, najbrojnije. Navedimo tek
nekoliko primjera: krov-krova, zélje, vdée, riino, cuvati-éiivam, sanjati-sh-
njam, morati-moram, zakasniti itd., itd.

Poslije svega $to smo kazali, ne moie se odrZati uvrijefena misao da se
unutar novostokavskog naglafavanja radi samo o razli¢itom rasporedu ri-
jedi u jednake naglasne tipove, dakle o razlikama u korpusu u okviru iste
tipologije i istoga naglasnoga sustava. Naprotiv, radi se o razli¢itoj raspodjeli
prozodijskih razlikovnih obiljezja koja dovodi do razli¢itih tipova, razliditih
tipologija i razli¢itih naglasnih sustava.

Ukratko: SN i DN imaju jednak naglasni inventar, a razli¢itu raspodjelu
tog inventara. A bududéi da je raspodjela prozodijskog inventara, a posebice
mjesto naglaska prvo mjerilo za odredivanje naravi naglasnog sustava, jasno
je da su SN i DN dva razli¢ita naglasna sustava. To opet znadi da su i SN
i DN na niZem stupnju apstrakcije i niZeg ranga na hijerarhijskoj ljestvici
od novoitokavskog naglafavanja (NSN) koje ih obuhvada u svemu zajednié-
kome kao najviSi stupanj apstrakcije i najvisi rang hijerarhijske ljestvice.
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ZNSN(i) U ODABRANIM I1ZVORIMA

Sad bismo pristupili razmatranju koliko na%e zakljucke potvrduiju ili
pori¢u pisani izvori.

Kako medu tim izvorima moZemo razluditi one u kojih se oéituje naum
da se utvrdi naglasavanje zapadnog dijalekta kao cjeline od onih 3to su
nam dali naglasne opise ili naglasne podatke za pojedine govore ZD, podi
¢emo od prvih izvora.

Dakako, uvijek imamo na umu da je SN unutar ZNSN(i). O prozodij-
skim osobinama mladeg ikavskog dijalekta Pavle Ivié (13) iznosi tvrdnje koje
su tako opcenite da su istodobno i to¢ne i netofne, zavisno o glediftu koje
zauzmemo. On tvrdi: »Die Akzenutierung in den Mundarten dieses Dialektes
entspricht der des Osthercegovina-Dialektes« (13,188). To je uglavnom toéno
ako se misli na prozodijski inventar i na — uglavnom — opée norme, ali
je netoéno ako se misli i na sva naglasna ponasanja, na sve norme od para-
digmatskih, tvorbenih i tipolodkih — sve do leksitkih. Kako mi polazimo s
ovoga drugoga gledista, smatramo Iviéevu tvrdnju netoénom. Kad bi, naime,
ta Iviéeva tvrdnja s naSega gledista bila to¢na, ne bi bilo svih onih razlika
izmedu SN i DN koje smo tvrdili u naSem radu, a ne bi u nas bilo ni dviju
naglasnih normi: uporabne i propisane, nego bi DN, koje jest isto¢noherce-
govatko i koje je kodificirano, odgovaralo hrvatskoj naglasnoj normi $to se
osniva na ZNSN(i). Ali tako nije. Doduse, ima istofnchercegovalkih govora
koji su po svom naglaSavanju bliZzi stinickom naglaSavanju nego 3to je to
Danié¢icev idiom. Tako npr. u naglaSavanju govora istoéne Hercegovine sto
se protezu istofno od crte Trebinje—Bile¢a—Gacko nalazimo sustavnu po-
kratu u dugoj mnoZini: dfib, diibovi; tako i stinovi, listovi itd. Zatim pored
naglaska méne, tébe, njéga, njému i méne, tébe, njéga, njgmu. U tim govo-
rima nalazimo potvrde za silazne naglaske u infinitivu u glagola prve vrste:
Irésti, rasti, vésti, z8psti, tiic¢i, viidi; dorasti, otrésti itd. Ali i: tresémo, Lre-
séte; zatim dilg-dilga-diigo, divan-divna-divno (39) itd. Da i ne govorimo kako
se naglasno razlikuje od SN na primjer naglafavanje pljevaljskoga govora,
u kojem nalazimo vedinom preinafene naglaske: otdca, prosaci, nokata, kra-
jéva itd. zatim nepokradenu dugu mnofinu: Zaljevi, strikovi... Uz to je u
pljevaljskom govoru samo méne, teébe, sébe, njéga. Ipak, i tu susrecemo od-
redena obiljeZja koja se podudaraju sa SN, a razlikuju od DN: mbddar-modra-
-mbdro; 16pov, razboj (odsutnost zanaglasne duZine). Za centralnu pak Her-
cegovinu, gdje je kao i u SN znatno manje alternacija, Peco (27) ipak navodi
ove primjere: dovela, utekla, rékli; kosacd; imamo; fojéka, A sve su to su-
stavni naglasci razli¢iti od onih u SN, Druga je Ivideva tvrdnja: »In einigen
wenigen Lokalmundarten findet man auch Beispiele des nicht verschobenen
auf Tnnen- und Endsilben« (13, 188). Samo, to nije u nekolicini lokalnih go-
vora, nego u vedini kad je posrijedi genitiv mnoZine: Dalmatinfica, Bosanaca,
zadatdka, isklistavd, poglavarstava ili tudice: kaloddnt, kalod6nt, arendéitor,
televizor itd. I trecoj se Tvidevoj tvrdnji moZe ozbiljno prigovoriti. Ona glasi:
»In der Hauptmasse der Mundarten werden die nachtonigen Lingen kon-
sequent bewahrt« (13, 199), Medutim, u SN imenice jedinicd lopov, Stboj
posve su izgubile zanaglasne duZine a odsutnost takvih dufina sustavno je
obiljeZje i prezentskih nastavaka u SN neposredno iza uzlaznih naglasaka:
péten, zoven, béren, viicen, istiéen itd. Dugo je uvijek samo trede lice mno-
Zine: pékn, zova, viaki. Pridjevi kao Sto su goleat, cileat, ndveat, plneat,
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zdraveat u SN takoder nemaju zanaglasne duZine. 1 posljednja je, za nas
vrio zanimljiva, Iviceva tvrdnja: »Unter den Akzentalternationen in der Mor-
phologie, die hier sehr lebhaft sind, muss besonders hervorgehoben werden
das Verhaltnis (mldd), mladda:mlido und verwandte Typen in den meisten
Mundarten« (13, 192). Ta je Iviéeva tvrdnja, izuzmu li se pridjevi odredenog
broja naglasnih jedinica, upravo suprotna stvarnom stanju u SN. NaSa je
glavna spoznaja o tom nagladavanju ba$ u tomu da je ono snaZno obiljeZeno
rasterecivanjem sustava napu$tanjem alternacija. U nas je za to toliko po-
tvrda da ih ovdje nije potrebno navoditi.

I Asim Peco (27) u sklopu svojih Sirih akcentoloskih namjera razmatra
naglasavanje zapadnobosanskih i zapadnohercegovackih ikavskih govora, On
se, doduse, kloni sveobuhvatnih tvrdnja, pa se vife zadovoljava navodenjem
primjera iz pojedinih govora. Ti primjeri pokazuju tendencije $to smo ih
utvrdili. Peco nam npr. daje podatak za Biha¢: sindva (prema DN sinéva), za
Bosanski Novi i Kulen Vakuf hoded (prema DN hd¢es), za Bihaé: kdd mene,
dakle méne (prema DN méne), za Klju¢ otisla, za Mrkonji¢ Grad otifo, igraju
(u DN je otiSla; otiSao, igraji itd.), Za zapadnohercegovacke ikavske govore
Peco kaie: »Razlika u akcentuaciji pojedinih kategorija re€i izmedu ovih
govora i ijekavskih hercegovackih govora moZe biti, ali su sve te razlike u
duhu novostokavskih akcenatskih normi: drilgova : drugdva, driigovima : dru-
govima, ¢itamo : Citdmo, Zeélimo : Zelimo i sl. §to se javlja i u granicama
jekavskih govora Hercegovine« (27, 180). Pecini primjeri sami po sebi nijeCu
glavnu Ivicevu tvrdnju prema kojoj akcentuacija govora mladeg ikavskog
dijalekta odgovara akcentuaciji govora istoéne Hercegovine. A ti nam pri-
mijeri pokazuju i to da su u zapadnoj Bosni i zapadnoj Hercegovini naglasni
procesi 8to smo ih utvrdili razli¢ito uznapredovali: u Bosni su tek na po-
cetku, a u Hercegovini su znatno dalje otiSli. Dok smo jof blizu Pecinu
razmatranju, navedimo za ikavske govore u zapadnoj Bosni i podatke Sto
nam ih pruZza Gojko RuZi¢i¢ (30). U njega nema potvrda za suZavanje alter-
nacija, ali ima obilno podataka za pokratu infinitiva i u vezi s tim za silazne
naglaske koji se u sloZzenih glagola prenose na predmetke: d6¢, pomod, utec,
ré¢, vi¢ itd. Nalazimo i: naresla, lzréslo (prema Danilidevu narasla izrasla),
zatim hoces (prema hoces), gvdide (prema gvoide).

U radu Mate Simundi¢a Govor Imotske krajine | Bekije (31) nalazimo
potvrde za gotovo sve naSe zakljutke. Samo nmema potvrda za endosila-
biéne alternacije, tj. sekundarno duljenje kao u primjerima lévac, ndvac,
uddvac, sinévac ni za pokratu u dugoj mnoZini, Istina, u Imotskoj krajini i
Bekiji naglasni procesi jo§ nisu dovedeni do kraja, oni su u toku, pa se jav-
ljaju brojne dvostrukosti, npr. L jd. 8blaku i obldku, viSaju i vridju, zigr-
ljaju i zagrljaju; G mn. ¢avala i ¢avald, listéva i listova, ali samo ndtika (tj.
ndkata); DLI mn. gradovin i graddvin. Do kraja je, medutim, dovedeno ujed-
natavanje brzog naglaska u sklonidbi li¢nih zamjenica kao i povratne, dakle:
GA jd. méne, tébe, stbe, njéga; DL jd. méni, t&bi, s&bi, njému, I sva ona
obiljezja SN koja proizlaze iz ustrojstva SG takoder su dovedena do kraja:
naglasci $to proizlaze iz pokrate infinitiva: t&é-pdteé, trést-potrést itd.; zatim
naglasci koji su posljedak ikavskog izgovora staroga glasa €, na primjer pre-
zent glagola trefe vrste (po standardnoj podjeli): zabodlit-zabolin, doletit-ddle-
tin, doti¢at-ddtrin itd. Tu je u DN nepomaknut naglasak: zabbdljeti-zabo-
Iim, zaZeljeti-zaZeélim, a u SN je kao i u glagola detvrte vrste, tj. kao prilo-
mit-prilomin, dakle: izgorin, pdZelin, izletin itd. U deklinaciji brojeva u Imot-
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skoj su krajini | Bekiji takoder dvostrukosti, ali obje razlid¢ite od DN: dvaja

i dvajd, trijo i trijo itd, ali kad uzmemo u abzir prve likove, dobivamo ove

sustavne naglaske u brojeva $to se sklanjaju:

NAV dva, tri, éétri, 6ba, Obe, tbadva, Obedvi

G dvajii, trija, Cetrijii, obajd, obiji, obadvaji, obedviju

DLI dvama(n), trima(n), ¢etrima(n), obama(n), obima(n), obadvama(n), obe
dvima(n).

Prema svemu izloZzenom, u govoru Imotske krajine i Bekije Zive su go-
tovo sve tendencije karakteristiéne za SN, ali su zapadniji govori mladeg
ikavskog dijalekta medu njima i SG te tendencije doveli gotovo do kraja a u
Imotskoj su krajini i Bekiji ti procesi jako uznapredovali.

Milan Japundi¢ u ¢lanku Osobine bunjevaékog govora u Lici (15) ved na
potetku kratkog odjelika Akcenat kaZe slijedecde: »Sto se ti¢e akcenta, to
moram reci da nalazimo ne samo rijedi s razliénim akcentom od knjiZevnoga
nego 1 mnoge oblike kako u deklinaciji tako u konjugaciji. Izbrojiti sve takve
rijeti ne moZe se ovdje, ali ¢u kuSati navesti sve one oblike« (15, 273), Dalje
Japunéi¢ navodi L jd. u gbvoru, kimenu, dblaku, plimenu, mjés€cu, sliiéaju,
obi¢aju, dogadaju. Za imenicu seélo navodi ove naglaske u mnoZini: NAV s¢la,
G seéla, DLI selima (u DN je NAV séla, G s€la, DLT sélima); za imenicu mjésto
biljezi: G mn. mjésta; za imenicu prézime: G mn, preziména (u DN je mjé
std, préziména); zamjenica sav (po Japundicu pridjev) glasi u mnoZini: svi,
svijii, svima (po DN svisvijeh i svijd-svijem i svjéma). Brojevi dva, dvi, trf,
¢etri, oba, Obe, dbadva, bbedvi po Japundi¢u u genitivu glase dvaja, dviji,
trij, ¢etrija, obaja, obijia, obadvajia, obedvijii, a u dativo-lokativu-instru-
mentalu: obima, trima, ¢etrima... »a nikad s’ akcentome« (15, 270). Dalje
Japundi¢ navodi ove naglaske li¢nih zamjenica i povratne: GA méne, tébe,
njéga, sébe; D i L meni, tébi, njému, sébi. Pokrata mu je u infinitivu su
stavna, pa i naglasci koji odatle proizlaze: d&¢, vi€, Otic.

Milan Mogus u svom c¢lanku Pogled na danadnji jurjevacki govor pise:
»Stjepan Vukus$i¢ pokazao je u ¢lanku 'Naglasci uporabne norme na osnovi
startnog jezika' odstupanja od kodificirane naglasne norme onih govornika,
kojima je novoStokavska ikavitina startni jezik, ukljuéujudi tu i podvelebit-
ske ikavce, osobito na potezu od Starigrada do Prizne. Na osnovi viastitog
istrazivanja mogu red¢i da se spomenuta odstupanja proteiu i na ostale ikav-
ske govore podvelebitskoga primorja, tj. i na one koji se nalaze sjevernije
od Starigrada, pa tako i na jurjevacki govor koji je u tom pojasu majsje-
verniji« (23, 229). Sad Mogud navodi naglaske infinitiva $to u jurjevackom
govoru proizlaze iz sustavne pokrate tog oblika: bbst, grépst, I8¢, mdé, plést;
trést, vii¢, doé, nidé, poé, si¢, ¢, zA¢ »Ako se pak dogodi da tko izgovori
infinitiv sa -i (obi¢no $kolovan ¢ovjek kojemu je jurjevacki govor materinski)
nede mijenjati akcenta, tj. ostat de bosti, l&¢i, trésti, vii¢i. Da se u ovakvim
infinitivima mijenjao naglasak pod utjecajem gubitka doletnoga -, jasno je
iz primjera istrést i izvi¢. Takvi prefigirani glagoli zadrZzavaju pomaknut na-
glasak ako se gdjekad nanovo realiziraju sa zavrinim -i: istrésti, izbosti.

Jurjevacko akcenatsko slaganje s ostalim podvelebitskim govorima ofi-
tuje se i u glagolskom pridjevu radnom: pléja-pléla-plélo (knjizevno: pléo-
-plela-plelo), grébi-grébla-gréblo, ptka-pékla-péklo, odnosno trésa-trésla-tréslo
(knjizevno: trésao-résla-tréslo), viika-viikla-viiklo. Tako je i bija-bila-bilo (knji-
Zevno: bio-bila-bilo), pija-pila-pilo, di-dala-ddlo, bri-brdla-brilo, zvi-zvila-
-zvilow (23, 229),
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Rijetki su radovi u kojih je glavna namjera opis jednoga zapadnonovo-
Stokavskoga govora s preteino usmjerenom pozorno3éu na naglasak. Takav
je rad Grge Tomljenoviéa Bunjevatki dijalekt zaleda senjskoga s osobitim
obzirom na naglas (32). Ve¢ na pocetku toga svog rada Tomljenovié¢ pise:
»OtkaKo je naime izislo drugo izdanje Vukova rjeénika (G, 1852), nije se vide
nitko usudio ni dirnuti u nepogrjedivost Vukova akcenta. Akcenti, 5to ih je
Vuk postavio, vrijedili su, a jo$ i danas vrijede — kao kanon — za $tokav-
stinu. Ne mislim ovime reéi, da Vukova akcentuacija ne bi bila dobra, nego
da i u njoj, kao $to u svemu ljudskome, moZe biti, a i ima pogrjeSaka. Vri-
jeme dakle mora i to ispraviti i dopuniti. Tome pomod¢i moguce je samo
tako, ako se valjano ispita akcenat 3tokavackijeh dijalekata« (32, 336).

Za Tomljenovicev rad kazao je Mate Hraste u svojoj Bibliografiji ra-
dova iz dijalektologije, antroponimije, toponimije | hidronimije: »Jedan od
prvih radova, u kojem se posebno ispituje akcenat govora jednoga kraja«
(12, 409).

Za sve nase zakljucke o SN mozemo nadi potvrde u G. Tomljenovida.
Gdje su u njega dublete, to jest alternirani i nealternirani likovi u imenica,
u pravilu je na prvom mjestu nealternirani lik a to dokazuje da je bunje-
vacki govor senjskog zaleda kao i stini¢ki najranije doveo naglasne procese
gotovo do kraja, Samo za genitiv mnoZine jedinica polétak, Dalmatinac,
dristvo, povjereniStvo ne kaze Tomljenovi¢ nita. Po onome 3to kaZe, naime,
moglo bi se pomisliti da je naglasak u genitivu mnoZine tih imenica kao u
DN jer on veli samo to da su se izjednadili u tih tipova nominativ i vokativ,
pa glase bjegiinci, inozémci a ne N mn. bjegunci, inozémci, a V bjéginci, ino-
zémcei, kao u DN. Medutim, na osnovi podataka $to smo ih dobili od studenta
Zeljka Tomljanoviéa iz Podbila (Krivi Put), tj. s podruéja senjskog zaleda,
odmah se vidi da je u genitivu mnoZine u navedenih jedinica usustavljen
najprosireniji zapadnonovostokavski naglasak u genitivu mnogine u navede-
nih jedinica: zadataki, , Dalmatinaca, iskiistava itd. Primjere iz Tomljeno-
viéeva djela nedemo navoditi jer bismo se u svemu ponavljali.

Prema svemu, dakle, $to nam pruzaju pisani izvori o naglaSavanju govora
zapadnog dijalekta, vidi se da su joS jednom potvrdeni nasi zakljucci dobi-
veni u radu s informantima. Samo $to podaci informanata potvrduju i naj-
novije naglasne procese: pomak sporog naglaska kao brzoga na prethodni
slog, izbjegavanje naglaska na interfiksu -o- i razli¢ite, ve¢ opisane oblike
suZavanja slijeda spori naglasak i odmah za njim zanaglasna duZina. Pisani
su nas izvori prema tome samo utvrdili u onome do ¢ega smo dosli vlasti-
tim istraZzivanjem.
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ZAKLJUCAK

Nafa su se stoljetna normativnoakcentolo$ka gledi$ta oslanjala na dva
uvjerenja: prvo, da su DN i NSN isto ill gotovo isto i, drugo, da jezi¢na
zajednica kodificirane naglaske uéi iz knjiga. T jedno se i drugo pokazalo
kao fikcija.

Propisano nagladavanje standardnog modela novoStokavstine nije po
rangu na hijerarhijskoj ljestvici ni po stupnju apstrakcije novoStokavsko,
nego je ono Vuk-Danic¢icdevo, dakle samo po pripadnosti novostokavsko.
Naime, da je ta akcentuacija, tj. DN, zaista novoitokavska i po rangu na
hijerarhijskoj ljestvici i po stupnju apstrakcije, u njoj bi bila samo ona
naglasna ponasanja koja su zaejdnicka svim trima novostokavskim dijalek-
tima. Ali nije tako. U njoj su i ona naglasna ponaganja koja su znacajna
samo za nju samu. A izvan nje su oni naglasni odnosi koji su obiljeZja osta-
lih novostokavskih naglafavanja. StoviSe, DN nije apstraktni sustav ni onoga
dijalekta koji predstavlja, tj. istoénohercegovatkoga jer unutar DN ima su-
stavnih naglasnih znacajki koje nisu zajednic¢ko dobro svih govora tog dija-
lekta, a u tim govorima, opet, ima sustavnih obiljeZzja koja su izvan DN.
Ali, to da je DN samo to 5to jest: jedno novoitokavsko nagladavanje, nije
samo po sebi nikakva teskofa. Ova pocinje tek onda kada DN, koje nije
apstraktnj sustav ni svoga dijalekta, postaje kodificiranom naglasnom nor-
mom standardnog modela novostokavétine. Ono $to je samo DN, postalo je
kodificiranom normom jednako kao i ono §to je u dijelu zajedni¢kog novo-
Stokavskog preklapanja, ali je u hrvatskoj normi taj dio koji je samo DN,
bio oduvijek uglavnom mriva norma, a mjesto toga Zivijelo je u HUN samo
ono $to je tipi¢no za ZNSN(i), $to ga upravo i konstituira. Tako taj u norma-
tivno-naglasnom smislu neprihvaceni dio zapadne, hrvatske novoStokavitine
nije udao u normativne knjige, ali je, ostajudi Ziv u svojoj osnovici: zapad-
nom dijalektu ufao i u novi Zivot: u hrvatsku uporabnu normu. Naglasno
se normiranje u hrvatskom knjizevnom jeziku vrdilo i vrii se iznutra. Tako
je i nastala i dalje se razvija hrvatska uporabna norma. Dakako da ni ZNSN(i)
nije po rangu na hijerarhijskoj ljestvici i po stupnju apstrakcije NSN, ali
ono nije nikad ni smjeralo postati normom za sve standardne oblike na os-
novi novostokavstine, ve¢ samo za hrvatski knjiZevni jezik. Istina, danas ne
moZemo inzistirati ba§ na svemu Sto je zapadno i novodtokavsko, tj. na
onomu 3to je obiljeZje odredenih lokalnih sredina, ali sustav kao sustav
— sustay ZNSN(i) — jezgru hrvatske naglasne norme sigurno ¢emo nacdi
tamo gdje je taj sustav najsaduvaniji a to je prostor dalmatinskih, zapadno-
hercegovagkih, litko-primorskih i hrvatskih zapadnobosanskih novoStokav-
skih ikavskih govora. Zato treba podi na izvore naglasavanja. Ima misljenja
da treba pod¢i od gradskog naglaSavanja a presjedi veze s naglafavanjem na-
$ih ruralnih, arhajskih sredina. Istina je, ne treba se zalagati za ruralno,
folklorno u naglaavaniju, ali u gradu ima razli¢itih nanosa, a zapadno je
novoitokavsko naglaSavanje ikavaca koherentan sustav nastao stoljetnim vaz-
vojem, kakav se ne moze izgraditi u kracem vremenu. Kad istodobnim ra-
dom istraZzimo i nafu uvporabnu naglasnu normu u govoritelja kojima su
hrvatski novoStokavski govori startm jezici. pa i svih onih koji su svoje
naglafavanje oblikovali u hrvatskom knjiZevnom jeziku, vidjet ¢emo neiscrpno
polje suglasja izmedu ZNSN(i) i HUN. To naglafavanje nije ¢ekalo da mu
se dopusti ulazak u jezi¢ni Zivot: ono je izvan priruénika ullo u Zivot —
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u hrvatski knjiZevni jezik. Ipak treba kazati da taj proces nije dovrien i ne
moZe biti dovrien, a u komunikacijskoj stvarnosti hrvatskog knjizevnog
jezika ima i heterogenih nanosa, pa danas presijecati vezu s hrvatskim novo-
stokavskim govorima kad se kodifikacija izvriila na osnovi DN, izvana, znadi
jos jednom hrvatski knjizevni jezik odsijecati od njegove prirodne osnovice.
ZNSN(i) treba istraZiti do pojedinosti i kao sustav i kao korpus.

Sad treba istadi da se pod pojmom sustav ovdje ne razumije samo in-
ventar s najopdijim ogranifenjima raspodjele nego i potpuno ustrojstvo
svih naglasnih ponasfanja. Inafe se sam inventar s opdim normama moZe
izvesti i iz jednog novostokavskog mijesnog govora. U tom je slucaju bilo
dovoljno za cijelo novoStokavsko podrudje navesti inventar s opéim nor-
mama, a svatko bi u okviru popisa i opéeg propisa traZio svoje oblike na
glasnog ponasanja i naglasni korpus. Ali to bi bilo premalo za normiranje
knjizevnog jezika. Ako pak za knjiZevnu normu uzmemo i sve oblike naglas-
nog ponasanja, pa ¢ak i naglasni korpus samo s jednog podrudja, tad onaj
dio koji pri normiranju nije uzet u obzir — ZNSN(i) — sudjeluje u knjiZev-
nom naglaavanju samo inventarom, opéim normama i onim dijelom koji
je u polju zajedni¢kog novoitokavskog naglasnog preklapanja. Pri takvu je
odnosu strana $to je zaobidena pri kodifikaciji oStecena ba$ za onaj dio koji
i uspostavlja njenu posebnost.

U obzoru svih tih spoznaja, uvijek treba voditi ratuna o znalenju za-
padnog dijalekta za hrvatski knjiZevni jezik, o njegovu mjestu i ulozi medu
hrvatskim dijalektima:

l. to je najvedi i najkompaktniji hrvatski dijalekt;

2. on je novodtokavski;

3. s obzirom na svoje geopoliticko znafenje i brojnost svojih govoritelja

izvriio je najvedi utjecaj na hrvatsku standardnu akcentuaciju.

Utvrdivsi svoju knjiZevnu naglasnu normu na osnovi tog dijalekta, hrvat-
ski je kolektiv pruZio novi dokaz za otpornost prozodijskog sustava na utjecaj
izvana. A propisana se norma odredenim dijelom pokazala kao jedna od
brojnih jezi¢nih iluzija.
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BILJESKE

! Clanak NeSto o Srpskijem akcentima pretiskan je u knjizi Srpski akcenti,
a obraduje imenice Yenskog roda na -a. »Za cijelo bi nauka Srpskoga jezikas, kaZe
Danici¢ u tom ¢&lanku, »mnogo dobila kad bi se samalwra\rila njegovijem akcen:
tima. Za sad evo kao pocetak tome Sto sam opazio kod Zenskijeh rijeci na -a, i
to samo kod onijeh koje su naitampane u Vukovu rjecniku (1818)« (9, 1).

? Daniti¢ nije prihvacao misaoc da postoji razlika izmedu silaznog naglaska
i zanaglasne duZine, tj. on je ta dva Frgzodema poistovjecivao. »Glavno je u mene
$to drzim da na$ jezik ima dva i¢ita duga i dva razli¢ita kratka sloga onda
kad ne moZe biti sumnje da je na njima akcenat (glava, zlato, magla, sliiva), i da
su s jednijem od takva dva duga sloga na kojima je za cijelo akeenat, jednaki svi
ostali dugi slogovi, za koje bi se moilo misliti da na njima nije akcenat, i zato
da mam trebaju detiri znaka kojima bismo biljeZili kad treba dva razlicita duga
i dva razlicita kratka sloga« (9, 88). I dalje: »A Sto duge slogove, o kojima bi
se moglo misliti da na nd‘:ma nije akcenat a koji su — kako ja znam — jednaki
s jednijem od ona dva duga sloga na kojima je za cijelo akcenat, biljeZzim isti
jem znakom, kojim biljezim taj dugi slog na kom je zacijelo akcenat, ni tijem niti
zabacujem kakoga kvantiteta miti dajem kake slave akcentu, a mislim da i ne gri-
jesim, jer ne ¢inim nista drugo .ncﬁo dva sloga koja mi se Cine da jednako glase,
1 o kejima mi nije poznato da }e o doista dokazivao da ne glase jednako, bilje-
Zim jednakim znakoms (9, 89). | konafno: =Istina u Srpskom jeziku ima kratkih
slogova bez akcenta (n. p. oba krajnja u redi splanina«), ali dugih, koji bi se
razlikovali od slogova za koje se bez ikakve sumnje zna da imaju akc. bilo —~
bilo ~, koji bi dakle bili bez akcenta, ja ne poznajems« (9, 16).

! Drzim da je { u tom nastavku dugo zato da bi_se taj nastavak razlikovao
od sufiksa za tvorbu pridjeva, npr. majéin, séstrin. Takvo razlikovanje osobita
dolazi do izraZaja tamo gdje bi se u govoru pojavila neutralizacija: DLTI mn. danin
{od imenice dan) prema jd. Dénin (posvojni pridjev od Dane). Doduje, ima za-
padnih novoStokavskih govora u kojima je dug i nastavak DLI mn. -in i sufiks
-in, npr. u Imotskoj krajini i Bekiji: pisdrin i séstrin (31).

4 Pri navodenju paradigmi, nede se napominjati ono $to je jasno iz morfolo-
gi{';:: da su NA jd. jednaki u tih imenica koje znade predmet, apstraktni pojam
i biljku, a GA u imenica 3to znaCe osobu ili iivgtin{u. i

* Unutar naglasnih jedinica prvog tipa postoje slogovne inadice (razliCan broj
slogova), fonetske inadice (imenice s nepostojanim a bez dul{::nja po poloZaju i
imenice s nepostojanim a i poloZajnim du]'engem). morfolodke inadice (imenice
razli¢itih rodova i razli¢itih tipova sklunidbeJ). ostoje i inacice s obzirom na za
naglasne duZine sufiksa. Bilo bi najudobnije sve to zanemariti, pa npr. napisati
za prvu jedinicu prvog skupa jedinica prvog podtipa prvog tipa primjer — natuk-
nicu dobkaz, a sve bi se ostalo onda Lrebalo razumjeti iz same tipologije. Ipak
cemo biljeZiti primjere za takve inacice a uz njih napomene u zagradi za ono $to
je prozodijski relevanino.

® Tu se moZe primijetiti da takve rijeCi ne razlutujemo po mjestu naglaska
kao 3$to smo to €inili u prvom tipu, pa bi se moglo pomisliti da se time gube
kriteriji. Medutim, u prvom je tipu tefiste IPc»djellz na distribuciji PRO, a ovdje
na naglasnom ponadanju, tj. na preinakama PRO.

7 Samo rije¢ birdv-birova u SG dolazi u tom liku, tj. kao Mikov-Mrkova, a
zmati biro rada i naknadu za vrijeme nezaposlenosti kad radni staZz nije prekinut.
No ta jedina imenica uza sve tendencije koje smo naveli slabo potvrduje plod-
nost a jo§ manje mogucnost da se zaustavi napuéganje lﬂtﬂ[‘ﬁ!l&.b]én]h a]tem_acqa.

% Paralelna je inacica pogodan naziv za razli¢ite naglasne likove inafe jedna-
kih uvjeta, tj. iste morfolodke kategorije i jednakog broja slogova. .

# Samo aorist glagola réé¢ u pripovijedanju dolazi u prvom licu jednine u liku
r'g:kq. th prvo se lice nije obliéno izjednadilo s drugim i tredim licem jednine koje
glasi: e,

1 Kratko je samo trece lice mnozine glagola bit koje glasi ésu, a kratki su i
nastavci_glagola tit, m&d¢, u svim licima osim treceg lica mnozine: Ocu, OCes...
mogu-mores ... ali: 08, mbgi.

.. " Bududi da smo se u pristupu tipologiji ogradili od dijakronije, odredivsi
joj u ovom radu marginalan poloZaj, necemo se potanje upuitati u tumadenje
prednovoitokavskog naglasnog stanja, ali se tomu ipak ne moZemo posve oteti jer
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prednovostokavski naglasni odnosi bacaju novo svijetlo na suvremeno stanje. U
slu¢aju glagola kojih smo naﬁ]aske ovdje navodili, moZe se reci da se u njihovu
naglasku ukritavaju utjecaji dijalekta kao jezifnog sustava i tendencije rasteredi-
vanja naglasnog sustava. Ikavska zamjena staroga glasa & dovela je do odsutnosti
razlike izmedu ovih naglasnih jedinica:

pozelénjeti < pozelenjéti pozelénim < pozelenim
pozeléniti < pozeleniti pozélenim < pozelénim
ozivietl << oZivjéti oZzivim < oZivim
oZFiviti < oZiviti OZivim < ofivim

U zapadnom su se, dakle, dijalektu kao ikavskom raniji dvostruki likovi (na
-&ti i iskonski na -iti) sveli samo na likove na -iti: ozelénit(i), oZivit(i), sagdrit(i).
Sad su se glagoli ozelenit, poervenit itd. izjednatili s onima pripolovit, progovorit,
osviddcit itd. a to znadi da ¢e i oni u prezentu imati obudovin, pocivenin, kao i
pripolovin, progdvorin, osvido€in. I glagoli su se oiivat, potfpat izjednadili sa slo-
Zzenim glagolima éetvrte vrste pofdlat, jednddat, pa imaju u prezentu &Fivin, poti-
pin, kao i pofalin, jédniddin itd. Takvi su naglasni odnosi u S stali dominantni,
pa su povukli za sobom i glagole kao 3to su zadiZat-zadriin, odnosno zajélat-zaje-
¢in, zatribat-zatriibin, U takvu se izboru naglasnih likova pored utjecaja znagajki
dijalekta kao jezi¢nog sustava ofituje i teZinja za pojednostavljivanjem naglasnog
sustava.

2 Ipak se katkad gubi zanaglasna duZina neposredno ispred sufiksa: ribarski,
pékarskil, ritnackl, narednacki, sdveznadki...

B Likovi lomimo-lomite postali su od likova lomimo-lomite, a lomimolomite
od lomimo-lomité.

4 Brzi_naglasak u glagola 1&¢, ré¢ nije nastao pokratom infinitiva, nego je
takav otprije, a to se vidi i iz naglaska mnoZine aorista sloZenih glagola: pble-
gofmo, kosmo se. Da je naglasak infinitiva lé¢, ré¢ nastao pokratom, imali bi
ti oblici mnoZine aorista sloZenih glaﬁc;lza naglasak kakav imaju glagoli pomest,
f)meé, tj. pométoimo, potékoSmo... umilje se da po naso] tipologiji glagoli
¢, ré¢ idu u prvi tip, a u Danicica ti glagoli zajedno s glagolom moci predstav-
ljaju poseban tip. ) )

5 Odnosi zdrava: zdravid, bistra: bistrd, biarna: biirnd govore o razvojnim
fazama ZNSNI(i).

16 Beli¢ likove kao 3to su vélovi-vdlova, tj. likove s uzlaznim u svim padeZima
mmnoZine, izvodi iz prednovodtokavskog naglasnog lika valdvi itd. (4). Medutim, u
najveéem je broju govora zapadnog dijalekta u svih imenica te jedinice izvriena
pokrata u dugoj mnoZini: bridovi, jazovi, likovi, lligovi, litkovi, ridovi, siidovi, sla-
povi, stpovi itd. . . . L

17 Za dugu mnoZinu te jedinice A. Beli¢ navodi prednovostokavski lik kra-
ljgvi, 3to je u novoitokavskom dalo kriljevi (4, 22). Bududi da je na preteinom
dijelu ZNSN(i) danas kraljevi, strievi itd., valja pretpostaviti za zapadni dijalekt
u prednovoitokavskom razdoblju kraljévi, stri¢évi, a to, naravno, dalje kraljevi,
stricevi. I opet likove s uzlaznim mnaglaskom u dugoj mnoZini imaju na podruéju
ZNSN(i) govori dublje unutradnjosti, npr. Gospi¢, Posusje i Podgaj.

B 1] ZNSN(i) brojne su dvosloine imenice na -0st sa sporim naglaskom:
diskdst, g‘l?knst, krotkdst, novost, plodndst, sitést, toéndst, tromdst, truldst itd.
Tali je naglasak u vezi sa sporim naglaskom u obliku za Zenski rod neodredenog
oblika prlggieva: diska, gipka, krotka itd. Ti su novodtokavski likovi postali od
drski, gipkd, krotk# itd. A tim prednovodtokavskim likovima pridjeva odgovara
naglasai u imenica: diskdst < drskdst << drskésta, U DN nema naglaska gipka,
krotka, diska itd. nego gipka, krdtka, diska, pa je razumljivo da su DN i imenice
s brzim naglaskom: gpkﬁst. kristkost. .

1 Za kose padeze brojeva oba, obje, oba dva, obje dvije (tako brojeve biljeZi
sam Dani¢i¢) autor ne navodi naglaske. .

® U Srpskim je akcentima Dani¢i¢ obradio imenice, pridjeve i glagole, a u
Oblicima srpskog jezika zamjenice i brojeve.

senjskom je govoru drZila-drzilo a to, kad se prenese naglasak, odgovara
stinickom diZala i

2 U bosanskim je i hercegovatkim govorima ZD nastavak -im kao pandan

nastavku -in.
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¥ Takve naglaske, dodufe, Daniéi¢ nije zapisao, ali on ka’e: »I u zval, mn.
rekao bih da se ovako akc. menjaju« (9, 47). Prethodno su zapisani: kiipetine,
néimare, dénerdle. Dani¢i¢ takoder piSe: »I u zvat. mn. po svoj prilici menjaju se
ake. kao u jed.« (9, 53). Prethodno su primjeri: zipovednice, lakrdijasu.

¥ Tumadedi brzi, ujednateni naglasak u obrascima sklonidbe zamjenica ja,
ti, sébe, Belié navodi kako je »akcenat za instr. ...rasprostranjen na gen., dat.
(4, 106). To znadi da se sa tobdm, s6bom izjednacdilo tebe, tébi, sébe, sébi i méne,
méni, tj. spori je prefao u brzi. »U jugozapadnim govorima imamo njéga, njému,
ito bi valjalo protumaciti kao prodirenje méne, tébe, sébe i na zamen. treceg lica,
tj. prodirenje povuéenog akcenta koji se kod ji, ti i sébe moZe protumaditi uti-
cajem instrumentala; ako se ne primi to tumacenje, mogli bismo ovo poviacenje
akcenta dovesti u vezu sa akcentom na ir:om slogu u mnoZini (njima itd.)« (4,
111). DrZzim da je na ujednacdivanje naglaska u paradigmama djelovala prije svega
sustavna tendencija smanjivanja alternacija a poticaj je za brzi naglasak: tébe-tébi,
meéne-méni, sebe-sébi sigurno dao brzi naglasak iz instrumentala: t&bom-stbom,
a za n%_ga-ngému moglo je poticag dati méne, tébe ili njima.

B Lik kicat postao je od krcit, a kicat od krcit. U tom je sluéaju odsutnost
zanaglasne duZine zahvatila samo dio razmatranih govora ZD.

B Druga je moguénost da je pdkoj od pokdj itd. To pak znadi da u zapadnom
dijalektu slog ispred dofetnog j nije l?rodu!jen nestankom krajnjeg poluglasa, tj.

pokdja dobili smo pokdj, a ne pokdj. Sli¢no bi se tumadenje moglo dati i za
jedinicu ldpov, naime da ni tu nije dodlo do duljenja sloga pred docetnim suglas-
nikom poslije otpadanja krajnjeg poluglasa.

ojedinim se informantima iz zapadne Hercegovine (Posufie) i Bosne (Pod

gaj) nije Cinilo stranim ni takvo prenodenje,
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A — akuzativ ) .
BJ — Babicev Jezik, Skolski leksikon, Zagreb 1965,
D — dativ
DI — Danididev idiom
DN — Danicidevo naglasavanje
35 — Daniéiéeva Srpska gramatika, u Biogradu 1863.

— gemitiv
HG — Hammova Gramatika hrvatskosrpskog knjiZzevnog jezika za strance,
HUN Skolska knjiga, Zagreb 1967.

— hrvatska uporabna norma
1 — instrumental
iéi. — jednina

N — kodificirana norma
L — lokativ .
MG — Mareti¢eva Gramatika hrvatskoga ili srpskoga knjiZevnog jezika, Ma
tica hrvatska, Zagreb 1963,

mn. — mnoZina

— nominativ
NSN — novoitokavsko naglasavanje
P —_ Frimjeri
PHS — Pravopis hrvatskosrpskoga knjizevnog jezika s pravopisnim rje¢nikom,

gr%v?gzsuna komisija, Matica hrvatska — Matica srpska, Zagreb—Novi
a X

PRO — prozodijska razlikovna obiljeZja
SG — stini¢ki govor
SN — stini¢ko naglafavanje ;
VR — Vukov Srpski rjeénik, cetvrto izdanje, Beograd 1935, Predgovor dru-

gom jzdanju
D _ — zapadni dijalekt
ZNSN(i) — zapadno novoitokavsko naglaSavanje ikavaca
> — razvilo se u
< — postalo od
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ZUSAMMENFASSUNG

Das hier ist die erste gdnzliche Beschreibung der Akzentuation der Mundart
von Stinica und {iberhaupt die erste Beschreibung eines westneustokavischen
Idioms im Horizont der Bediirfnisse der normativen Akzentologic. Die Akzentua-
tion von Stinica ist eine Stiitze in der weiteren Erforschung der westneustoka-
vischen Akzentuation als abstrakten Systems, das aus den Akzeniuationen der
Ortssprachen als organischer Idiome herbeigefiihrt werden soll. Dieses Werk ist
zugleich auch die erste systematische Vergleichung zweier neuStokavischer Akzen-
tuationen im Horizont des Bewusstseins, dass die westneustokavische Akzentua-
tion via facti zur Basis der Betonungsnorm der croatischen Schriftsprache ge-
worden ist.

In der Beschreibung wird eine neue Typologie angewandt, in der die Betonungs-
cinreihung in Typen, Untertypen, Einheitsmengen und Einheiten selbst von der
Verteilung prosodischer distinktiver Merkmale ausgeht. Auf diese Weise kommt
man zu zwei Grundtypen: erster, unverinderter (chne Alternationen) und zweiler,
verdnderter (mit Alternationen). Zum ersten TYE gehort z. B. das Hauptwort na-
rod, und zum zweiten Fivot-Zivota, Die weitere Einreihung in Untertypen, Einheit-
smengen und Einheiten selbst wird beim ersten Typ auf Grund der Verteilun
prosodischer distinktiver Merkmale durchgefiihrt, z. B. erster Untertyp: nd
(steigender Ton), zweiter Untertyp jAblan (Nichtvorhandensein des steigenden
Tons) usw., und bei zweitem Tyvp aul Grund der Alternationsart, z. B. rob-roba
(endosyllabische Alternation) und midracmudraca (intersyllabische Alternation)
USW.

Diese Typologie enthiillt das grundlegende Akzentuierungsbenehmen und da-
mit auch die Entwicklungstendenzen des Betonungssystems. Es hat sich erwiesen,
dass die einen Betonungsbenehmen durch die Entwicklung zur Expansion gebracht
werden, indem sie eine immer grisser werdende Anzahl von Betonungseinheiten
an sich heranziehen, wihrend die anderen Benehmen verringert und sogar %e!ﬂgl
werden., Auf diese Weise erscheint eine grosse Produktivitit als Entwicklungs-
energie, d. h. als Energie der Entlastung. Die Produktivitit ist ndmlich verkehrt
proportional der Verdndevung, d. h. der Alternationenanzahl. Das bedeutet aber,
dass die einfachsten Typen zugleich auch die produktivsten sind.

Die ginzliche Beschreibung der Akzentuation der Mundart von Stinica und die
Vergleichungen der Akzentuation von Stinica mit derjenigen von Danifi¢ enthiillen
auch die vorneuitokavischen Bestinde dieser zwei Systeme und auch alles, was
notwendigerweise aus den Unterschieden mundartlicher Strukturen hervorgeht:
einerseits aus dem g‘un eren ikavischen Dialekt und andererseits aus dem osther-
zegowinischen Dialekt. Fiir die westneu$tokavische Akzentuation sind diese Kenn-
zeichnungen des jiingeren ikavischen Dialektes entscheidend: die Kiirzung des
Infinitivs und Partizips Priisens, ikavische Aussprache, der Ubergang des Infikses
-nu- zum -ni- und das Nichtvorhandensein des Phonems »h«. Aus diesen phonetisch-
-morphologischen Kennzeichnungen des westlichen Dialektes (des jiingeren ika-
vischen) sind folgende Akzenie hervorgegangen: trést, potrést, goréé (indem in
diesen Formen das finale -i gekiint wurde); zaZelim, 1%:;rétrl:ﬁm {aus der ikavischen
Aussprache, durch die die Verba der IIl. und IV, Reihe firmalich ausgeglichen
wurden); povikni (die 2, und 3. Person Sg. Aorist wegen des Ubergangs des Infik-
ses -nu- zum -ni-, wodurch die Verba der 11. Reihe mit denjenigen der IV. Reihe:
ptvratl ausgeglichen werden); jd povrati wegen des Nichtvorhandenseins des Pho-
nems »he, weil ndmlich povrati der Nautralisation wegen (mit dem Imperativ)
unmoglich ist.

Bei Dani¢i¢ sind wegen anderer morpholugischer Kennzeichnungen diese Ak-
zente: (résti, potrésti (der Infinitiv ist nicht gekiirzt), zaielim, pretrpim (wegen
ijekavischer Aussprache werden die Unterschiede zwischen den Verben der 11I.
und IV, B.eihe bewahrt); poviknu (die II. Reihe unterscheidet sich von der IV,
povrati); ja oviknuh (zur Neutralisation kann es nicht kommen, weil das Pho-
nem »sh« vorhanden ist) Obwohl die Redner der croatischen Schriftsprache im
Laufe ihrer Schulung im Ganzen die Standardformen iibernehmen, behalten sic
dennoch in der Regel ihre Startakzente.

Demzufolge gehen die Unterschiede zwischen der Akzentuation von Stinica
und derjenigen von Dani¢i¢ aus drei unterschiedlichen Schichten hervor: aus den
Unterschieden der Dialektstruktur als Sprachen, aus den vorneuitokavischen Be-
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tonungsunterschieden und aus dem Tempo der Entwicklungstendenzen. Wegen
aller dieser unterschiedlichen Schichten ist es im Endergebnis zur unterschied-
lichen Verteilung prosodischer distinktiver Merkmale gekommen, die den beiden
Akzentuationen gemeinsam sind. Da diese Unterschiede alle Restriktionen betref-
fen, von den alfgemeinen (hier jedenfalls am wenigsten) bis zu den leksischen
(hier sind die Unterschiede am meisten), ist es klar, dass es sich um zwei neusto-
kavische Akzentuationen handelt. Da die westneustokavische Akzentuation durch
die Normierung von unten und von innen zur Betonungsbasis croatischer Schrift-
sprache wurde, ist es klar, was fiir eine literarsprachliche Bedeutung diese Akzen-
tuation, und innerhalb dieser Akzentuation auch die Akzentuation von Stinica, hat.
Demzufolge ist diese Disertation ein ncuer Beitrag zur Stokavologie und zur croati-
schen Normierungsakzentuation,
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