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"El analisis presenta un intento de determinacién de la indole del Tratado del
derecho y justicia de la guerra que tienen los reyes de Espaftia contra las nacio-
nes de la India Occidental de Vicente Paletino. Comienza con una breve revista
de los analisis de la obra publicados por otros autores, a continuacién trata
de reconstruir la trayectoria de la vida del autor, principalmente en base a
los hechos verificables en la documentacién archivada. La parte biografica,
junto con un examen del decurso de las partes denominadas «cronistas»
del tratado, sirven de apoyo para la indagacién sobre los posibles aspectos
cronistas de la obra. Los aspectos cronista y juridico-teologico de la obra
han sido examinados principalmente en base a la comparacién de la obra con
la usanza de los textos de la época. El analisis termina con la explicacién de
las razones que llevan a la propuesta de la lectura del tratado analizado como
pamfleto apologético de determinada practica politica. )

La investigacion sobre los hechos de la vida y la obra escrita del dominico
Vicente Paletino de Curzola (Koréula, 1508 — Koré&ula, 1573), al parecer todos
conocidos e interpretados, se basa en una serie de datos ciertos, la falta, o
incertidumbre sobre otro tanto de datos necesarios, testimonios escasos de los
contemporaneos (hecho no del todo prescindible dada la naturaleza de su texto
y las costumbres de los circulos a los que supuestamente pertenecid), y dos
versiones sintetizadas de una de sus dos obras publicadas en el siglo XVI.
Comenzaremos el analisis resumiendo lo que, a nuestro saber, ha tratado y
problematizado ampliamente la obra de Paletino, los hechos verificados e
inverificables manejados en la bibliografia sobre él como ciertos o posibles de
su vida, y algunas caracteristicas de su obra escrita, posibles de reconstruir,
que permitan opinar sobre su indole.
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El texto que hoy tomamos por el uUnico conservado de la obra escrita de
Vicente Paletino fue escrito en latin y hoy se conoce en dos versiones
sintetizadas; su titulo en castellano es Tratado del derecho Yy justicia de la
guerra que tienen los reyes de Espafia contra las naciones de la India Occiden-
tal. La primer fue hecha por Juan Bautista Mufloz, quien descubrié su obra
en Secretaria del Despacho Universal de Indias en 1784; pertenece a la
llamada Coleccion Mufioz, y es la que utilizaremos en este analisis.! La segunda
no la conocemos méas que por los datos que presenta Franjo Sanjek en su
estudio sobre Vicente Paletino;2 es la versi6n latina de Lilly-Mendel, un
manuscrito también del siglo XVIII, guardado en la Biblioteca de la Universidad
de Indiana en Bloomington. En el Epitome de la biblioteca oriental y occidental,
ndutica y geogrdfica3 hecho en 1629 por el que entonces fue el relator del
supremo 'y real Consejo de Indias, Lic. Antonio de Leén Pinelo, viene la
referencia a dos libros de F. Vicente Palavecino (no es el caso unico de la
reproduccién errénea del apellido del autor): «F. Vicente Palavecino. Del
derecho de la guerra contra los infieles, y De la institucién del buen govierno.
Parece que se imprimieron porque se hallan mandados recoger, por el Real
Consejo de Indias». La brevedad de la referencia en si no es tan significante, ya
que las referencias a las obras de Francisco de Vitoria son igualmente escuetas,*
de manera que seria precipitado tomarla por reveladora en cuanto al grado de
popularidad y difusién de los textos desde su presunta impresion hasta la
publicacién del Epitome... Lebn Pinelo clasifica los dos textos de Paletino/
Palavecino entre las Historias primeras de las Indias,, aunque no menciona la
fecha de su impresién. La falta de datos ciertos sobre la impresién y la posible
importancia de sus textos tal vez pueda ser atenuada, en favor de la impre-
sién, por dos juicios que sobre el texto Tratado del derecho ... emite Bartolomé
de ‘Albornoz, distinguido contemporaneo del autor.” Albornoz se refiere al texto
como al mejor tratado que se haya escrito sobre el problema del derecho de los
Reyes de Espafia a conquistar las Indias.

1. Los datos son del libro de Lewis Hanke, Cuerpo de documentos del siglo
XVI, FCE, México, 1943. ‘

2. Franjo Sanjek, «Kor¢ulanin Vinko Paletin — istrasivad Yucatana i teoretidar
Spanjolske ’Conquiste’ u 16. stoljeéu» (Croatica Christiana-Periodica, Zagreb, 1978).

3.” Edicion hibliofilos argentinos en 1919; es, a entender del editor, la tercera
edicién del epitome y la primera facsimilar. -

4. Las breves referencias a las obras de Vitoria podemos oponer a las extensas
referentes a la obra escrita de Juan Ginés de Sepulveda, lo cual es mas ilustrativo
en cuanto a la condicién de judio converso portugués y alto funcionario de la Corona
en el periodo post-contrarreformista que fue Leén Pinelo, que de la posicién de sus
textos o los de Paletino entre multitud de otros.

5. En el catdlogo del Epitome figura, junto a la mencién de los textos de Paletino,
la -observacién «imp», 1o cual estd en contradiceién con la incertidumbre de Leon
Pinelo, y nos parece veridica por la serie de alusiones al tratado como a libro, que
mencionaremos a continuacion.

B. de Albornoz fue el primer profesor de derecho civil en la Universidad de
Meéxico. La referencia a Paletino se encuentra en su libro Arte de los contratlos,
p. 81, Valencia, 1583 (Vid. Streit, Bibliotheca Missionum, I, 51).
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Hasta aqui los juicios sobre los textos de Paletino por parte de sus con-
temporaneos, 0, en todo caso, de los conocedores de su obra entera y no de la
version abreviada por Murioz o por Lilly-Mandel.

Fue Lewis Hanke el que comenzo la investigacion sobre la obra escrita de
Vicente Paletino en nuestro siglo. Habiendo encontrado un sumario del texto
De iure belli adversus infideles, hecho por J. B. Mufioz en 1784 e incluido
en su coleccién de documentos, lo publicé junto con otros documentos, inéditos
hasta entonces, en Cuerpo de documentos inéditos del siglo XVI. Ha sido esta
publicacién, junto con su utilisima introduccién, segin parece, la principal
fuente de datos para los estudios que han subseguido en la materia. Lewis
Hanke menciona que Paletino, junto con el franciscano francés Juan Focher,
fue uno de los escasisimos eclesidsticos que defendieron la doctrina de Sepul-
veda, i. e. atacaron a Las Casas y, por ende, la doctrina de Francisco de Vitoria.
Juzga el tratado simplemente de «conocido» en su tiempo por haberlo alabado
Bartolomé de Albornoz, por haber sido primero introducido y luego prohibido
en las Indias® y por haberlo citado Leén Pinelo junto con la otra obra del
autor; sigue una breve presentacion de la doctrina de Paletino. Sin embargo,
no lo menciona en su libro La luche espafiola por la justicia en la Conquista

de América, aunque dedica capitulos a la doctrina por la que aboga también
Paletino.

El Unico texto — a nuestro saber — que se ha valido del descubrimiento
de Hanke para introducir el tratado de Paletino en el marco de la compleja
situacién juridico-teolégica de su época ha sido Paulino Castafieda en el libro
La teocracia pontificia y la Conquista de América. Terminando el capitulo XVI
del libro intitulado «Juan Ginés de Sepulveda y el P. Partolomé de Las Casas»
en que presenta los argumentos de los dos contrincantes y de sus principales
partidarios, afnade, bajo subtitulo «Otros tratados», informacién breve sobre
tres entre los supuestamente innumerables tratados, en su opiniéon menores,
entre ellos el de Vicente Paletino. Citamos la referencia a Paletino en totalidad:

«Tratado del derecho y justicia de la guerra que tienen los Reyes de
Espafia contra las naciones de la India Occidental» hecho por el Reverendo
padre Fray Vicente Palatino de Curzola, ddlmata, teélogo dominicano, en 1559.

Ataca duramente a Las Casas, cuyos escritos considera injuriosos y per-
judiciales. Ellos han motivado este escrito en el cual intenta demostrar que

«Los Reyes de Espafia, en virtud de la donacién del Papa, pueden ocupar las

Indias con las armas, a fin de propagar la religion.»

Aduce un conjunto de razones para probar la justicia de la guerra y de la
ocupacién espafiola del Nuevo Mundo. Discute mds tarde si los reyes espafioles

tienen derecho al sefiorio del Nuevoe Mundo. Contasta afirmativamente, entre
otras razones porque Cristo tiene dominio en todo

6. Comprobable por la real orden fechada el 17 de octubre de 1560, en Coleccién
de documentos inéditos relativos al descubrimiento, conquista y organizaciéon de las
antiguas posesiones espariolas en ultramar, o D. 1. U, X, 89)..
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«como su teniente el Papa, quien pudo traspasar su derecho, como lo
traspasé, a Espafia»

Otro de los argumentos es la obligacién que tiene el Papa de propagar
el.evangelio del modo que mejor pueda. Y, si para llevar a cabo esta misién
precisa- sujetar primero a los infieles, asi ha de hacerlo y asi lo ha hecho en
América por mano de nuestros Reyes. Naturalmente mo pueden obligarles a
recibir la religion, pero tienen derecho y obligacién de enviar predicadores

«Y si estos no son recibidos o son maltratados, como ha sucedido general-
mente en Indias, llega el caso de la justa compulsion.»

Pueden también ser castigados por sus pecados contra naturam y vicios
enormes de los cuales los indios son culpables... sodomias, sacrificios huma-
nos, antropofagias... y otras muchas abominaciones que él vio con sus ojos.
Termina con un duro alegato contra Las Casas a quien acusa de mala fe y
falsa doctrina.»

Por la nota, que indica a Hanke como fuente exclusiva de informacion,
y por el testimonio de viva voz, concluimos que el autor menciona a Vicente
Paletino exclusivamente porque tiene al alcance la informacién sobre él y no
porque Paletino destacase entre otros incontables partidarios de un bando u
otro en la polémica sobre el derecho de la Conquista de las Indias en el
siglo XVI. ‘

Existen también tres analisis extensos de la obra escrita de Vicente Pale-
tino con informacién biografica amplia y resefia de las circunstancias histéri-
cas y de las corrientes cronistas y teoldgico-juridicas de la Espafia de aquel
entonces. En 1974 salié el analisis «Fra Vicko Paletin — glasoviti dominikanac
iz proslosti», escrito por A. Zaninovi¢ y J. Kuniéié? en el que se refiere al texto
De iure belli... como al mejor tratado sobre las costumbres, la cultura a la
civilizacién de los habitantes de las Indias Occidentales, sobre todo del pais de
Yucatan, dando los datos sobre los habitantes de Yuecatan, sin'mas fundamento
para su atrevida tesis que la aprobacion de la Santa Sede y del Consejo de la
Republica veneciana para la publicacién del texto.

El segundo entre los estudios monograficos es el de Stjepan Krasi¢. La
tercera parte de su largo ensayo intitualado «Koré¢ulanin Vinko Paletin — neo-
biéan Zivotni put jednog znanstvenika»8 dedicada a la labor cientifica de
Paletino, menciona entre otros escritos el tratado De iure belli. .. ; haciendo
un resumen no del todo incorrecto de la doctrina de Paletino tal y como la
conocemos del texto de J. B. Mufioz, Krasi¢ elabora libremente algunos ele-
mentos de la parte que ha llegado a ser denominada cronista del tratado de
Paletino: hablando sobre sus dibujos de las imagenes vistas en los palacios de
Chitzén Itz4, supuestamente parecidas a las de los cartagineses, Krasi¢ opina
que Paletino probablemente fue el primero en la historia quien supuso que
Colon no fue el primer europeo en descubrir las Indias. El analisis del texto

" 1. Zbornik u povodu 700. smrti Sv. Tome Akvinskog, Zagreb, 1974.
8. Kreso Novosel, Kapi krvi, kapi mora, Globus, Zagreb, 1979.
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termina con una serie de equivalencias supuestamente encondtradas entre la
doctrina de Paletino y la de Francisco de Vitoria. Dejamos el comentario
implicito sobre esta tesis y la anteriormente expuesta para la segunda parte
de este estudio.

El tercer estudio monografico, «Koréulanin Vinko Paletin — istrazivaéd
Yucatana i teoretiéar §panjolske ‘Conquiste’ u 16. stoljeéu» es de Franjo
Sanjek?. Calificg De iure belli... desde el comienzo de controverso, obviamen-
te por tener dificultades en pubhcarlo el autor en su tiempo en Espafia, y por
haber sido recogido, es decir, impedida su divulgacién, en las Indias. Habiendo
citado el juicio de Albornoz y los hechos conocidos del hallazgo de la versién
de Mufioz, el autor procede al comentario sobre la posiblé importancia
de sus ideas y concluye situdndolo a mitad del camino entre la doctrina
de la obra escrita de Paletino en la Espafia de su tiempo. Le admite cierto
prestigio en los circulos conservadores en la segunda parte de siglo XVI,
lo cual deja sobreentendido también Hanke, reconoce la poca originalidad
de Las Casas y la de Sepulveda. Las reflexiones sobre los acontecimientos de
sus ideas y concluye situandolo a mitad del camino entre la doctrina de
la conquista de Yucatan califica de originales, pero no deja de mencionar una
fuente que también indica Paletino en el texto — — Francisco de Gémara —
y suponer otra: la comparacién de la cultura maya con la cartaginesa en Diego
de Landa. El que Vicente Paletino dependiese de los testimonios de Lépez de
Gomara subraya también Marcel Bataillon en Estudios sobre Bartolomé Las
Casas, 10 donde lo menciona como al adversario de Las Casas que, para com-
batirlo, se vale de las razones parciales expuestas por Lépez de Gémara en
Historia general de las Indias. En la utilisima bibliografia que recoge los datos
sobre cualquier mencién de Vicente Paletino en calidad de explorador, cronista,
tedlogo-jurista, cartégrafo y traductor, hecha por Franjo Sanjeki! figura
también el anuncio de la redaccién del texto completo del tratado de Vicente
Paletino, encontrado recientemente por Francesca Cantl, en la Real Academia
de la Historia. Conocido una vez el texto en su totalidad, es de esperar que
cambie nuestra opinién sobre algunos aspectos de la obra de Paletino, aunque
es dificil suponer que la autoridad que fuera Juan Bautista Mufioz omitiese en
su redaccién cualquier caracteristica que pudiera distinguir el texto. La fre-
cuente usanza de enmendar o afiadir a los textos de diarios, crénicas e historias
partes enteras, dadas las condiciones en que se escribian, enviaban, guardaban e
imprimian, no ha sido un obstdculo para su clasificacién y periodizacion y,
recientemente, para las tesis sobre su indole literaria. Los analisis que conoce-
mos.y acabamos de resumir sobre la obra de Paletino no se proponen clasifi-
carlo dentro de la totalidad de los textos documentarios v juridicos escritos con
el motivo o en el curso de la Conquista y la colonizacién de las Indias (sin dejar
de denominar al autor <«jurista» o «cromsta») pero nos permiten una més
facil investigacién sobre el asunto por su aportacion documental. Es.preciso
mca Christiana —. periodica, Kri¢anska. sada$njost, Zagreb, 1978.

- 10.. Marcel ‘Bataillon, Estudios sobre Bartolomé Las Casas, Barcelona, 1976.

11. Franjo Sanjek, «Kor¢ulanin Vinko Paletinm (1508 —. iza 1571) Bxbhografua»
Croatica Christiana Periodica 1982, No 9, pp 159—167.
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revisar igualmente los hechos conocidos de la vida de Vicente Paletino, ya
que, para la evaluacidén de la parte cronista de la obra, hace falta comprobar
5u experiencia indiana tanto por su vida como por el texto.

Vicente Paletino nacido en 1508 en la isla de Korcéula, de familia noble.
No se sabe con exactitud como y cudndo se fue a las Indias. Por su testimonio,
destacado también por Hanke, se puede deducir que estuvo en Yucatin gue-
rreando bajo el mando de Francisco- Montejo el Mozo. Aunque Paletino no
menciona arios, Hanke: menciona como el afio posible de su llegada el 1533,
obviamente tomando en cuenta los hechos histéricos de la conquista de Yuca-
tdn. En cuanto a esta fecha existe un desacuerdo: Sanjek atribuye la llegada
al afio 1537, Krasi¢ y Zaninovié¢ al 1536. También se habla. de su permanencia
en las tropas de Montejo-el Mozo, casi exclusivamente en base a lo que se sabe
acerca de la:conquista y pacificacién de Yucatan por los Montejo. En su texto
resumido anteriormente, F. Sanjek menciona que Paletino fue uno de los
encomenderos yucatecos. La unica referencia que hace Paletino a su servicio
al Rey en Yucatan, Mufioz no resume, sino que la cita, obviamente consciente
de la importancia del testimonio personal. La transmitimos en parte: «¥ agora
qguiero decir lo que yo he visto: Como yo fuese mancebo en habito de seglar,
yendo navegando acia la Nueva Espafia, cerca de la isla de Yucatan, ques parte
de aquel Nuevo Mundo do la parte de la oriente junta a la Nueva Espaiia,
alli dimos todos con las naos al través, i donde haviendo perdido algunos de
nuestros companeros,con gran dificultad llegamos al puerto de Campeche, i
los espafioles le llaman puerto de San Lazaro, donde en aquel tiempo presi-
dian Francisco de Montejo, el mas viejo, cavallero de Salamanca, haciendo
guerra a aquellos indios, debajo decuya bandera cuatro afios fui soldado,
siendo capitan Francisco de Montcjo el méas mozo. (Sigue la descripcidon de la
isla de Yucatdn)... La otra provincia se dice Ciciniza donde yo pienso que
ahora estd puesto la. Nueva Sdlamanca. Este Francisco de Montejo, el més
mozo, el afio de 1533 comenzé a fundar una ciudad, i después que los indios
nos dieron guerra, fuimos constrefiidos a desamparar aquel lugar donde hai
sefiales de. ciudades. antiguas, i todavia se veen siete torres, pero no son mora-
das de indios.»12

Buscando concienzudamente trazas de la act1v1dad de Paletino en Yuca-
tan en los afos treinta del siglo XVI, hemos consultado aquellos libros que
entre los americanodlogos toman por autoridades en el asunto, en primer lugar
The Congquest-and Colonization of Honduras y The Conquest and Colonization
of Yucatin de Robert Chamberlain.!3 Es bien cierto que Paletino no zarpa con

12. «Tratado del derecho y justicia de la guerra que tienen los Reyes de Espaila
contra las naciones de la India Occiderital, hecho por el Rev.-P. Fr. Vicente Palatino

de Curzola, de la nacién dalmata, tedlogo de la Orden de los Predicadores». En
Lewis Hanke, Cuerpo de documentos

13. Pensamos oportuno exammar tamblen The Conquest and Colonization of
Honduras (Carnegie Institution, Washington, 1953) porque la colonizacién de Hon-
duras fue llevada.a cabo. por IQs‘Montejo y. por. la buena parte.de los soldados. que
estuvieron en las expediciones yucatecas, pero no encontramos menciéon.de ningan
soldado que, “sea ‘por el nombre, escrito con mayor o menor exactltud sea por las
sefias, fuera Paletino. : LA SRR,
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el adelantado Montejo desde Sanliucar de Barrameda porque se saben los nom-
bres de sus tripulantes, su procedencia y profesién; entre los extranjeros a
bordo hubo «pocos flamencos, un portugués y dos espafioles canarios».}4 Es
posible que lo recogiesen en Santa Domingo, al parar alli el Adelantado, pero
todo esto pasa en 1527, es decir, demasiado temprano para poder estar alli
Paletino. En-cambio, pudo haberse inscrito en las tropas de Montejo el Mozo,
porque su tropa de aproximadamente 200 soldados, con los que fue a la
conquista del norte e interior de Yucatan, fue formada en la Nueva Espaifia
y no existen listas exactas con los nombres de sus integrantes. Existe, sin
embargo, en el AGI una serie de probanzas, es decir, pruebas de méritos y
servicios de Montejo el Mozo y sus soldados; en el libro de Chamberlain se
menciona buen numero de ellas, pero tanto en el AGI como en Chamberlain
no hemos podido dar con la probanza, o la sola mencién del nombre de Paletino.
Aparte de la documentacién archivada en Sevilla, Chamberlain y otros investi-
gadores de la historia colonial de Yucatan se basan en las crénicas, notable-
mente en la de Fray Diego de Landa (Relacién de las cosas de Yucatin) y de
Diego Loépez de Cogolludo (Historia de Yucatdn). Cogolludo menciona a todos
los encomenderos en 1549, pero el nombre de Paletino no figura no sélo entre
ellos, sino tampoco entre los nombres de los antecesores de éstos, que los dichos
encomenderos mencionan siempre al hablar de sus méritos y servicios. Si
tomamos en cuenta que Montejo el Mozo ofrecia remuneraciones en forma de
empleos y encomienda a capitanes y soldados que entraban a servir con él,
v si del testimonio de Fray Diego de Landa sabemos que el encomendero mas
pobre tenia 2 o 3 mil indios a su servicio, nos es dificil creer que el nombre
de un soldado tan valiente como para ganarse una encomienda, a de un enco-
mendero que dejase su encomienda!®> no apareciese en ninguna lista ni tasa,
lo cual pone en duda absoluta su calidad de encomendero.

Explicando las razones econdémicas e histéricas de la implantacién y dis-
tribucién de la encomienda en Yucatdn, Manuela Cristina Garcia Bernal cita
en Yucatdn — encomienda y poblacién en tiempo de los Austriasi6 el parrafo
de la Recopilacion de las Leyes de los Reinos de Indias (lib. VI, tit. VIII, ley 5) que
habla sobre las calidades que tenian que poseer los candidatos a la encomienda
' antes y después de las Leyes Nuevas: tenian que serlo «los primeros conquista-
dores de esas provincias que estuvieren sin indios y después de ellos los pobla-
dores casados que tuvieren cualidades para poderlo tener.»

La primera reparticién de la encomienda en Yucat4n la hace el Adelantado
durante la segunda fase de la conquista, en 1531 (tras la fundacién de Cam-
peche). Paletino no pudo estar entre los primeros encomenderos, porque en

14. Chamberlain cita Catdlogo de pasajeros a Indias, I, 222—228, AGI.

15. En caso de que un dia se averiguase este hecho, seria Paletino el tnico,
después del padre Las Casas, quien dejara la encomienda para vestir los habitos.

16. Publicacion de la Escuela de Estudios Hispanoamericanos de la Universidad
de Sevilla. Quede aqui constancia -de mi agradecimiento a la Dra Manuela Cristina

Garcia Bernal por la valiosa ayuda que me proporciono en la biusgeda de la docu-
mentacién para este trabajo. .

17 — Studia romanica 257
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ese entonces, segin algunos indicios, apenas viajaba hacia Yucatan y porque
dice explicitamente que estuvo en las tropas de Montejo el Mozo. Este hace la
segunda reparticion de encomiendas a partir de 1542 (Tasaciones de la pro-
vindia de Yucatan, hechas por la Real Audiencia de los Confines que reside en
Santiago de Guatemala, 227 de febrero de 1549, AGI Guatemala 128, fols
307—401, datos tomados del libro de M. C. Garcia Bernal) pero entre los
nombres. de los encomenderos no figura el de Paletino. También se puede
averiguar que entre todos ellos hubo un solo extranjero, y éste era genovés.

Anadiendo a estas pruebas la revision del libro de Juan Francisco Molina
Solis, Conquista de Yucatdn, con una resefia de la historia antigua de esta
penisulal’ donde se pondera en los detalles y se menciona la mayor parte de
los  soldados participantes en la pacificacion de Yucatan (Molina Solis da
también una lista de todos los grados militares en las tropas de Montejo el
Mozo) y la lista de los nombres de los primeros vecinos de Mérida, donde
tampoco aparece el nombre de Paletino, no podemos concluir la revisién de
este presunto periodo de su vida sin una fuerte duda en su estancia yucateca.

“La segunda parte de la estancia indiana de Vicente Paletino parece ser
més comprobable, aunque no hemos podido encontrar ningtn dato sobre su
actividad en ese periodo. Parece que ingres6 y durante un periodo estuvo en
la orden de dominicos en la Provincia de Santiago de México. En lo que
encontramos consonancia indudable es en la actividad de esta provincia domi-
nica; en sus lineas directrices diferentes de las de los dominicos antillanos,
y el pensamiento expuesto en la posterior obra de Paletino.18 El indicio que
no deberia dejar lugar a dudas sobre su estancia mexicana es el hecho de que
Paletino se matriculase en la Universidad de Bolonia como integrante de la
provincia dominicana mexicana. En cuanto a esto difieren los juicios de los
investigadores: Hanke sostiene que «la busqueda llevada a cabo en 1937 por
fray Vicente Beltran de Heredia en los archivos de Bolonia no revelé nada
en el registro de matriculas de bachilleres de teologia, de mondo que Curzola
puede no haberse graduado en Bolonia después de todo.»!9 Sin embargo,
Franjo Sanjek sostiene que Paletino vuelve de las Indias a Italia en los tltimos
meses de 1546, en calidad de estudiante de teologia o tedlogo diplomado, para
lo cual se basa en el documento IV, 28 fol 203v del Archivum Generale Ordinis
Predicatorum, y que alla obtiene el derecho de trabajar como profesor univer-
sitario. Como quiera que fuera, las cartas de Paletino, guardadas en el archivo
de Simancas y en el de Indias, estan firmadas casi siempre por F. Vicente
Paletino de Curzola, Maestro. Existe un numero de datos y articulos sobre su
labor de cartografo, autor de globos, traductor al italiano de L’arte de navegar
de Pedro de Medina y profesor de matematicas en Vicenza. Ellos nos permiten
deducir que Paletino desarrolla su actividad intelectual principalmente en

17. Mérida de Yucatan, 1896.

18. Vid. Daniel Ulloa: «Los predicadores divididos — los dominicos en Nueva
Espafia» Siglo. XVI. Publ. de El Colegio de México, Centro de estudlos histéricos,.
Nueva serie, 24, Mex. 1977.

19. Lewis Hanke, Cuerpo. .. pp. X, IX.
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Italia. Otra referencia histérica a Paletino, basada en la documentacion del
archivo, es la de su calidad de testigo en el proceso de Carranza. El primero a
mencionarlo fue Lewis Hanke: «Otra referencia a Curzola aparece en el ‘Pro-
ceso de Carranza’ al efecto de que Carranza expulsé de Flandes a un ‘fray
Vicente de Coércega, quien volvié para unir fuerzas con fray Bernardo de
Fresneda, confesor de Felipe II, contra Las Casas y Carranza, porque el dltimo
le estorbé la impresion de cierto libro que no parecia de buena doctrina -y
ciertos negocios que él trataba para las Indias’ (Proceso de Carranza. t. 11.
fol. 288v. Biblioteca del convento de San Esteban, Salamanca). Es por lo tanto
posible que Carranza impidiera la publicacién del tratado que ahora examina-
mos. En la documentacion sobre el mismo proceso aparece una referencia,
fechada el 12 de agosto de 1558, a un ‘P. Vicente Paletino (0 Palentino) de
Curzola, O:P, de la provincia de Dalmacia, presentado en teologia, graduado
por la Universidad de Bolonia, de 50 afios de edad, morador en el convento
de San Nicolas de la isla de Curzola. Iba a Curzola con negocios del rey’».20

Todavia antes, al terminar los estudios, Paletino se trasladé a Koréula, al
monasterio de San Nicolas, pero en 1553 obtuvo el permiso para la exclaustra-
cién para poder ayudar a sus familiares venidos a menos. En conexién con su
actividad extrateolégica destacamos dos cartas dirigidas al Consejo de Indias
en 1555, encontradas por Ernesto Schifer y mencionadas en el segundo tomo
de su libro El Consejo real y supremo de las Indias. El texto referente a Pale-
tino es nota No 114 al pie de pagina en el Capitulo III: «Comercio, navegacién
y ciencia», justamente en la seccién «El Consejo de Indias y la ciencia». La
nota trae una serie de informaciones sobre los privilegios obtenidos al Consejo
por parte de los inventores y termina hablando del invento de Paletino: «..:
También contra la broma, el enemigo mas terrible de los barcos de madera,
en 1555 creen haber hallado un remedio dos italianos, Fr. Vicente Palatino de
Corzuela y Nadalin Olivo, en unidén con otros compatriotas, pidiendo varias
mercedes, pero fueron rechazados por el Consejo de Indias, porque no se tiene
acéd este negocio por cosa tan cierta...» Siguen las signaturas de los documen-
tos guardados en el AGI en que se basa: Contratacion 5010, Reales Cédulas de
11—VI—1555 y 15—VIII—1556. Puesto que no conocemos ninguna publicacién
de estos documentos, los transeribimos aqui:

Real Cédula de 15—VIII—1556

15 de ag®® de 1556
El Rey

Nosotros, oficiales jueces de la Casa de la contratacién de las Indias que
reside en la ciudad de Sevilla, Fray Vicente Palatino de Corcula de la orden
de Santo Domingo y Nadalin Olivo veneciano han venido aqui y en su nombre
y de Marcos Paletino y el doctor Matheo Gutich, y Niculas de Martin Rosso ¥y

20. Ibid,, pp. XIX—XX. Hanke agradece a Vicente Beltradn de Heredia para esta
informacion.
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Bartholomé Maphgo venecianos nos han hecho relacién diciendo que ha mds
de diez anos que andan haciendo experiencias con gran trabajo de sus personas
y mucha costa y menoscabo de sus haciendas para-obviar y estorbar que la
bromae no haga el ‘datio que hace en las naos y bajeles ni en otra cualquier
madera que navegare o esté en la mar de que generalmente se sigue mucho
dafio y peligro a nuestros subditos u vasallos y sefialadamente a los. que
naveguen, en las Indias y envian y traen mercaderias de ellas como se ve por
experiencia y que no pueden hacer mds de un viaje porque la dicha broma
carcome los navios, y es forzoso a los duefios de ellos hacer nuevos gastos y
costas en aderezarlos para su mavegacién y porque los dichos Nadalin Olivo
con sus compafieros han hallado el secreto y remedio con que fdcilmente y a
poca costa no pueda jamds la broma hacer dafio en ningin navio, y que siendo
este remedio como es tan importante para todos nuestros sibditos y vasallos
y en tanto beneficio y utilidad suye podriamos tomar a nuestro cargo de ello
poniendo sobre todas las naos y bajeles de nuestros reinos que se adobaren y
quisieren sus duefios usar del dicho remedio y que estas tales paguen por el
tiempo que duraren y pudieren servir a razén de uno por ciento de los fletes
de cada viaje de todos los que hicieren, con cualquier género de mercaderia
que sacaren Yy cargaren fuera de esos nuestros reinos quedando incorporado
este. derecho, e impusieron perpetuamente para nosotros y nuestros sucesores
en -nuestra Corona real con apercibimiento que ninguno pueda usar de lo
sobredicho si no fuere con licencia nuestra so las penas que para ello manda-
remos poner Y que si los duetios de los dichos navios quisieren usar mds que
una vez del dicho remedio no sean por ello obligados a pagar mds derechos
del uno por ciento conforme a lo sobredicho suplicindonos y pidiéndonos por
merced que en recompensa del gasto y propio trabajo que han padecio en las
experiencias que han hecho hasta haber hallado el dicho secreto les hiciésemos
gracia y merced, de. concederles la mitad de la dicha imposicién, de uno por
ciento s6lo de los fletes de las naos que navegaren de esta ciudad. a cualquier
partede las nuestras Indias y de las que de ellas vinieren de esta ciudad, y
que sean obligados a cobrar lo gque por esta razén a ellos les perteneciere las
personas que para ello mandaremos nombrar, para tener razon con la otra
mitad y que hayan de dar cuenta y acudir con lo que hubieren de haber a los
dichos Nadalin Olivo y sus compafieros, o a quien su poder hubiere, a sus
herederos y que lo que aquello se montare lo puedan sacar de contado de
estos nuestros reinos sin embargo de cualquier orden, que haya. en contrarie
para llevarlo a sus casas, o como la vuestra merced fuese lo cual habiéndose
visto y consultddosenos por algunos de nuestro consejo habemos tenido por
bien que haciéndose primero la experiencia de lo sobredicho y saliendo cierto
el dicho ofrecimiento de concederles lo que toca a la mitad de los derechos por
el tiempo de los dichos cincuenta afios la cual habemos acordado de os cometer
para que la hagdis hacer alld parae cuyo efecto van los dichos fray Vicente
como comisario y Nadalin Olivo en nombre de sus compafieros. Por ende os
mandamos pongdis y deis orden que luego se junten personas que entiendan y
tengan noticia de cosas de esta calidad, y platicado y discutido por ellos donde
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y.camo se debe hacer la dicha experiencia. Y hecha y visto y certificado, os
de lo que de ella resulta nos enviéis relacion clara y distinta de todo lo sobre-
dicho juntamente con vuestro parecer firmado de vuestros nombres la cual
daréis a los fray Vicente y Nadalin Olivo para que la traigan y presenten ante
nos y visto lo que de ella resulta mandemos proveer lo que mds convenga,
fecha en Bruselas a quince de agosto de mil y quinientos y cincuenta y seis
anos. '

: Yo el rey

Ai,:este folio va incluida la carta de los que pretenden remediar la broma:

S.C.Cr. magt

Nadalin Olive venéciano compatiero fator y comisario de la compania de
Marcos Paletino corculenze y del doctor Mathio Gutich y Nicolds de Martin
Rasso, Bartholomé Mapho y Bernardin de Mazi, venecianos, servidores de
vuestra magestad digo que la dicha compania por mds de diez anos con gran-
des gastos de tiempo y de la propia hacienda han trabajado de hallar cosa
jamds hallada que el mundo es mundo dado que muchos y en muchos tiempos
hayan tentado lo mismo y no han salido con ello que es obviar la broma que
no haga tanto dafio y estrago en las naos y bajeles o cualquier madera que
navega o estd en la mar, de lo cual se siguen tantos dafios y ruinas a los
tratantes de la mar, asi de bajeles como de mercaderias y armadas, como vemos
por manifiesta experencia, que las naos que navegan a las Indias, no pueden
hacer mds de un viaje sin adobarlas, con grandes gastos y en todos los demds
mares lo mismo acaece dentro de tres atios. Ahora por la gracia de nuestro
sefior dios y por la buena industria de los sobredichos servidores de vuestra
magestad se ha hallado remedio que con poco gasto que se haga en el fabricar
de los bajeles, de cualquier suerte que sean pequefios o grandes de tal manera
se pueden remediar que jamds la broma les pueda hacer dafio alguno y esto
con grandisima facilidad. Por tanto yo Nadalin Olivo wveneciano compaftiero
de: la sobredicha,compania y juntamente fator, y comisario de este negocio con
el reverendo padre fray Vicente Paletino de Corzula en nombre mio y de los
sobredichos afectisimos servidores de vuestra magestad. ,

" Suplicamos y pedimos a vuestra magestad pareciéndole abrazar este nego-
¢io tan provechoso y mecesario remedio que ante todas las cosas tenga por
bien mandar nos dan comision, y enviarnos en alguna parte maritima como
es a Sevilla o a-cualquier ‘otra parte, a mandar y cometer a los presidentes
de. ella, -que de :esto se haga diligente experiencia adobando algunos maderos
de alguna nao o naos que naveguen a las Indias o como mejor les pareciera,
la cual experiencia hallindola verdadera y cierta, suplicamos a vuestra: mage-
stad en mombre mio y de los sobredichos servidores de wvuestra magestad
que en premio y remuneracion de esta tan nueva y provechosa obra les haga
Vuestra Magestad merced y gracia. Lo primero que los sobredichos inventores
y compunia'y después de ellos los mds principales descendientes y legitimos
hérederos perpetuamente sean exentos y libres en todos los reinos pertene-
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cientes a lo sacra y real corona de las Espafias de cualquier dacios, pechos,
derechos y alcabalas, asi en la mar como en la tierra asi en las mercaderias
en las habitaciones y vasallajes si ellos o sus descendientes viniesen a habitar
y tratar en los dichos reinos y provincias. Lo segundo suplicamos y pedimos
que en una cierta parte del reino de Ndpoles que se llama la Puglia y esto se
entiende comenzando dentro en Taranto por toda la costa o rivera de la mar o
Golfo Adridtico, hacia Andron se les haga merced que por cada miro de aceite
que los mercaderes sacaren fuera del reino paguen un grano que es un miro
o una arroba de Espafia y diez granos de moneda de alld hacen un real caste-
llano u del trigo que sacaren los mis mercaderes fuera del reino por cada carro
paguen un real, y es un carro veinte y seis fanegas circa y esto se pide por
afios cincuenta, y que esta alcabala sean obligados a cobrar los oficiales de los
dacios derechos de vuestra magestad que por tiempo fuere en los dichos
lugares y puertos y dan buena cuenta de ello a los sobredichos inventores o
compafiia de esta tan provechosa obra o a sus factores.

Lo tercero suplicamos y pedimos que al tiempo del nuestro partir de las
Espafias para Venecia, nos sea hecha merced de mil ducados, 0 de cuantos
vuestra magestad fuera servida para el subsidio de nuestro viaje y gastos.

Nadalin Olivo
Fray Vicente Paletino
de Corzuela

La segunda de las cartas del rey, que menciona Schifer, fechada el 11—
—VI—1555, se refiere a Paletino y a sus compafieros tan sé6lo en uno de sus
parrafos:

En lo que decia que fray Vicente Paletino y Nadalin Olivo os dieron la
carta que con ellos os mandé cerca de lo que se ofrecen hacer que la broma no
haga dafio en los navios de la navegacion de las Indias y que platicando con
ellos sobre ello os pidieron que les hiciere de dar una casa junto al rio donde
pudiere estar y entender en los aparejos que han de hacer para la experiencia
que se ofrece a dar y suplicare se os envie a mandar lo que en ello soy servido
que se haya porque mo se tiene acd este negocio por cosa tan cierta parece
que no se deben gastar dineros con ellos en alquilarles casa si ellos quisiesen
hacer la experiencia de ello como lo han ofrecido podrianlo hacer asu costa.

Resumiendo, Fr. Vicente Paletino aparece en Flandes ante el rey pidiendo
permiso para presentar ante el Consejo de Indias en Sevilla el invento que
hizo junto con otros «venecianos» y una serie de beneficios que van desde el
porcentaje que tengan que pagarles los barcos que utilicen su invento hasta
una casa en Sevilla para poder poner a prueba el invento, para él y para su
grupo en caso de que su invento fuera aceptado por el Consejo. El rey se
muestra benévolo y recomienda su peticion, pero le pide al Consejo que obre
con debida moderacién en cuanto a los obviamente desmesurados deseos de
utilidad inmediata por parte de los inventores. Sin poder concluir por medio
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de estos documentos si Paletino y sus compaferos lograron vender. su invento,
no puede escaparsenos una circunstancia. Los peticionarios destacan que «por
mas de diez afios con grandes gastos de tiempo y de la propia hacienda han
trabajado de hallar cosa jamas hallada», lo cual quiere decir que Paletino tuvo
que empezar su trabajo a mas tardar en el afio 1546 (afio de su presunta vuelta
desde Nueva Espafia e inscripcién en la Universidad de Bolonia, actividades
dificiles de conjugar); otro punto dificil de explicar,conociendo de otros escri-
tos del mismo tipo la practica de la época, es que Fr. Vicente Paletino al diri-
girse al Rey y al Consejo de Indias, no mencionase siquiera su presunta parti-
cipacién en la pacificaciéon de Yucatan, cuando sabemos que ésta fue una de las
batallas mas duras y mdas largas que llevase a cabo la Corona contra los
indigenas el el siglo XVI, y que cualquier prueba que un participante pudiese
dar de ella, le sirviese de gran prestigio y ayuda para la votacién positiva del
Consejo de Indias.

Relativamente distinto fue el destino de la publicacién de su obra De iure
belli... Ya citamos el argumento de Hanke, basado en la documentacion del
proceso de Carranza: «le estorbé la impresion de cierto libro, que no parecia
de buena doctrina y ciertos negocios que él trataba para las Indias»; es probable
que los negocios fueran los que acabamos de explicar y el hecho de que
Vicente Paletino actuase como testigo de la Inquisicion contra Carranza hacen
la primera constataciéon més que probable. No disponemos de otros datos ciertos
sobre la impresién del tratado mas que aquellos de Ledn Pinelo y de Bartolomé
de Albornoz. No se conoce tampoco ninguin ejemplar conservado de la edicidn,
que pueda confirmar su impresiéon en Espafia, mientras que en base a la
aprobacion del Consejo veneciano suponemos realizada su impresién en Vene-
cia. El resto de las opiniones que hemos encontrado al respecto son mas que
nada conjeturas en torno a estos datos.

A pesar de la falta de datos sobre la posible divulgacién de la obra,
estamos .seguros que lo conocian los integrantes de la lucha teolégico-juridica
en los afios cincuenta del siglo XVI. Una prueba de ello es el Inventario docu-~
mentado de los escritos de Fray Bartolomé de las Casas de Isacio Pérez Fer-
nandez, donde el autor dice que el tratado de Paletino fue encontrado entre
los tratados que Las Casas leia de sus adversarios.2! Sin embargo, no tenemos
ningun indicio de sus posibles contactos con Juan Ginés de Sepulveda.

A la luz de estas circunstancias, indicativas aunque dificiles- de reconstruir
con toda exactitud, podemos considerar algunas facetas del texto de Vicente
Paletino, imprescindibles para su clasificaciéon. El primer paso seria su pre-
sunta indole de crénica, o «historia primera de Indias», al decir de Le6n Pinelo.
El criterio organizativo en este caso es el descubrimiento y la conquista de
Indias, v la participacién en ella del autor. La disyuntiva en la definicién del
tipo de discurso al que pertenece el texto conlleva un problema que se deja
percibir en casi todas las historias de la literatura hispancamericana. Todos los

21. Ed. Centro de estudios de los dominicos del Caribe (Bayamén, Pto Rico 1981,
pp. 629); datos tomados de la bibliografia de F. Sanjek.
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textos documentales, con los que comienza esta literatura, empezando por el
Diario de Colon, sin falta se clasifican bajo crénicas, normalmente sin una
consideracién de los criterios para ello. Por esto nos atenemos en este analisis
a la clasificacion que de diarios, cartas relatorias, relaciones, cronicas e histo-
rias hace Walter Mignolo en «Cartas, crénicas y relaciones del descubrimiento
y la conquista»2?2 Mignolo sitia crénicas e historias en el mismo grupo de
textos, constatando el frecuente empleo de estas dos denominaciones como
sinénimas. y realiza una trayectoria etimoldgica ‘de los dos vocablos para
«identificar la clase de discursos a la cual alude quien emplea para designar
lo que escribe uno o ambos vocablos». El vocablo historia en el XVI y XVII
se emplea igual que en la antigua Grecia, para informe «de lo visto y lo apren-
dido por medio de las preguntas», o sea, para algo que no contiene la compo-
nente temporal en su definicion. Historia, a la manera de Tacito, es €l informe
de los tiempos de los que es contemporaneo, y la ausencia de la componente
temporal explica también el concepto de »historia natural» en los cronistas.
Cronica, por el contrario, de denominar «e! informe del pasado o la anotacién
de los acontecimientos del presente, fuertemente estructurados por la secuencia
temporal» en el tiempo medieval, en el curso del tiempo tiende a asemejarse
a la historia. Guidndose por los letrados de la época, Mignolo ve la razén de
esta transformacién en «el hecho de escribir crénicas no sujetdndose al seco
informe temporal sino hacerlo mostrando mas apego a un discurso bien escrito
en el cual las exigencias de la retdrica interfieren con el asiento temporal de
los acontecimientos. Las dos actividades que designan ambos vocablos tienden,
con el correr de los tiempos, a resumirse en la historia, la cual, por un lado,
incorpora el elemento temporal y, por el otro, desplaza a la crénica como acti-
vidad verbal.»23 Todas las «historias»~ y «crénicas~ escritas en el siglo XVI por
los conquistadores y exploradores pueden seguir siendo llamadas crénicas (o
bien historias) siempre y cuando conocemos el tipo de discurso que denomina-
mos, pero no pueden ser llamados crdénicas todos los escritos mandados a
Espafia desde Las Indias porque la historia, a diferencia de cartas y relaciones,
no fue escrita para informar en primer lugar, sino con un fin de dar el testi-
monio de lo vivido, con una tendencia hacia la generalizaciéon y moralizacién.
Mignolo diferencia al «letrado», el clasico autor de historia europea de la
época, del — en promedio — iletrado o poco letrado y solamente en casos muy
raros culto autor de la historia o erdnica indiana hecha sobre la marcha, insiste
en que nadie entre los cronistas tenia un modelo para escribir sobre las Indias,
y elaborando este punto, combate el presunto aspecto «literario», basado en
los contados casos de retérica renacentista en las historias o crénicas (es ya
clasico el ejemplo de Herndn Cortés), por el puramente cognitivo. Sin poder

22. Vid. Historia de la literatura hispanoamericana Tomo I — Epoca colonial.
Catedra, pp. 57—1186.

23. W. Mignolo, op. cit. pp. 75—76. Para su tesis, el autor menciona a autores
relevantes para el problema, tales como: Jerénimo de San José, Genio de la Historia
(1651); Fr. Bartolomé de Las Cases, Historia de Las Indias (Prélogo). y Pedro Cieza
de Léon, Crénica del Peru (Proemio al lector).
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detenernos en esta ocasién sobre un analisis elaborado de esta excelente intro-
duccidoen al estudio de los primeros escritos indianos, volvemos en este
punto al tratado de Vicente Paletino, para cotejar y examinar sus posibles
aspectos cronistas.

El elemento contextual indispensable para la lectura de cartas, diarios,
informes, relaciones, historias y croénicas es el hecho histérico de la conquista
indiana. En caso de que se hubiera escrito sin este motivo (cosa dificil de
suponer dados los patrones inagotados hasta entonces de la prosa fantastica)
cualquier texto de este tipo habria podido ser leido como nueva prosa narrativa
con elementos fantasticos. Sin embargo, el publico lector de su tiempo estaba
completamente mentalizado con su documentariedad, con la informacién por-
menorizada sobre lo descubierto, y la defensa del propio punto de vista con
respecto al hecho de la conquista. La referencia a lo sucedido era la garantia
exclusiva de su recepcion, tanto en el caso de los textos destinados a receptores
individuales (informes, cartas, relaciones y obras de los llamados Cronistas
mayores de Indias nombrados por el Consejo de Indias) como en los que
pretendian a un publico mas numeroso y diverso. En la versién que Juan
Bautista Mufioz hace del texto de Vicente Paletino, de 24 paginas, solamente
en dos paginas se trata la experiencia propia de Vicente Paletino, y Mufioz
la cita tal y como la encuentra. Tomando en cuenta que el resto del texto es un
resumen, el porcentaje del texto que refiere la experiencia propia, es decir, la
parte documentaria del texto, es todavia menor, y descuidable en el curso
de su exposicion. Es ' mas pertinente, tomadas en cuenta las razones que defi-
ende, su relato de los sucesos de la conquista de México, ya conocidisimos en
ese entonces por las Cartas de Relaciéon de Cortés y otros escritos, y Paletino
los relata con mas detalle. Es curioso que, para probar la inconstancia y poca
fe de los indigenas, mencionase las traiciones: de Cortés y de Pizarro, y no la
de Montejo el Mozo en Chitzén, por la que debié de haber sufrido si es que
estuvo con él en la fundacion de aquella ciudad. Al hablar acerca de las enemi-
stades de los coniquistadores y los indigenas, tampoco expone experiencia propia,
sino los sucesos ya conocidos de otras crénicas reiterando parrafos ya clasicos
(por. ejemplo, la matanza de Cholula), pruebas inevitables en las diatribas
sobre el derecho de la conquista y la colonizacion de las Indias.

En las paginas indicadas como relacion testimonial de Vicente Paletino,
destaca su decurso, diferente del resto del texto esencialmente en dos puntos.
En primer lugar, la relacién carece de correlacién cronoldgica exacta: era una
costumbre que los cronistas mencionasen fechas de salida y llegada de su barco,
el nombre del barco, €l mando, el motivo del viaje y otros detalles a los que
nos podamos referir paraconstatar la credibilidad de su relacién. Paletino, en
cambio, comienza el parrafo testimonial aludiendo de una manera floja a los
acontecimientos histéricamente conocidos y al propio destino: «Y agora quiero
decir lo que yo he visto. Como yo fuese mancebo en habito de seglar, yendo

navegando acia al Nueva Espalfia, cerca de la isla de Yucatan, ques parte de

aquel Nuevo Mundo do la parte de la oriente junta a la Nueva Espafia, alli
dimos todos con las naos al través, donde haviendo perdido algunos de nuestros
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comparieros, con gran dificultad llegamos al puerto- de Campeche i los espa-
noles le llaman puerto de San Lazaro, donde en aquel tiempo presidian Fran-
cisco de Marntejo el mas viejo, cavallero de Salamanca, haciendo guerra a
aquellos indios, debajo de cuya bandera cuatro afios fui soldado, siendo capitin
Francisco de Montejo, el méas mozo.» Mas tarde mencioha el afio 1533, la fecha
de la fundacién. de Chitzén-Itz4 por Francisco de Montejo el Mozo, y no
menciona mas fechas ni referencias al tiempo o época. La. descripcién en esta
parte del texto difiere de la enumeracion de los hechos tomados de otras-cro-
nicas precisamente porque no registra ningin suceso de ese entonces (lo cual
seria de esperar ya que se trata de experiencia propia), sino que se da una
brevisima situacion y descripcién de la «casi isla» de Yucatdn, para proceder
con la referencia a la experiencia propia: «Este Francisco de Montejo, el més
mozo, el afio de 1533 comenzé a fundar una ciudad, i después que los indios
nos dieron guerra, fuimos. constrefiidos a desamparar aquel lugar donde hai
sefiales de ciudades antiguas, i todavia se veen siete torres, pero no son moradas
de los indios. Y en todos estos edificios y torres hay pintadas...» Sigue un
rapido cotejo de los edificios, frescos, imagenes pintadas o esculpidas y letras
mayas con las antiguas culturas del Mediteraneo. Paletino concluye creyendo
en el sefiorio cartaginés y romano de antafio en aquellas partes, y termina esta
digresiéon historico-cultural, tan diferente de los ejemplos esparcidos a lo largo
del texto, con una apologia del derecho de los Reyes Catolicos de poseer aquellas
tierras, transmitidas a ellos por el Sumo Pontifice como una parte de lo que
antes fuera el Imperio Romano. Esta parte, escrita obviamente mucho después
de los acontecimientos, apresuradamente y sin cuidado para la profundizacién
en la descripcion -y explicacion de los detalles de la conquista, estructuras
sociales mayas, economia, ritos, costumbres, caracteristicas raciales, carece
justamente del «informe de los tiempos de los que se es contempaoraneo», propio
del escrito cronista. ‘Es una referencia escueta a lo vivido o, con més proba-
bilidad, a lo oido, pero no es un testimonio elaborado sino una digresién en
medio de argumentos en pro de una de las dos opiniones extremas acerca-del
derecho de la conquista de Indias. :

Sylvanus G. Morley escribe en La civilizacién maya: «Desgraciadamente
en la conquista de Yucatdn no participé un cronista como hubo uno en'la
conquista de México azteca, pero el impacto sobre las dos poblaciones debio
haber sido el mismo.»24 Lo que se sabe sobre las expediciones de los Montejo
proviene de la documentacién, en su buena parte archivada en.el AGI y en
los archivos nacionales mexicano y guatemalteco, 'y de los testimonios de
viva voz, apuntados por otros y en otros sitios. El primer cronista de Yucataan,
el misionero Diego 'de Landa cuya Relacion de las cosas de Yucatdin (1566)
se toma por maxima autoridad al respecto, proporciona una explicacién de la
vida de los mayas en la época de la conquista espafiola, descripciones de
algunos tipos indigenas en la época de la conquista, la descripcion de Chitzén
Itza y de Mayapan como eran en el siglo XVI, la explicacién de la organi-

24. Ed. Fondo de cultura econémica, México, 1947.
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zacion politica y social en la conquista, su religion de la época post-clasica y
otros aspectos, lo cual nos obliga a estimarlo como al primero en registrar
tan valiosa informacidon acerca de la vida maya, aunque sabemos que su
Relacién fue escrita sobre todo como una justificaciéon de su trato a los indige-
nas. Al decir de Morley, Landa «proporciona un magnifico relato de la vida de
los mayas en la época de la conquista espafiola, aunque esté falseado en parte
por el horror piadoso que le producia esa religién que constituia una parte
tan importante de la vida de los mayas y que él fue instrumento para destruir.»
Comparando su relacion y la totalidad de los testimonios indianos con la ver-
sién de Mufoz del texto de Paletino, notamos la diferencia mas obvia en la
falta de la descripcién, documentacién y explicacion detallada de lo visto. No
cabe duda que los cronistas espafioles de Indias escribiesen defendiendo simpre
cierta practica o doctrina, pero de sus escritos deducimos un conocimiento y
una curiosidad, en el mayor numero de casos intelectual, por lo descrito.
La literatura sobre las Indias comienza con consciencia de la propia autoridad
sobre lo no visto y descrito antes (Diario de Colon) y aumenta con los descu-
brimientos de las nuevas civilizaciones. En cambio, la parte del texto de
Paletino que se refiere a la descripcién de Yucatédn es accidental, un detalle en
la serie de pruebas del derecho de la conquista y la evangelizacién, acentuado
levemente por ser testimonio propio, pero sin evidencia de experiencias pro-
pias y curiosidad intelectual, militar o aventurera hacia lo descrito. Después
de un esbozo demasiado superficial que da de la geografia y la arquitectura
mayas sin tocar ningudn otro punto de la civilizaciéon indigena, siguen unas
cuantas pruebas del origen europeo de la cultura maya, que por si mismas
no pueden justificar tanto la opinién expuesta por Paletino como la posible
contraria, porque carecen de la elaboracién. Es curioso que Paletino, al abogar
por la evangelizacién, no mencionara la practica religiosa indigena yucateca;
atn mas es asi cuando se sabe que Montejo €l Mozo y sus soldados gozaron
de un largo periodo de paz y buen trato con los indigenas en Chitzén Itza.

Resumiendo, tenemos que admitir que el discurso de Paletino no tiene
caracteristicas  de crénica (o historia), independientemente de las dudas sobre
su estancia yucateca. Su posible primacia testimonial en lo referente a: la
cultura maya, abogada en algunos escritos biograficos sobre Paletino, podria
ser tomada en cuenta tan sélo si pudéramos estar seguros de su estancia yucateca
y si el texto demostrara una relacién mucho mas compleja de la cultura maya
de la que presenta. Por la fecha que menciona la versién de Mufjoz — 1559 —
la de la impresiéon del libro podemos solamente conjeturar, ya que con certi-
dumbre conocemos tan sélo 1a del permiso del Consejo veneciano — 5 de septem-
bre de 1564 y 28 de junio de 1566, y podemos concluir que el escrito de Paletino
precede al de Landa en 7 aflos. Sin embargo, la disputa sobre la primacia de
los dos textos en cuanto al descubrimiento escrito de Yucatan es, a nuestro
modo de ver, no pertinente porque el -texto de Paletino referente a Yucatan
consta de un solo parrafo, diferente del discurso en el que se encuentra, pero
insertado con el fin de apoyar el mismo argumento. Puede ser que su funcion
de mera prueba fuera la que le quitase todas las caracteristicas-de una narra-
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cién cronologica testimonial, pero ello impide situarlo al lado de las crénicas,
aunque éstas estén escritas también con cierta finalidad ajena a la documental
¥y cognitiva, e invadidas de la apologia de cierta ideologia.

Queda, por lo tanto, por ver y juzgar la indole juridico-teologica del tra-
tado. Es indicativa al propodsito una frase de la carta que Vicente Paletino
envia desde Venecia al rey Felipe II, fechada el 15 de septiembre de 1564:
«Si quisiese particularmente hazer relacion de todos mis trauajos, daria a
Vuestra magestad festidio; e yo con razén seria imputado de emportuno, por
tanto por evitar lo uno y lo otro, siendo la gracia de Vuestra magestad ansy
supplico aquella tenga por bien de enformar se en este caso de Don Luys
Requesenes y de padre maestro Medina, porque entrambos en Roma los
entendieron y de todo fueron enformados, de quanto an fecho mys contrarios
(nuestro Sefior se lo perdone)contra losquales por mandado y comission de
Vuestra magestad escrivi el libro en materia delas Indias, como vuestra
magestad lo sabe por loqual — dios es buen testimonio yo soy ruynado y
mucho mas mys deudos, mas dexando todo aparte — lo que mas me lastima y
me quebranta el corazin es que e perdido un sobrino...» (Archivo general de
Simancas, Serie Estado — Venecia, leg. 1325, fl. 41). El escrito fue obviamente
pedido e ideado a manera de apologia del régimen que luego lo prohibe y
recoge, y es esta faceta panfletaria la unica constante que percibimos a lo
largo de la obra. Comparando a Paletino con los teélogos-juristas espafioles
que en el siglo XVI llevaron a cabo la dispufa sobre el derecho que los reyes
de Espafa tenian de conquistar y evangelizar las Indias, hay que decir que su
texto ve la luz algunos afios después de haber culminado esta oposicién de
opiniones. Resulta dificil sostener la calificacién de su postura como inter-
media entre la de Francisco de Vitoria y Las Casas por un lado y la de Juan
Ginés de Sepulveda por el otro. En lo que basicamente difiere el analisis de
Paletino de los andlisis juridico-teolégicos que formulan la postura de las dos
escuelas es en las premisas sobre las que construye su explicacion. Tanto
Sepulveda como Vitoria y Las Casas parten desde una reflexiéon de las ideas
expuestas en los documentos basicos referentes al descubrimiento, conquista y
evangelizacién, en las leyes que a la larga se habian promulgado al respecto,
desde la critica de su realizacion y de acuerdo con sus respectivas posturas,
extremas dentro del humanismo cristiano del siglo XVI en Espafia. Las razo-
nes que alli se exponen en pro o en contra de la practica politica espafiola se
basan en las explicaciones del derecho de la evangelizacién (el cual nadie pone
en duda), en la extensién del poder terrenal del Papa, en la interpretacién
de las Bulas Alejandrinas y de las leyes promulgadas en Espafia con motivo
del descubrimiento de las Indias. De esta manera dificilmente podemos con-
traponerle a Paletino a los tedricos de la talla de Vitoria y Soto o sus seguido-
res: las cuestiones que tratan éstos no son del todo distintas de las de aquél,
sino que difieren decisivamente los niveles a los que los tratan. De esta manera
Paletino desatina la problematica juridico-tedlogica de los afos treinta, cuaren-
ta y cincuenta del siglo XVI; basa su apologia en la serie de ejemplos que
deberian probar la justicia de la practica espafola en Indias; trata de justificar
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el procedimiento por medio de la finalidad, i. e. el ataque contra Las Casas, ya
gue el procedimiento de Las Casas consistia en la interpretacién de los hechos
de los que fuera testigo, pero el paso que Paletino hace de lo anecdético (¥
no testimonial) a lo que pretende ser teérico carece de la ponderacién lasca-
siana y de explicacion juridica, y no toca en muchos puntos la faceta teolé-
gica del problema, es decir, la evangelizacién. Claro estd que nuestro juicio
sobre el nivel y la naturaleza del texto de Paletino no quiere disminuir el
hecho de que lo conocieran algunos de sus contemporaneos mas distinguidos
y tuvieran su texto en su biblioteca. El unico elogio, que le dirige Bartolomé
de Albornoz, consideramos justificado precisamente por el cargo que desem-
pefiaba éste de profesor de derecho en una universidad indiana, que tenia que
defender la politica expansionista espafiola en las Indias.

La constataciéon de que Paletino estd a medio camino entre Sepulveda y
Las Casas de esta manera queda sin justificaciéon, porque le falta la parte
tedrica de dquel y el testimonio apasionado de éste.

Hemos vuelto asi al punto. de partida, es decir, a la indagacién sobre la
indole de la obra. Ella no pertenece definitivamente a nivel teérico: juridico o
tedlogico de Sepulveda y de Francisco de Vitoria; escrito ocho afios después
de haber acabado la disputa entre los dos bandos resulta ser, en cuanto a sus
ideas, uno de los epigonos de los textos de Sepulveda. En la comparacién con
el procedimento lascasiano destaca la falta de originalidad y experiencia propia
en la presentacién de la préctica politica espafiola en las Indias, lo cual pro-
mueve a Las Casas en uno de los mayores cronistas, y a Paletino en uno de
los obviamente numerosos epigonos de la veta apologética en la lucha ideol6-
gica de su época, después de haber sido derrotada su orientacién en la disputa
de Valladolid y después de los cambios legislativos referentes a Indias, tales
como el Requerimiento y Leyes Nuevas, el segundo provocado inmediatamente
por la obra de Las Casas. Pertenece a toda serie de virajes en la postura del
Emperador y su corte en el tiempo de la subida al trono de Felipe II y al
cambio radical en la politica exterior de Espafia la posible explicacion del
marginal hecho que el Rey le pidiera a Paletino, uno de sus hombres de con-
fidencia, a que escribiera el texto, y que el Consejo de Indias lo recogiera,
después de haber sido introducido el texto en las Indias. Las dificultades que
tuvo Paletino en publicarlo, la desgracia en que cayé con el arzobispo de
Toledo al propésito y la presentacion sin éxito ante el Consejo de Indias
obviamente estdn en conexién con la posicion que desempefiaba Paletino de
hombre de confidencia de la Corona en las fronteras europeas de su influencia
politica, pero cuyas competencias no rebasaron nunca esa posicién. Problable-
mente hay que agradecer a esta proveniencia de Paletino de la que en ese
entonces fue la provincia veneciana y la frontera entre la cristiandad y el
imperio otomano, constantemente amenazada por éste, para su atraccién por
la mayor potencia cristiana que fue Espafia en ese entonces y por su papel
de defensora de la cristiandad en la politica europea de la época. El escrito
analizado aqui obviamente fue pedido, pero el celo con que Paletino sostuvo
la busqueda del editor durante varios afios y los serios inconvenientes sufridos
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a causa de esto (la detenciéon en Toledo por mandato del arzobispo Carranza
y otros) hacen pensar que se trataba de la propia conviccién. Tomada en
cuenta, y anadida al analisis previo del texto, la circunstancia inmediata en
que fue escrito el texto, resalta atin mas su indole pamfletaria. El desatino y la
superficialidad en la explicacién de las razones juridicas y los lugares comunes
usados como evidencia documental definitivamente sitiian, a nuestro modo
de ver, al texto De iure belli... entre los numerosos escritos de su época que,
por una razoén u otra, defendian determinada practica politica pero que en la
recepcién no han rebasado su inmediata funcién.

PO‘KUSAJ KLASIFICIRANJA DJELA «O PRAVU I OPRAVDANOSTI RATA STO
GA KRALJEVI SPANJOLSKE VODE PROTIV NARODA ZAPADNE INDIJE»

Ova analiza pokuSava odrediti osnovne znadajke teksta Vinka Paletina. U po-
¢etku su saZeto prikazane poznate nam analize djela, zatim su na osnovu dostupne
arhivske grade analizirani oni podaci iz Paletinove biografije koji su znacajni za
njegovo iskustvo osvajafa i kroniéara. Kroni¢arske i pravno-teoloSke osobine teksta
ispitane su dovodenjem u odnos prema normama postavljenim u kronicarskoj i
pravno-teolo§koj literaturi onog vremena. Analiza zavr§ava odredenjem propagandne
naravi teksta i njegove neposredne zadacée da brani odredenu politi¢ku praksu.
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