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Vojtech Zamarovsky: JUNACI ANTICKIH MITOVA, “3kolska knjiga", Zagreb 1973,

Za izdavanje ovog djela poznatog te-
tkog pisca Zamarovskog u tednom prijevodu
M. i P, Jirsaka "Skolska knjiga" zastuZuje
svaku pohvaly ., Nastljedje se Antike nepre-
kidno primjenjuje v stvaralaitvu na svim po-
druéjima suvremena Zivota ¥to je posljedica
njegova izuzetnog bogatstva i znaéaja. No
za njim se Eesto posize bez dovolinog poz-
navanja. Do bi se sprije€ili nesporazumi
koji zbog toga nerijetke nastaju, ovakvo
ie djelo nesumnjivo korisnc i potrebno,

Ideja da se takvo djelo stvori na%la je
u Zamarovskom odliénog realizatora, Nje-
gov &itak, lagan i zanimljiv stil (koji poz-
najemo iz nekih djela ranije prevedenih:
*Otkri¢e Troje" , na primjer)daje izuzetny
pristupaénost podacima koje pruza. Zbog
tokve iznojenja dosta tetkih sadriaja knjige
je idealna za tkolsku upotrebu, osobito u
nafim srednjim $kolama. U njima se anticko
nasljedje zbog nedostatko vremenna svodi
na suhoparnc uéenje gramatike 1 Zesto po-
staje prava muka uvéenicima, kojima no taj
naéin golemo bogatstve Antike ostaje pot-
puno skriveno.

Da bi upotrebljivest pojmova T imena
donijetih u ova| svojevrino] enciklopediji
gréke i rimske mitelogije bila poveéana, pro=-
vedenc je akcentuacija hrvatskog izgovora
imeno ¥to je odligan potez priredjivada (ob-
radila © . Perié), i pomoéi ée bez sumnje da
se oslobodimo mnogih pogreioko koje nam svo-
kodnevice paraju uii . |pak reba zamjeriti
priredjivadima da vz transkripcije grékih
izvornika ne donesi i izvornu akcentuaciju.

Druga bi se vaina primjecdba odnesila
na hrvatski 1zgovor grékih 1 latinskih imena,
Da smo na tom polju daleke bile od kakva

sustavnog rjeienja, to sigurno nije krivnja
prirediivada, ali je ipak trebalo provesti
jedan princip, da se v isto] knjizi ne do-
gode nesuglasjc kao na primjer Pelops i
Keiks (prema nominativu} nasuprot Astija-
nakt {tvoreno prema genitivuj,

Nadalje, ako veé v predgovoru stoji
do su u djelu videni manji zahvati kako bi
se smanjili podaci o éetkoj i slovatkoj ba=
$tini zasnovanoj na Antici i zamijentili
podacima o nafoj, onda je to valjalo uéi-
niti znatno temeljitije, a ne zanemariti
niti originalne naloze s noleg podruéja
{npr . sarkofag Hipolita i Fedre v Arheo-
lotkom muzeju u Splitu), niti diela nadgh-
nuta Antikom {npr. DrZigev "Amfitruo"

ili Kranjéeviteva pjesma inspirirana Astre-
fom},

Na Zalost, u djefu koje bi trebalo ob-~
joinjavati pojmove Antike mogu se naéi
neke pogreike koje su se morale izbjeéi
vel pri prijevodu, a isto tako i kod revizi-
je . Pisati o amfiteatru v Epidaury jedna je
od takvibh pogreiaka (str .38), Poznato [e,
naime, da se amfiteatar pojavljuje tek u
rimskom graditeljstvu, a u Epidauru se na-
lazi izvanredno saguvan primjer grékog
teatra (koji, vostalom, f danas sluZi svrsi).

Svi nedostaci nisu toliki da bi ugrozi-
li namjenuv ove knjige, jer nam je takav
pristupaéan priruénik prijeko potreban,
No &itati je valja uz - oprez.
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