nirani rukopisi poznati pod imenom neke znaéajnije osobe svog vremena
(1085—1167), i kona¢no: 9. literatura koja se odnosi na pojedine izlozbe mini-
jatura, donesena topografskim i kronoloskim redom (1168—1211).

Veé iz ovog sumarnog pregleda lako je uoditi svu sloZenost problematike
s kojom je autor bio suoéen pri sastavljanju ovog djela, koje obuhvaca 17.000
naslova posveéenih minijaturi u najSirem znaéenju. Posebnu potefkoéu su
mu predstavljali problemi geografske i polititke naravi oko atribucije pojedi-
nih rukopisa nekom narodu &ije su politicke granice u toku stoljeta pretrpjele
znatnije promjene, ili raznim medusobno vrlo bliskim i srodnim $kolama, kao
§to su npr. flamanska i nizozemska. Autor je tu te§kocu nastojao rijesiti kako
je najbolje znao i umio.

Po sebi se razumije da ovako opsezno i sloZeno djelo nije moglo proéi bez
odredenih nedorefenosti i nedostataka sadrZajne ili tehni¢ke naravi. U pri-
kupljanju ovako golemog gradiva autor, naravno, nije uvijek mogao imati
u rukama sva djela, pa ponekad nije bio u stanju navesti totan broj stranica
od kojih se svako od njih sastoji, §to bi, bez sumnje, veoma korisno posluZilo
Citaocima a ujedno jo$ viSe doprinijelo znanstvenoj vrijednosti ove bibliogra-
fije. Premda se, osim toga, autor trudio da bude $§to iscrpniji, po sebi se
razumije da nije mogao ba§ sve navesti §to je kod pojedinih naroda, posebno
manjih, o tom predmetu napisano. Veé samo pracéenje takve literature pred-
stavlja svojevrstan problem, posebno ako se ima na umu da gotovo svakog
dana na tako Sirokom podruéju izide poneki élanak ili knjiga koja bi zasluZila
da bude uvr$tena u ovu bibliografiju. Tako je autor od trenutka predaje ru-
kopisa svoje knjige u tisak do danas skupio vi$e stotina naslova koje kani
objaviti u posebnom dodatku.

Prigovor se moZe staviti tehni¢koj opremi Donatijeve knjige, koja obu-
hvaéa dva pozamasna sveska. Umjesto rimskih ili arapskih brojeva svesci su
oznateni s jednom, odnosno s dvije ne odveé uolljive zvjezdice, 5to svakako
predstavlja poteSkoéu u njihovu citiranju. No, usprkos ovim malim nedosta- -
cima, koji su u jednom takvom pothvatu gotovo neizbjeZni, sasvim je si-
gurno da je Donatijeva knjiga dosad najbolja i najkompletnija bibliografija
posvetena minijaturi, te kao takva nezaobilazna u bilo kojem ozbiljnijem
prouéavanju minijature. o

S. Krasié

V. SAVIC, V. ERCEG, E. HADZIC, H. HASANDEDIC, S. IVANKOVIC, E.
MARIC, M. STAMBUK, VODIC KROZ FONDOVE I ZBIRKE ARHIVA HER-
CEGOVINE, Izd. Arhiva Hercegovine Mostar, sveska 1, Mostar 1973, str. XIV
+ 210,

Koncem kolovoza god. 1973. Arhiv Hercegovine objavio je Vodié kroz
fondove i zbirke Arhiva. Vodi¢ je djelo navedenih autora, zatim &lanova re-
dakcije [str. II] i svih radnika »koji su do sada radili u Arhivu jer su —
istie se u uvodnim napomenama — doprinijeli obavljanju posla na Voditu«
[str. IX]. Buduéi da je vodi¢ jednog arhiva najvainije djelo same ustanove
i buduéi da do sada nijedan arhiv u BiH, koliko smo informirani, nije objavio
vodi¢ kroz fondove i zbirke svog arhiva, treba odati priznanje radnicima Arhi-
va Hercegovine i autorima Vodiéae na planu, radu, poteSkoéama i uspjehu koji
su postigli objavljivanjem Vodiéa kroz fondove i zbirke Arhiva Hercegovine.

Prvu knjigu izdanja Arhiva Hercegovine Mostar moZemo promatrati po
sadrzaju same knjige [str. III—VII] i knjigu kao cjelinu. . .

Kad promatramo Vodi¢ kroz fondove i zbirke Arhiva Hercegovine preko
sadrzaja, moze se uotiti podjela knjige na tri dijela. U prvom dijelu nalaze
se Uvodne napomene [str. IX—XI] i Istorijat Arhiva Hercegovine Mostar
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[str. XI—XIV]. Ovaj dio u sadrZaju nije ozna®en stranicama. Zatim slijedi
Vodi¢ kroz fondove i zbirke, tehniCki istaknut kao glavni dio knjige (str. 1—
—193). U tretem dijelu nalaze se Predmetni registar [str. 195—2011, Registar
fondova i zbirki po mjestu mastanka [str. 203—209] i Popis skradenica [str.
209—210]. Ovaj dio, kao i prvi, nije oznaten stranicama.

Kad promatramo Vodié kao knjigu u cjelini, tada pod naglasenim na-
slovom Uvodne napomene nalazimo podnaslov Upute za koristenje vodida
[str. IX—XI], a kako i spomenuti naslov Istorijat Arhiva Hercegovine Mo-
star s odgovarajuéim tekstom dolazi neposredno iza Uputa, &itatelj moZe po-
misliti da i ovaj &lanak spada u Uwodne nmapomene. U Sirem smislu rijedi
Istorijat spada u uvodne napomene, ali onda nas zbunjuje popis naslova u
sadriaju. Te potefkoée su se mogle izbjeéi na viSe nadina, a jedan bi bio i
taj da je Istorijat otisnut na pocetku iduée stranice.

U Uvodnim mapomenama naglaava se da je Vodi¢ odgovor drustvenoj
obavezi »o javnosti i dostupnosti arhivske grade u nautno-istraZivatke svrhe
i druge druitvene potrebe« [str. IX], tako da objavljivanjem ovog Vodida
Arhiv »izvrSava svoje obaveze i zadatke, udovoljava zakonskoj obavezi publi-
kovanja nauéno-informativnih sredstava, pruZa nauénoj i druStvenoj javnosti
podatke o arhivskoj gradi, izvr$avae zakljutke arhivskih ustanova SRBiH o
izradi Vodita kroz arhivsku gradu u Republici i daje prilog obavljanju tog
zajednitkog posla« [str. IX] (potertao A.N.). Bez ikakve sumnje, autori i
dugogodisnji radnici u Arhivu Hercegovine odgovorili su »drustvenoj obavezi«
i preko Vodiéa ponudili su javnosti skoro svu [str. X] arhivsku gradu koja
se nalazi u depoima Arhiva, i nadalje, nhude uvid u ukupno obavljene poslove
u Arhivu Hercegovine i moguénost »da se ocijeni druStvena korisnost i raison
d’etre ove specifitne kulturne ustanove« [str, IX]. U pododjeljku) Upute za
koriftenje Vodita naveden je nadin obrade fondova i zbirki u Vodi¢u, a to
znadéi i u depoima Arhiva, a zavrSava napomenom da se na kraju knjige na-
laze razni registri. .

U Istorijatu Arhiva Hercegovine Mostar navedeni su najvaZniji podaci o
osnutku Arhiva (god. 1954), o njegovu konatnom nazivu (1964), o marljivom
radu &élanova, zadtiéivanju arhivske grade, o uvodenju drus$tvenog samouprav-
ljanja (1959), o formiranju organizacijskih jedinica: Odsjek za arhivsku gradu,
Odsjek za vanjsku sluZzbu i Odsjek za opste poslove; zatim se navode podaci
o akciji popisivanja arhivske grade na podru¢ju Hercegovine (1961) i o rezul-
tatima te akcije (»zabiljeZeno je 2.470 aktivnih i pasivnih registratura«). Na-
kon tih -akcija preSlo se na obradu najvrednije dokumentacije Arhiva —
Orijentalne zbirke, koja sadrii gradu iz XVI—XIX stolje¢a. Uz formiranje
Odsjeka-za gradu radnidkog pokreta (god. 1963) navode se jo§ neke pojedinosti
i podaci o daljim aktivnostima. Aktivnost Arhiva zapaZena je i na kulturno-
-prosvjetnom polju: odrZavana su predavanja »na osnovi arhivske gradex,
organizirani su posjeti udenika raznih $kola Arhivu, pripremane su izloZbe
itd. Na istom mjestu naglaSeno je da su za pojedine fondove ili zbirke iz-
radena raznovrsna naucnoinformativna sredstva: sumarno-analiti¢ki inventari,
kronolosko-~-tematski katalozi i razni registri. Sva ta sredstva omogucéuju istra-
zivadima »brZe kori§tenje arhivske grade« [str. XIII]. Prije popisa onih koji
su radili »na sredivanju i obradi arhivske grade« [str. XIV] iznose se rezul-
tati njihova rada. Tako je Arhiv Hercegovine »kroz nepune dvije decenije«
preuzeo »260 fondova i sakupio ili otkupio 32 zbirke arhivske grade«, a »u
depoima Arhiva pohranjeno je oko 1.200 duZinskih metara grade, od koje je,
istite se u istorijatu, arhivisti¢ki sredeno 740 duZinskih metara, registraturno
50 duZinskih metara, a nesredeno je 400 duZinskih metara« [str. XIV].

SrediSnji i glavni dio knjige, prema sadrZaju, nosi naslov Vodié¢ kroz
fondove i zbirke (str. 1—193). Medutim, taj naslov nije otisnut na stranicama
ove knjige, 5to je, bez ikakve sumnje, propust. Spomenuti dio knjige poéinje
obradom pojedinih zbirki i fondova.
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Od veé spomenute koli¢ine arhivske grade Arhiva Hercegovine u _T_/od,iéu
je obradena »skoro sva preuzeta i registraturna gradac [str. X7 ili tocpl_]e 244,
zbirke i fonda, od ukupno 292 fonda i zbirke koje, prema malo prije c1tn:anon3
tekstu iz istorijata, postoje u Arhivu Hercegovine [usp. str. XIV]. Redni broj
zbirki i fondova utemeljen je na kronologiji, tj. »po potetnoj godini .ra.dvla
stvaraoca fonda« [str. X] »Odstupanja od takvog izlaganja ucinjena su, istice
se u uputama — jedino kod fondova narodnih odbora srezova da bi se ozna-
¢ila administrativno-teritorijalna pripadnost opstinskih, mjesnih odborq poje-
dinom srezu« [str. X]. NaglaSeno je, nadalje, da su »fondovi koji imaju istu
godinu potetka rada« sistematizirani »abecedno po nazivu fonda, a ka_d fondovi
imaju isti naziv i godinu nastanka, kao odrednica za redosljed u Vodi¢u uzima
se mjesto nastanka fonda« [str. X].

Pri obradi fondova i zbirki u¢injena je podjela na jednostavne i sloZene.
Jednostavni fondovi obradeni su, koliko je to bilo moguée, prema ovim
elementima:

1) naziv fonda, grani¢na godina i signatura; 2) koli¢ina spisa i raspon
godina; 3) broj i vrsta knjiga i raspon godina; 4) sredenost i obradenost;
5) historijat tvorca fonda; 6) osnovna karakteristika sadrzaja; 7) jezik i
stupanj otuvanosti grade; 8) historijat fonda i 9) bibliografski podaci.

SloZzeni fondovi »(ako su sredeni po organizacionim jedinicama) i kod
fondova koji su sredeni po serijama ili po osnovnim grupamac« [str. X]
obradeni su »neSto izmijenjenim redom«. Kod takvih fondova prvih 5
elemenata su isti kao kod jednostavnih fondova, zatim slijedi kao 6) organiza-
cijska jedinica fonda i 7) jezik i stupanj oCuvanosti grade. Organizacijske
jedinice opisuju se »ovim odrednicama:

— koli¢ina spisa i raspon godina
— broj i vrsta knjiga i raspon godina [i]
— osnovna karakteristika sadrzaja [str. X].

Iza »posebnog opisa organizacionih jedinica ili serija navode se za cjelokupan
fond ove odrednice:

— istorijska biljeska [i]
— bibliografski podaci« [str. X].

NaglaSeno je, konaéno, »odstupanja od opisanog redosljeda biljeZenja poda-
taka za fondove sa slozenom strukturom bilo je samo u nekoliko sludajeva
radi ukazivanja na posebne karakteristike grade« [str. XI]. Ako prijedemo
na primjenu elemenata i odrednica kako su iznesene u Uputama za koritenje
Vodiéa, na obradu pojedinih zbirki i fondova u Voditu kroz fondove i zbirke
Arhive Hercegovine, te ako svratimo paZnju na dosljednost i tehni¢ku stranu te
primjene, zapaZzamo:

Vodi¢ kroz fondove i zbirke Arhiva Hercegovine podinje (br. 1) Zbirkom
orijentalnih rukopisa. U toj zbirci nalazi se ujedno najstariji rukopis datiran
god. 1382. Najmladi rukopis iz iste zbirke datiran je god. 1883. U cijeloj zbirci,
koja broji 754 rukopisa, najvrednija su »dva autografa mostarskog muftije i
muderisa«, koji potje¢u iz druge polovice XVII stoljeéa (str. 1). Zatim slijedi
mozda najvrednija zbirka u Arhivu Hercegovine, Zbirka acta turcarum.
Najstariji dokument zbirke potjete iz god. 1517, a najmladi iz 1878. (str. 2).
Popis zbirki i fondova u Vodifu vodi nas kroz XIX i XX stoljeée i zavrsava
najmladim fondom iz XX stoljeta koji se $uva u Arhivu. To je fond
stambene zajednice »Luka« u Mostaru, &iji spisi potjetu iz god. 1963. i 1964,

Prate¢i redoslijed zbirki i fondova u Vodidu, &itatelj se upoznaje s
mnostvom raznovrsnih podataka, povezanih uz elemente i odrednice dotitnog
fonda ili zbirke. i
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Koli¢ina satuvanih spisa oznafena je: rukopisi, kutije, fascikli, sveZnjevi,
br. sje¢anja, br. duznih metara i omota.

Broj i vrsta knjiga s odgovarajuéim rasponom godina navodi se razno-
vrsno. Ponegdje se donose samo brojevi, a drugdje posebni nazivi, npr. »1.
tefter« (str. 3, br. 4); kao dalje oznake navode se: broj svezaka, protokola,
imenika, registara, razrednica, glavnih kataloga, djelovodnih protokola, dnev-
nika rada, »sveska zapisnika sa sjednica Izvrsnog odbora« (str. 169, br. 210),
flnancuska kn]lga broj matiénih knJlga idr. U odgovara]ucun fondovima ova
rubrika je jo§ viSe specificirana nazivom vrsta knjiga i njihovim brOJem,
npr. str. 8, br. 11; str. 9, br. 13 itd. Iako su navedene vrste knjiga znacaJne
ipak smatramo da su autorl Vodiée mogli te vrste oznaéiti ujednacenim nazi-
vima. Time bi cijela knjiga bila jednoli¢nija, a ujedno bi bila dokaz da razni
autori prihvaéaju istu arhivsku terminologiju.

Podaci o stanju arhivske grade odgovaraju¢eg fonda ili zbirke doneseni
su dvovrsno:; za fondove i za zbirke posebno, a ponegdje i zajednicki.

O stanju arhivske grade zbirki donesene su ove oznake: »izraden anali-
ticki inventar i katalog arapskih, turskih i perzijskih rukopisa, kao i indeks
pisaca, odnosno prepisivada« (str. 1, br. 1); »izraden analiti¢ki inventar i hro-
noloski i tematski katalog« (str. 2, br. 2); »izraden analiti¢ki inventar«, »ar-
hivisti¢ki sreden« (str. 36, br. 50); »izraden je abecedni registar autora sjetanja
i hronolos8ko-geografsko-imenska kartoteka« (str. 53, br. 60); »izraden hrono-
loski katalog« (str. 78, br. 93 i str. 79, br. 95).

O stanju arhivske grade fondova navedene su uglavnom ove oznake: arhi-
visti¢ki sreden, registraturno sreden, »grada nije sredena« (str. 29, br. 35) i
nesreden.

Uz navedene podatke o stanju arhivske grade na viSe mjesta naveden je
podatak o obradenosti arhivskog fonda na ovaj nadin: izraden analiti¢ki in-
ventar, izraden sumarni inventar, izraden sumarno-analiti¢ki inventar.

Tako navedeni podaci o stanju arhivske grade i o obradenosti grade,
dovode nas do zakljutka da je neki fond sreden, a nije obraden, i obratno.

U historijatu tvorca fonda navedeni su ukratko ali dovoljno, ponegdje i
s kritiékim prihvaéanjem pojedinih podataka, glavni podaci o tvorcu doti¢nog
fonda, o njegovoj nadleZnosti, aktivnosti i prestanku rada. Isto tako navedene
su osnovne karakteristike sadrzaja i jezik dotitnog fonda.

Stupanj ofuvanosti arhivske grade oznaden je na ovaj naéin: »Spisi
djelomicno safuvani«, »Spisi neznatno satuvani«, »Spisi dijelom satuvani,
»Spisi manjim dijelom saduvani«, »Spisi su fragmentarno saduvani«, »Spisi i
knjige vec¢im dijelom saluvani«, »Spisi djelomi¢éno saduvani, a knjige veéim
dijelome«, »Spisi ve¢im dijelom saduvani, knjige djelomiéno«, »Spisi djelomiéno
saCuvani, knjige skoro potpuno«, »Spisi i knjige dijelom saduvani«, »Spisi i
knjige veéim dijelom sauvani«, »Spisi i knjige manjim dijelom satuvanig,
»Spisi fragmentarno safuvani, a knjige skoro potpuno«, »Knjige neznatno sa-
¢uvane¢, »Grada veéim dijelom saduvanac«, »Grada manjim dijelom satuvanac
i sliéno. Naprotiv, na str. 56, br. 65, ne navodi se, §to smatramo propustom,
nikakav podatak o stanju arhivske grade (usp. i str. 62, br. 77). Navedene
oznake ofuvanosti arhivske grade uza svu nijansiranost odaju prisutnost
raznih autora i formulacija. Mnogostrukost navedenih formulacija ofuvanosti
arhivske grade povla¢i za sobom i nedostatke. Jedan od nedostataka je u
nejasnoti da li je cijeli fond »neznatno«, »djelomitno«, »fragmentarno« (!)...
satuvan, ili se radi o neznatnosti, djelomi¢nosti... sauvanosti pojedinih doku-
menata. Ako se zaustavimo na fondovima nastalim poslije II svjetskog rata
(str. 93. ss) i na njihovim oznakama oc¢uvanosti arhivske grade (manjim dije~
lom satuvani, dijelom- sa¢uvani, »spisi neznatno sa¢uvani« itd.), vidimo da nije
naveden ni uzrok ni razlozi takvog stanJa grade, a niti mjesto gdje je ta grada
dozivjela takvu sudbinu. ,
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Ako se usporede elementi i odrednice koje se navode u Uputama [str. X] i
njihova primjena u Vodidu kroz fondove i zbirke Arhiva Hercegovine (str.
1—193) zapaZa se ovo: pri obradi pojedinih fondova i zbirki nije naglaSena
primjena elemenata i odrednica (nema nikakve oznake, nikakva podnaslova,
pa ni tipografskog znaka). Citatelj mora sam traZiti primjenu navedenih
elemenata i odrednica. Pri traZenju te primjene dolazi se do jedine mogué-
nosti, a druge nema, naime, da pojedine alineje i novi redovi odgovaraju odre-
denim elementima i odrednicama. Medutim, ¢itatelj se ubrzo uvjeri da, i koliko
je to bilo moguée, u obradi fondova i zbirki nema potpune jedinstvenosti u
primjeni elemenata i odrednica. Nadalje, navedene usporedbe dovode nas do
pojave da su neki elementi i odrednice spojene, druge rastavljene ili potpuno
nedostaju. Na str. 111, br. 132, nedostaje oznaka jezika; skoro svugdje gdje
je to bilo moguce rastavljeni su elementi i odrednice »sredenost i obradenost«
na odgovor: »arhivisticki sreden« i »izraden sumarno-analiti¢ki inventar sa
geografskim indeksom ...« i sl. (usp. str. 8, br. 11 ss do str. 190, br. 240),
rastavljen je »jezik i stepen saluvanosti grade« ne samo novim redom nego
i upadljivo praznim prostorom (usp. str. 4. ss; str. 193, br. 244); s osnovnom
karakteristikom sadrfaja spojena je oznaka jezika (usp. str. 1. br. 1). Pri obradi
broja i vrsta knjiga na str. 180, br. 230, pogre$no je donesena formulacija za
79 svezka, kad piSe »Od toga: 79 dnevnika rada« (potcrtao A. N.. Kad
se, naprotiv, ne usporeduju elementi i odrednice [str. X] i njihova primjena
pri obradi pojedinih fondova i zbirki (str. 1—193), nego se zaustavimo na
tehni¢kom izgledu vodi¢a kroz pojedine fondove i zbirke, tada je prikaz naoéi
pregledan i ujednaten. To daje naslutiti dvoje: ili da se autori Vodiéa nisu
striktno drZali redoslijeda elemenata i odrednica, koje su postavljene kao
temelj pri obradi fondova i zbirki Arhiva Hercegovine, ili da su elementi i
odrednice sastavljene kad su svi fondovi i zbirke bile veé¢ obradene.

Kako smo vidjeli u sadrzaju ovog Vodicéa, treéi i posljednji dioc Vodiéa
saCinjavaju registri i popis skracenica (stranice u sadrZaju nisu oznadene). U
tom dijelu najprije se nalazi Predmetni registar, otisnut na sredini stranice
195, a na str. 197. podinje taj registar prvom od devet skupina na koje je
podijeljen predmetni registar. Evo tih skupina: I. Organi vlasti i uprave;
II. Sudstvo; III. Drustveno-politi¢ke organizacije; IV. Privredne organizacije;
V. Drustvene sluzbe; VI. Vjerske organizacije i institucije; VII. Li¢ni i poro-
di¢ni fondovi; VIII. Zbirke i IX. Grada koja nije obuhvaéena od I do VIII.
Fondovi i zbirke unutar pojedinih podruéja navedeni su abecednim redom.
U IX skupini nalaze se ovi fondovi: Centar za predvojni¢ku obuku Mostar;
29. udarna divizija; Obrtnitka komora; Poslovni savez za stoarstvo »Zadrugar«
Mostar; Povjerenistvo UdruZenja monopolskih éinovnika i sluZbenika Duvan-
skog ureda Capljina; Savez zemljoradni¢kih zadruga Duvno; Sreska zanatska
komora, Capljina, Gacko, Konjic, Listica, Ljubuski, Mostar, Nevesinje, Posusje,
Stolac, Trebinje; Sreski savez zemljoradnitkih zadruga Mostar; Srpska pra-
voslavna crkveno-Skolska opé¢ina Mostar; UdruZenje trgovaca Mostar; Udru-
zenje ugostitelja Mostar i UdruZenje zanatlija Mostar i Trebinje — s odgovara-
juéim godinama.

Registar fondova i zbirki po mjestu nastankae sviedodi da se u Arhivu
Hercegovine nalazi, viSe ili manje, arhivska grada koja je nastala u Bileéi,
Capljini, Duvnu, Gackuy, Konjicu, Listici, Ljubinju, Ljubu$kom, Mostaru,
Nevesinju, Posusju, Stocu i Trebinju. Zatim slijedi popig zbirki i fondova koji
su po svom nastanku povezani uz Hercegovinu, a medu »ostala mjesta« nas-
tanka fondova ubrojeni su gradovi: Livno, Dubrovnik, Tuzla, Sarajevo i Caj-
nice. Vodi¢ kroz fondove i zbirke Arhiva Hercegovine zavriava popisom skra-
¢enica [str. 209—210]. Navedeni registri i popis skraéenica potrebni su i
dobro izradeni, jedino je popis skra¢enica mogao imati istu tehni¢ku nagla-
Senost kao 1 navedena dva registra.
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U ovom prikazu prve knjige Arhiva Hercegovine s naslovom Vodi¢ kroz
fondove i zbirke Arhiva Hercegovine svratili smo paZnju Citatelja na tehni¢ku
stranu i upotrebu arhivske terminologije kod autora Vodiéa, ne propustajuéi
ni ostale karakteristike spomenutog Vodic¢a. Kao §to proizlazi iz samog prikaza,
pronasli smo dosta tehni¢kih propusta i nedosljednu upotrebu arhivske ter-
minologije kod autora Vodica.

Isti¢emo, konaéno, da je Vodié kroz fondove i zbirke Arhiva Hercegovine
uspjelo i najvaznije djelo ustanove. Ovaj Vodi¢ je, koliko nam je poznato, prvi
tiskani vodi¢ u Bosni i Hercegovini, pa i s te strane privlaéi posebnu paznju.
U samom Vodi¢u, kao i u vodi¢ima pojedinih arhiva koji su do sada objav—
ljeni, naglasava se da je vodi¢ naulnoinformativno sredstvo, koje »pruza
nau¢noj i drustvenoj javnosti podatke o al'hIVSkOJ gradi« [str. IX]. Objavljeni
Vodi¢ Arhiva Hercegovine je veliko priznanje dugogodiSnjim radnicima
Arhiva Hercegovine za njihov rad, »znatiZeljnost« da otkriju arhivsku gradu
i za uspjehe koje su do sada postigli. Svake hvale je dostojna, nadalje, ideja
da se u Arhivu Hercegovme prikupi arhivska grada koja se ¢éuva u raznim ar-
hivima u domovini i izvan njezinih gramca a Vodi¢ nas stavlja pred djelo-
mi¢no ostvarenje te ideje. :

Napomena: nau¢noj javnosti je poznato da je od god. 1959, kad je objav-
lien Vodnik po arhivih Slovenije, pa sve do god. 1973, kad je objavljen Vodié
kroz fondove i zbirke Arhiva Hercegovine, objavljeno viSe vodia u pojedinim
republikama. Ti vodiéi i letimi®ne i nepotpune recenzije tih vodica, bile su
smatramo, poticaj da se autori novih vodita povedu za planom objavljenih
vodi¢a i upadaju u manje-vise iste pogreske.

U svakom voditu napominje se da je doti¢ni vodi¢ »nauéno-informativno
sredstvo« i da je svrha vodiéa, konkretno je naglaseno u Vodi¢u kroz fondove
i zbirke Arhiva Hercegovine, da istrazivata »uputi na istrazivanja u Arhiv
Hercegovine, gdje ¢e, vjerujemo, naéi podatke za oblast koja ga interesuje«
[str. XI]. Medutim, vodi¢i koje smo imali u rukama na svojim stranicama
nemaju podataka koji su nuZni istrazivacima.

Bez obzira na vodi¢ o kojem je ovdje rije¢, predlazemo da unutar samog
vodi¢a moraju postojati jo§ neke »sitnice« kao odgovor na ove totke:

1) Puni naziv arhiva;

2) Adresa arhiva (mjesto, ulica, broj, br. telefona);

3) Imena, prezimena i kvalifikacije glavnog direktora i upravitelja poje-
dinih sekcija;

4) Radno vrijeme u arhivu s popisom praznika i vremenskog perioda kad
je arhiv zatvoren za istrazivace (napr. ljetni praznici...);

5) Uvjeti za istrazivaca (postoje li neka ogranifenja s obzirom na broj
osoba, da li se istrazivanje plac¢a, da li je istraZiva¢ obavezan dati arhivu
tiskani primjerak i sl.);

6) Pomo¢ni uredi pri arhivu (fotografski ured, ¢ita¢ za mikrofilmove i sl.);

7) Da li je arhiv povijesni ili se pove¢ava tekué¢im arhivima;

8) Vrste, vrijednost i koli¢ina ¢uvane grade;

9) Fondovi i zbirke koje postoje u arhivu s napomenom da 11 arhiv po-
sjeduje arhive drugih ustanova i kojih;

10) Vremenska i materijalna (pojedinog fonda ili posebnih fondova) gra-
nica grade koja se daje na istrazivanje;

11) Informativna sredstva koja arhiv posjeduje (vodi¢i — s oznakom go-
dine kad su izradeni, inventari, regesti, indeksi, repetitoriji);

12) Biblioteka arhiva i .

13) Bibliografija o arhivu.

A. Nikié
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