OSLOBODENJE OD PLACANJA CARINE PRI UVOZU
FOTOLABORATORIJSKE OPREME ZA ARHIVSKE USTANOVE

Pri uredenju svojih laboratorija naSe su arhivske ustanove neizbjez-
no upuéene na uvoz potrebne opreme iz inozemstva. Medutim, ceS¢e se
dosada dogadalo, da su carinski organi traZili naplatu carine na uvoz
ovakve opreme, ne uvazavaju¢i karakter djelatnosti arhivskih ustanova
i tumadeéi preusko postojeée propise o carinskoj tarifi.

Da bi se vidjelo kako treba tumatiti te propise u odnosu na arhivske
ustanove, objavljujemo ovdje presudu Vrhovnog suda Jugoslavije U broj
1635/71 od 13. srpnja 1972. u predmetu spora $to ga je Arhiv Hrvatske u
Zagrebu vodio sa Saveznom upravom carina povodom uvoza aparature za
automatsko razvijanje mikrofilmova.

Tekst presude glasi:

»Vrhovni sud Jugoslavue . refavajuéi po tuzbi Arhiva Hrvatske iz
Zagreba, protiv reSenja Savezne uprave carina 01-02 bI‘O] U/II-2600/2 od
9. novembra 1971. godine, u predmetu carinskom, u nejavnoj sednici od 13.
jula 1972. godine, doneo je sledeéu

PRESUDU

TuZba se uvazava i nisti refenje Savezne uprave carina 01-02 broj
U /11-2600/2 od 9. novembra 1971. godine,

ObrazlozZenje

Osporenim refenjem odbijena je Zalba tuZioca podneta protiv prvoste-
' penog reSenja carinarnice, a kojim je odbijen njegov zahtjev za oslobodenje
od placanja carine na uvezenu masinu za razvijanje mikrofilmova jer da
za to nisu ispunjeni uslovi iz ¢lana 18. tatka 10. Zakona o carinskoj tarifi.
Ovako su carinski organi postupili jer su nasli da Arhiv Hrvatske nije kao
takav ni nau¢na ni prosvetna ustanova, odnosno da predmetna magina nije
iskljuéivo namenjena za naufni rad ili nastavu veé da se moZe upotrebiti i
u druge svrhe.

Blagovremenom tuZbom pobija se zakonitost osporenog reSenja iz razloga

iznetih u tuZbi i predlaZe da se osporeno refenje kao nezakonito ponisti.

‘ TuZeni organ u odgovoru na tuZbu ostaje pri razlozima osporenog re$enja
i predlaze da se tuzba kao neosnovana odbije.

Tuzba je osnovana.

Prema odredbi taéke 10. ¢lana 18. Zakona o cannskoy tanh carina se
ne pla¢a na instrumente, aparate i maSine namenjene iskljudivo za nau&ni
rad ili nastavu, ako se uvoze za potrebe ustanova koje se bave nauéno-istra-
Zivatkom ili nastavnom djelatnoséu.

Prema tad¢ki 13. Uputsitva o postupku za utvrdivanje carinske osnovice
i za ostvarivanje prava na oslobodenje od pla¢anja carine (»Sluzbeni list
SFRJ«, broj 39/65) radi kori§éenja povlastice iz ¢lana 18. tatka 10. Zakona o
carinskoj tarifi uvoznik je duZan da podnese potvrdu republié¢kog organa
uprave nadleZnog za nauku da je organizacija u ¢iju se korist vrii uvoz
registrovana kao nauéna ustanova, odnosno potvrdu repubhékog organa uprave
nadleznog za prosvetu da ustanova u ¢iju se korist vrsi uvoz vrsi nastavnu
djelatnost.

Prema ¢lanu 1. Op$teg zakona o arhivskoj gradi arhivskom gradom
smatra se sav izvorni i reprodukovani (pisani, crtani, $tampani, fotografisani
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ili na drugi nadin zabeleZeni) dokumentarni materijal od znafaja za istoriju
i druge naulne oblasti, za kulturu uop$te i ostale druStvene potrebe, a prema
¢lanu 10 istog zakona sluzbu za$tite arhivske grade vrSe arhivi kao ustanove.
Iz ovih odredaba nesumnjivo proizlazi da se arhivi kao ustanove bave i
nautno istrazivatkom delatno$éu, pa mu se ne bi moglo, samo zbog toga
§to Arhiv Hrvatske nije registrovan kao nauéna ustanova, odricati pravo na
kori§cenje povlastice bescarinskog uvoza predmetne masSine u smislu tatke
10. ¢lana 18. Zakona o carinskoj tarifi. Treba napomenuti da je tuZilac uz svoj
zahteév za oslobodenje od pla¢anja carine podneo uverenje Republi¢kog sekreta-
rijata za prosvetu, kulturu i fizi¢ku kulturu da ¢ée Arhiv Hrvatske predmetnu
masinu koristiti za masovno mikrofilmovanje arhivske grade iz fundusa Ar-
hiva Hrvatske koja ¢e se po zahtevima fakulteta koristiti u nastavi nacionalne
i opce istorije, pa ¢e na taj natin — po shvatanju ovog suda — posredno su-
delovati i u vrSenju nastavne delatnosti fakulteta. Jo§ manje bi se moglo
odricati Arhivu Hrvatske pravo na pomenutu povlasticu uvoza bez placanja
carine na predmetnu masinu zbog toga $to se ta masina moZe da upotrebi i u
drugo a ne samo iskljuéivo za nauéni rad ili nastavu. Naime, kod ocene da li
su instrumenti, aparati i masine isklju¢ivo namenjeni za nauéni rad ili nas-
tavu u smislu tatke 10 ¢lana 18. Zakona o carinskoj tarifi, treba poé¢i od karak-
tera same ustanove za koju se uvoze ovi predmeti. Pri tome je bitno da li su

- ovi instrumenti, aparati ili ma$ine namenjeni iskljuéivo za nauéni rad i nastavu

s obzirom na sadrZaj rada naudne ili nastavne ustanove. Ovo bez obzira $to se
oni inate mogu koristiti i van nauénog odnosno nastavnog procesa.

Jer — po shvatanju ovoga suda — osnovna je intencija odredbe tacke 10.
¢lana 18. Zakona o carinskoj tarifi da se svim ustanovama koje se bave nau¢no-
-istraZivakom ili nastavnom delatno$éu omoguéi bescarinski uvoz instrumenata,
aparata i masina koje im sluZe za potrebe te njihove delatnosti.

Sa svih iznetih razloga ovaj sud nalazi da su carinski organi povredili za-
kon na Stetu tuZioca kada su ga iz napred navedenih razloga u prvostepenom
i osporenom reSenju odbili od zahteva za koriStenje povlastice bescarinskog
uvoza predmetne masine u smislu tatke 10. ¢lana 18. Zakona o carinskoj tarifi.

Zbog toga se i osporeno reSenje pojavljuje kao protivno zakonu te ga je
— uvaZenjem tuZbe — valjalo ponistiti — ¢lan 42. stav 2. Zakona o upravnim
sporovima.

Kod donoSenja novog reSenja tuZeni organ je vezan napred iznetim prav-
nim shvatanjem ovog suda — ¢lan 63. Zakona o upravnim sporovima.«
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