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N. Grskovica 23 _
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Razvoj srednjoviekovnih visinskih pleruckih gradova sjeverozapadne Hrvatske mozemo
pratit od pocetka wrbanizacije avog prostora podetkom 12 si. pa do kraja 16, sioljeca, kada
1e ovaf proces uglavnom dovrsen. Istodobna s izgradnjom novog suvremenog sustava obrang
ad Turaka na preostalom slobodriom prostoru Hrvaiske tijekom druge Senvrfine 10, 51,
apocinje modernizacija niza srednjoviekovaih plemickil gradova | na zapadnom prostoru
srednjovjekovne Slavonije. Ubrzo, krajem ovag stoljeca, zapocinje proces POSIUPROZ napiis-
tanji t gasenya Zivota i visinskim plemickim gradovima, a koji ée zavein dva scolieca kasni-
je. Na napustanje visinskih plemickih gradova, osim ved Spomenutog zafifjeva za wspjesni-
jom obranom, snazno su utjecale nove potrebe renesanskog coviekn za suvremenijim obli-
komt stanovanja § Zivljenja.

Visinski, a jednako tako i nizinski plemiéki gradovi
umali su cijelo to razdoblje visestruku namjenu i zadacu,
U ratu ili u lokalnim nemirima plemicki je grad utvrden
obrambeni polozaj, ali i kljuéno mjesto u organizaciji ne-
kih napadackih akeija. U mirnim su razdobljima oni pou-
zdano mjesto od uvijek moguéih prepada razlicitih
razbojni¢kih druzina e gospodarsko srediste viastelinst-
va il Zupanije. U njemu Zivi viastelin, niZe i visoko plem-
stvo, on moze bili kraljevski, Zzupanijski, biskupski ili pak
maoze pripadati nekom od crkvenih redova. Cesto u nje-
miut boravi ek stalna posada na ¢elu s kastelanom, kojeg
postavlja vlasnik plemickog grada, sa zadatkom da §tit
njegove interese brinuéi se o gradu., njegovu odrzavanju i
njegovim prihodima. U slu¢ajevima kada postoje odie-
deni preduvieti, ispod njega ili uz njega postupno se raz-
vija naselje. veée trgoviSte 1 grad, koji sa svojim kastru-
mom zive u vise-manje uspjesnoj simbiozi, Vlasnik ple-
mickoga grada jaméi zaStitu svojim podloznicima, okol-
nom seoskom stanovniStvu i slobodnim gradanima trgov-
ista. Ipak, u povijesti nisu bili rijetki njihovi medusobni
teski sukobi, u kojima ¢esto posreduje kralj.

S obzirom na zadace plemickih gradova, razumljiv je
njihoy smjesta) na lako branjenim mjestima i njihov raz-
mjestaj unutar Sire regije i drzave, §to utjece na razlicitost
i brojnost njihovih tipoloskih oblika.’

[ Tuko, s primjer, u jednop ol aaghalie fazradenib tipologija
plemigkih pradove. pri éjo) je izradi oxnovoi kriterdj bio. ocrini
ublik, plomicki su gradov podijeliem o dvije asnovise skupine.
leduniest podskuping § devetnaest vesta. Lexikon dey Mittelulters
I. Miinchen - Zurich, 1983, UST - [0,

U sjeverozapadnoj Hivatskoj visinski plemicki gra-
dovi uzdizu sc u dva osnovna niza. Graniéni niz gradova
pruza se dolinom Sutle. Pocinje Samoborom, podignutim
nesto juznije od utoka Sutle u Savu, zatim se nizu prema
sjeveru Susedgrad, Cesargrad, Veliki Tabor, Vrbovee, a
j08 ddlje na sjever u graniénom podruéjy su Trakoscan i
Vinica, koja je smjestena na posljednjim niskim obronei-
ma prema dolini Drave. Ovom granicnom nizu pripada i
Kostel, podignut na ulazu iz Sutinskog, uskog probaja
rjcdice Kosteljne, kojom se iz doline Sutle ulazi v sredign-
ji prostor izmedu rijeka Drave i Save. Ovi su gradovi
imali u razli¢itoj] mjeri stratesku vaznost Cuyvanja Zapadne
granice kraljevstva, granice koja se tu proteze s razlic¢itim
macenjem od kasne antike do nasih dana.

Drugi niz gradova koji je u povijesti imao nesto dru-
gaciju zadacu dijeli po sredini prostor izmedu rijeka Dra-
ve I Sive, a ckomil je na sutlanski niz plemickih gradova.
Nastavija sc na Kost¢l, a dalje prema istoku nizu se Kra-
pina te gradovi na juznim vrhovima i obroncima Ivans-
¢ice: Lobor, Ostre, Belee, Milengrad i Grebengrad. Ka-
menica, Lepoglava (Gorica) i Bela sa sjeverne strane
IvaniCice nadziru dolinu Bednje i prijelaze preko Ivan-
§cice. Malimt i Velikim Kalnikom ovaj s¢ niz nastavlja
istocnije na Kalnicku goru. U dolini Drave leZe nizinski
gradovi Varazdin, Toplica, Ludbreg, na koje se dalje isto-
énije nastavljaju podravski nizinski gradovi.

Ovaj sustav plemickih gradova nije osmisljen i ostva-
ren u nekom Kradem razdoblju kao cjelovit projekt, nego
je postupno nastajao i stalno se razvijao. Zivot u jednima
prestao je prije nege $to su drugi izgradeni, kao Sto je to
slucaj npr. s Vrboveem i Velikim Taborom.

Kostel. kojim se ovdje bavimo, izdvaja se medu
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zagorskim visinskim plemickim gradovima zahvaljujuci
dvjema osobitostima. Prvo, Kostel je skoro puno stoljece
bio sijelo obitelji Keglevié, u to doba jedne od najutjeca-
jnijih hrvatskih plemickih obitelji, Sto je razmjeno dugo
razdoblje ako se¢ podsjetimo koliko su ¢esto neki drugi
gradovi mijenjali svoje gospodare. Drugo, potkraj prve
cetvriine 16, st. pocelo je temeljito pregradivanje ne sa-
mo gradske jezgre nego je moderniziran cijell njegov
obrambeni sustav, nakon ¢ega je grad potpuno prilago-
den suvremenim zahtjevima obrane. Zahvaljujudi tome,
vedi je dio njegovih struktura iznimno vaZan za prouca-
vanje razvoja hrvatskog civilnog graditeljsiva na izmaku
srednjeg 1 pocetku novoga vijeka.

U struénoj literaturi na Kostel je prvi upozorio Emil
Laszowski®, Razmjerno saZeto donosi prikaz njegove po-
vijesti, ali §1o0 nam je jos vaznije, donosi nam najranije
podatke o njegovu izgledu i stanju krajem proslog stol-
jeca. Dok kasniji istraZivai za prvi spomen Kostela u ne-
kom od povijesnih izvora uzimaju 1334, godinu ne usu-
dujuéi se pritom toénije odrediti vrijeme njegove izgrad-
nje, Laszowski zakljucuje: "Najmanje je smjelo uztvrditi,
da je grad Kostel osnovan negdje u 13, vijeku. Uzme |i se
u obzir samo ime grada, to nas sve podsjeca na ¢eSko po-
rijeklo. Stoga smijemo opravdano nagadjati da je Kostel
zasnovan izmedju godine 1260. do 1264....5va je prilika
da ga je sagradio koji velika$ Otokarov, ili mozda sam
kralj Otokar te je tako dobio ¢esko ime. Slican shucaj
imamo sa Samoborom.™ Kao §to vrijeme njegove grad-
nje pomice najdublje, u drugu pol. 13. st tako i njegovo
napustanje stavlja najkasnije. na Kraj 18, si.

U opisu grada donosi nam nekoliko vrijednih podata-
ka. Svakako je najvaZniji onaj o polukruznoj kulio tome
da je "jos prije desel godina stajao svod u ovoj kuli.” Las-
zowski je jos vidio "mali prozor” na kojem je uklesana
goding 1330. Ovaj podatak prvi donosi Kukuljevié’, no ni
jedan ni drugi ne odreduju mjesto gdje se nalazio taj pro-
zor. "Grad sam je nadvisivao veliku okruglu kulu, te
hijase na sprat i na dva krila. Jo§ se raspoznaju prozori 1
vrala, Sto je sve djelomice poruseno i zarasteno. Raspoz-
naju se i unutradnje odaje. kojib nije bilo bas odvise™. U
ovom dijelu njegova opisa zacuduje tvrdnja da je stam-
beni dio jednokatan, jer su jos uvijek dobro ocuvani po-
schno dijelovi unutradnjeg zida drugog kata, a tada je
stanje zidova bilo neusporedivo bolje i prizemlje manje
zatrpano nego §to je to u nase doba. Jof je jedan vaZzan
podatak u njegovu opisu rudevina grada: "Na vanjski zid
u dvoristu bijahu nekoc prislonjene manje zgrade, valjda
stale ili spremnice, od kojih se 1 danas vide djelomice ru-
sevine™.

Vickoslav Klai¢ nakon zemljopisno-povijesne crtice
sutlanskog porijecja” objavljujc najstarijc povijesne

. Laszawskl, Hrvatvke povifesne grudevine, Zagreb, 1902, str, 19 - 24,
Laszewsks, n. dj.. ste, 20

Fvan Kukzigevic Sakeivsky, Nadpisi sredoviedni | novovieki na
crkvah, javaih i privatnib sgradah i td o Hrvatsko i Slavoniji, Za-
greh B8YLC s1e 949

LaszOwskl, m. df., str. 20,

fi Viekosiay Kiwe, Sutla,  Zemljopsno-povijesnicka crtics, Hr-
varsko kolo, Zagreb 1910, ste. 120 - 150,
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isprave iz arhiva obitelji Keglevic. ukupno 86 isprava
izdanih do bitke na Mahackom polju. a koje se Cuvaju u
Arhivu Hrvatske akademije. U opSirnom uvodnom tek-
stu prilaZe povijesnicu obitelji Keglevié od pocetaka pa
do njegovih dana, ¢ime daje i znatan doprinos 1 za razma-
tranje uloge Kostela u ono doba kada ga posjeduju
Keglevici™.

U lzvjestaju o radu Zemaljskog povjerensiva za ocu-
vanje spomenika u g. 1911, Gjuro Szabo izraduje prvu 1o-
pografju spomenika kulture Kotara Klanjec i Pregrada,
gdje izmedu ostalih plemickih gradova obraduje u osnoy-
nim erlama i Kostel* Nijeée bilo kakvu vezu Kostela s
rimskim razdobljem, a odbacuje 1 mogucnost da je gra-
den za vrijeme kralja Otokara, "ma da je Kostel danas jos
u ¢eskom jeziku oznaka za isprva o€ito utvrdenu crkvu™
Napominje da je Kostel "pravi sredovjecni grad™ koji se
prvi put spominje 1334, Kada Szabo posjecuje Kostel,
nema vise prozorskog okvira s uklesanom godinom 1530
Grad opisuje prema oznakama na tlocrtu (SL 1), Koji u
priloge donosi zajedno s fotografijom preuzetom od
Lasrowskog.” Spominje trag kamina u prostoru A (e vo-
cava odredene slicnosti u smjestaju i organizaciji grada s

7 VieRostay Kiaic, Acie Keglevichiena, Monumentu spectantia
Historiam Slavorum meridionalivm. XLIL Zagreb 1917.

8 Guira Szano, lzviestu) o mdu Zemualjskog povicrenstva zo odu-
vanje spomenika v g 191 L, Vevntk HAD, Zagreb 1912, s1r. 212 -
214,

9 Tloert eadi aehiteky Marnn Prag, San Povierenstv, u nekoliko
erteZy Kosteli u pogledu s vise strana radi slikar Branko Senoi,
konzervutor Povicrenstya
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Cesargradom ("ni jedan ni drugi nemaju brani¢ kulu™).
Pilarov tloert, do sada jedini tloert Kostela, prikazuje
dosta netoéno njegove vidljive zidane strukture. Pogresni
su odnosi izmedu njegovih dijelova, debljine zidova su
ujednacene, a $1o je najzanimljivije, zbog nedega tloent
nije dovrsen. Istocno krilo palasa (oznake EFG) nije
nacrtano do kraja, nedostaje istocni vanjski zid s dijelom
pregradnih zidova i jade istaknutim dijelom E, a Sto se jos
uvijek dobro vidi i u nase doba nakon vise od osamdeset
godina dobro vidi. Ovaj nedostatak Szabo nije otklonio

ni u skoro desel godina kasnije izdanim Sredovieénim

eradovima, v kojima je opis grada pojednostavljen i sa-
zetiji
AnpLa Horvar obraduje jedinicu Kostel u Enciklo-

pedijama.' a nesto vise podataka donosi u Pregledu spo-

menika kulture opéine Pregrada’. Za razliku od Lasz-
OWSKOG, a kao 1 SzaBo, ime Koslela izvlaci iz latinske
rijed castellum, dok o vremenu njegove gradnje samo
kaze da se spominje od 1334."

Kao $to poviesnicari nisu jedinstveni u odredivanju
poletka Zivota na Kostelu, jednako je tako razli¢ito nji-
hovo misljenje o vremenu napuitanja Kostela. lako po-
tvrdu o gradnji kurije u Gorici nalazimo v jednom doku-
mentu tek 1667, godine postoji misljenje da su je "sagra-
dili Keglevici krajem 16, st. spustivii se s wivrdenog Ko-
stela u dolinu™."

U ljeto 1953, ¢kipa Konzervatorskog zavoda Hrval-
ske prvo i do sada jedino sustavnije sagledavanje Koste-
la. Zadovoljavaju s¢ Pilarovim tloertom, pa ga samo dop-
unjuju na onorm dijelu koji je nedoveden, oo i te dopune
ustaju samo u gruboj terenskoj skici (S1 2.). Opisuju grad
i snimaju niz fotografija, a §to je poscbno vazno, pretezno
onoga dijela koji Ce se uskoro iza toga urusiti. Njihov je
prilog to vijedniji $to je saéuvano vrlo malo starije
gralicke dokumentacije i fotodokumentacije.”

Jedini eriezi Kostela tek su nesto malo stariji od prve
fotogralije koju donosi LAaszowskl. MILAN SENOA crta
1888, Kostel u pogledu s jugozapada i jugoistoka te u
panorami negdje sa sjeverozapada, sa Zupnom crkvom
sv. Mirka u prvom planu iznad keje se izdize obris Ko-
stela (S13a i SL 3b)." SENOA je najvise pozornosti posve-
lio ertezu, koji prikazuje rusevine grada u pogledu s ju-
gozapada. Najbolje se isti¢e okrugla kula i dia obrambe-
nog zida zapadno od nje, koji je danas ocuvan u znaino
manjoj mjeri, Osteconja kule jednaka su kao i na najstar-
ijoj fotografiji. pa se moZe zakljuéiti da s¢ svod kule, za
koji Laszowskl pise da se urusio "prije desetak godina®™,

I GabRo Szano, Sredevieeni gradovi a Hovatskop o Stavondji, Zagreh
1920 str. 73,
1T Enviktopediia likevmbh woyetnosti. Zagreh. 1964, 3, str. 228, [sti je
tekst ponovljen u Likeveoy enciklopediji Jugostavije, Zagreb 1987,
st 201

2 Anntea Howrvar, Pregled spomenika kulture opéne Pregraa i
okolica, Kay 11 - 111, st 170, Zagreb 1953,

I3 Muzuranic rakoder dedi da su svi Gakvi toponimi i vezi s [at. cis-
trumom. VEALMIR Magtianic, Pravae-povijesni rjecnik. 1, 328,
Zagreh 1975,

14 A Howvan S, HABUNLR Moravac, NALERSIC: Dot | kuriye
yeverme Hrvamske, Starge | mogucnost pjiloveg wkljucivanja u
Mevtegneni Zvet, Zagreh 1970, str. 280 18t podatak predzima od

<l

5L20 Terenska skica dopune Pilarova tlocrta Koju ju izradila grupa
konzervatora u jednoj akciji 1953, Zhirka dusjen Zavodu za
#astity kulturne s prirodne badtine u Zagrobu,

Abh. 2 Arheityskize der Ergdnzong zum Grundrifl von: Martin: Pitay,
erstellt von eimer Kouservatprengruppe im Ruhoten einer Intigto ¢
vort P53 Aktensammiting der Anstalr fir den Schutz des Kulyr-
tend Nunwverbesin Zagreh

urusio prije 1888, Zapadni dio obrambenog zida znatno
je Visi, uocava se jedan potpuno ocuvani otvor pri vehu
zida, ali gusti polezi perom ne omogucavaju biljeZenje
veceg broja detalja, posebno krajnjeg zapadnog dijela.
koje je zaklonjeno raslinjem. Liniju Krunista zapadnog
unutrasnjeg obrambenog zida, kaji zatvara malo dvoriste
ispred palasa, erlano je ravnom i évrstom crlom, pa se
moze zakljuciti da je taj zid u 1o doba bio sacuvan u Sita-
voj visinl. Iza njega znatno se izdize jedan ugao palasa,
najvjerojatnije jugozapadni ugao prostora koji Szabo oz-
nacuje kao B. To bi znadilo da je istoéni dio palasa rnal-
no nadvisivao zapadni, koji je danas znalo njegov znatno
bolje sacuvan dio. To potvrduje | manji criez, Koji pri-
kazuje grad u pogledu s jugoistoka, no zad¢uduje di se na
njemu u prvom planu snaznije ne istice kula koju Szabo
oznacuje kao K. Proporcije glavne baterijske polukule
nisu nacrtane korekino, donji niZi dio kule nacrtan je vedi
od gornjeg, $to je ebrmuto od onoga u §lo se moZzemo
uyjeriti na terenu. Jednako je tako prejako zakrivljen
nacrtan juzni obrambeni zid, a druga polukula nacriana
je u perspektivi i proporcijama vrlo loge. Citav polozaj
nadvisuje Lzrazito visoki i vitki ostatak jedooy dijela
palisa male tlocrtne povrdine u obliku slova U™, a koji
dieluje kao polovica nckukve kule, Na najmanjem criczu,

ajih Mluden Obud Séitaroci, Dvored | pertvoli Hrvaskog Zagons,

Zagreh 1991, §ir, 58, o Adaméek navodi da s¢ "Krapinski griud

T 10 spominfe ko rusevim av boljem stunju nije hieni Kostel”

I ADACER, Agrari adnosi 1 Hindaskoy, Zagreh 1980, str. 439,

Zhirka dosjea 1 Fototeky DrZuvoe uprave za zastitu kuluene

prirodne badtine,

16 Devornik Scooinih erteZi Suvi u Grafickaj zbire Arhivs Hrvilske,
aobjuvio ih jo I Anamcok u knjizi Seljecka bung 1373, Zapreb
1973, str, 350 137, U graficko) zhivei Uprive za zadtitd kultusne i
prirodne baStine guva se hlok Gjure Szbe vel. 16420 an u
kojem su uz ncke druge ertezed artedl plomickih gradovi Kostela,
Ostren, Lobora, Milengradi, Belca. To su njegovi preslict erteia
Mirana Sesi,

L
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na kojem se iznad zupne crkve sv. Mirka zdize sjeverno
procelje grada, zapravo samo njegova cvrsta pravina jez-
ora, vz sjeverozapadni ugao na sjevernom zidu Senoa cria
dva otvora.

Posebno su vrijedni pedaci kaje nam pruza skroman broj
fotografija i crieza koji ne samo. da dopunjuju opise Las-
ZOWSKOG 1 SzARE nego ih dijelom i ispravijaju, jer bismo
posebno pogresne zakljucke mogli tzvudi iz SZABOVA opisi.
Najsturija je lotografija ona koju donosi LLaszowskl, a prib-
lizno je iz istog vremena | fotogralija iz 1895, koja se Cuva u
fototeci Drzavne uprave za zastitu kulturne i pritodne bad-
tine (S 3). Na objema se fotografijama vidi da s¢ urusio sre-
dnji dio zapadnog zida. unutrasnjeg dijela grada, a u poza-
dini iznad velike polukruzne kule jasno s¢ razabiru nazib-
ljieni zavrseci zidova istocénog Krila gradske jezgre, palasa, no
oni su na ovim fotografijama ipak znatno niZi ncgo u doba
uocava se jos cijeli jugoistoéni ugao istocnog krila palasa, pra
semoze zakljuciti da su kostelske ruSevine kada ih je posje-
tiv Laszowski djelovale vilo doj-mljive. To je LASZOWSKOM
bio hez dvojbe temeljni poticaj da Kostel uvrstiu prvu knjigu
o hrvatskim povijesnim gra-devinama. Prema opisima nekih
drugih gradova znamo da je SzaBo opisivao njihovo stanje u

Sk 3a Pogled nay kostelske rusevine s jogozapuada. Crick MILANA St.-
NObe iz 1888, Graficka 2bhirka Arhiva Hivatske

thh 3, a. Blick quf die Kostet-Ruinen vom Stidwesten. Zetchning MitAx
SN, TESN, Graftkensammlung des Aoty Krotiens

===
i S —
- ,

SL3bh Pogled ne kostelske rosevine s jugoistuka. Crtez Mitana St

w1z 1888 Graficka zbirka Arhiva Hrvatske
Ak 3B Blick anf die Kostel-Ruenen vom Sudosien. Zewhmanig M Aax
SENour P8NS. Grajikensammibunty des Arehive Keoutfens
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S1 3¢ Szapov preslik Senomnih orteza, Gralickn zbirka Zuvodu za
adtitu kultuene @ prirodne bastine

Abb, 3 0. Szabox Nuchbildung von Szaboy Zetctmungen Grafikensanun
lenve der Anstale fiir den Schuiz dey Kulnir- woid Natarethes i
Zagreh

pravilu lodijim nego $to je ono stvarno bilo. Na juznom i za-
padnom potezu vanjskog obrambenog Zida od vremcna
Mitana SENOE nisu se dogodile znaditjnije promjene.

Slijedi niz folografija snimljenih 1953, u spamcnutoj
aketji Konzervatorskog zavoda, Na fotografiji snimljeno
s ceste dominira visoki, polpuno ravni. sjeverni zid pa-
lasa, tada saduvan jo§ u punoj visini i duzini, a keji se¢
urusio sezdesetih godina (51 3). Na njemu nema, $to je
razumljivo jer se radi o sjevernoj strani, nikakvih otvora,
osim onih neposredno uz sjeverozapadni ugao. To su
mali otvori na oba kata. Perforiranost zida olvorima u
jedno) ost i gotovo po Citavej visini vjerojatno je bitno
utjecala na stabilnost ovog zida | na njegovo urusavanje.
Isti se zid dobro razabire na zracnoj snimei iz 1954, godi-
ne, 4 §to je poseboo zanimljivo, na [otogralijama s¢ po-
sebnu istice visoki zid juznog dijela islocoog knila palasa.
Na petnacstak fotogralija snimljeno je zide palasa, po-
sebno pommo unutrasnja strana sjevernog zida s pujedi-
nostima Kamina na prvom i drugom katu, §to je kljucna
dokumentacija za izradu idealne rekonsirukelje tog dije-
la grada (SL 6 - SI: 7).

S 4, Pogled nn Kostel s jupozapads (1893.). Foloteks Zavoda 24 250
tu kulturne i privodne bustine o Zagrebu

Abb. 3, Blick aul Kostel-Ruinen vom Sudwesten (i805) Foiothek der
Anstali fiie den Schuiz dey Keltur- (omd Natwrerbes i Zagreh
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SL 3 Pogled sa sjevera na plemicki grad Kostel Snimliéno 1933, Foto-
ek Zuvouda zo zustite kalturne {prirodne bastine v Zogrebu

Abh. 3. Blick vom Nerdent auf die Adelsbure Kosiel, Koto 1953, Fotothk
der Anstalt fiir den Schutz des Koder- 1nd Niturerhex tn Zagreh

SI 6. Palas. pogled wistoka na zapadni dio sjevernog Krila palasa. Des-
ne we vide ostact ugnonog kamin, Snimljeno 1933, Zaviod za zus-
titu kultwrae 1 prirodne hadtine u Zagrebu

Abb 6, Das Palaty, Blick vorm Osten avf den westlichen Teil des ndardlichen
Winges des Pidaty, Rechiey sind die Reste des EckRamins zu erken-
nent. foto 1933 Anstalt fiir den Scheiz dex Kedtoar- tnd Nairerbes
in Zagreh

SE7. Pabis, umurrasngost S1oostach kamilng u ST uglu prvog kata. Fow-
feka Zavodi za zadtity kultume prirodne badtine o Zagrebu,

Abb, 7. Dayx Palais, Innenvaem 81, Uberresie des Kanne im 860 Winke!
des erston Stocks. Forothek der Anstalt fiir dere Schutz des Kulnir-

snd Nateerbey in Zagreb

Kostel u povijesti

Kostel se prvi pula spominje u povijesnim izvorima
1330. godine, kada Perar Gisingovac. s pridjevkom “"Her-
ceg”, unuk Henrika 11 Gisingovea. dobiva “proventus pro
stis castris Korpona, Kozitol et Wzturch in confinio
Teulonie in Zagaria™." Zahvaljojuci ovay ispravi, dozna-
jemo ne samo koje sve gradove u tome trenutku prima
Potar nego da se na neki nadin stratedka znacenje ovog
podrucja nije bitno promjenilo od vremena kada prvo
Fridrik. a nakon njega Otokar, ugroZzavaju zapadne gra-
pice kraljevsiva: naime. izrijekom se speminje da se spo-
menuti gradovi nalaze na granici s Njemackom. U jednoj
ranijoj ispravi Bela I'VD dopusta 1247 Farkasu, sinu za-
gorskog zupana Tome "de Zagoria®, da "izgradi uivedu
kaju je poceo graditi na svojoj zemlji.™ Farkasu, koji
kasnijc postaje zagorski Zupan, kralj dopusta da nakon
toga ovu utvrdu pretvori u nasljedni posjed, sve u Zelji da
granicu prema Teutoniji $to bolje utvrdi i lime je osigura
od moguceg noveg njemackog prodora.” Je i mozda
Kostel ta utvrda koja se spominje u Belinoj ispravi?

17 Vicroseay Kiawl, Sutle, Hrvaeskic-kolo, Zagreb 1910, 560138

18 Nava K, Poviesi Hrvata w razvgenom srednjem vijeku, Zapreh
1976, atr. 323

19 Rodostovije zugorskih Zupana 13 st vidi u ¥, Kiale, Krapinsk
wrddov., st 9,
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Petar je uz ove gradove Kojeje primio spomenutom is-
pravom, morao u posjedu drzati i neke druge, ¢ije spom-
injanje nije bilo polrebno u ovoj ispravi. Za nas je vazno,
ta nam ova isprava potvrduje kako tada utvrda Kostel
veé nedvojbeno postoji. Dokle sezu poceci Zivola na Kos-
telu, vrio je tedko ustvrditi bez potvrde u pisanim povi-
jesnim izvorima i bez provedenih arheoloskih istraZivan-
ja. Na sadasnjem stupnju poznavanja pocetka razvoja
drzavnog i crkvenog organiziranja ovog prostora, nemo-
guée je wéno odrediti moZe li se njegov nastanak poveza-
ti najranije s vremenom prvog otvorenog sukoba njemac-
kog i ugarskog interesa na ovom prostory, odnosno suko-
ba izmedu austrijskog hercega Fridrika 111 Bele I'V ili ¢ak
pomaknuti gradnju njegovih najstarijib struktura u pred-
tatarsko razdoblje.

Sljedeci se put Kostel spominjc u popisu Zupa zagre-
backe biskupije 1334.” [ ovaj nam podatak indirckno po-
tvrduje pretpostavky da gradnju kastruma Koztol, smje-
§tenog neposredno iznad Zupne crkve sv. Mirka, moramo
svakako smjestiti najkasnije u 13, stoljece.

Klaié¢ zakljucuje da Petar 11 Gisingovac nije dugo drzao
spomenule gradove i zagorsku kneZiju, jer ih je ve¢ u pr-
vim godinama svoje viadavine kralj Ljudevit Veliki pol-
puno stavio pod svoju kontrolu. Zagorska kneZija i njezini
gradovi, dakle i Kostel, ostaju u kraljevskoj vlasti sve do
kraja stoljeca, kada kralj Sigismund postupno cijelu za-
gorsku Zupaniju (zajedno s gradovima Varazdinom, Vi-
nicom, Vrboveem, Loborom, OSftrcem, Belcem, Trakos-
c¢anom, Lepoglavom, Cesargradom, Kostelom i Krapinom)
daruje celiskom knezu Hermanu 17 Her-man ne samo da
je zagorski knez nego je i baro regni Hungarie, a Sto je za
njega nd iznimne vaZznosti, on potpada samo pod kraljev
sud. Nakon 3io sliedeée godine Sigismund potvrduje svoju
darovnicu i za Hermanove sinove Fridriba i Ludovika te
njihove nasljednike, Celjski drze Kostel zajedno s ostalim
posjedima v Slavoniji sve do izumrca svoga roda 1456,
Lomljenjem njihova grba na Ulrikovu sprovodu, uz rijedi
“Danas grofovi Celjskii nikad vide", simboliéno je oznacen
kraj te, jos nedugo prije toga, jedne od najmocnijih ple-
mickih porodica ¢itavog ovog dijela Europe.” Ulrikova
udovica Katarina sliedeée godine prodaje Kostel zajedno s
ostalim zagorskim posjedima svom privizenom kapetanu
Ivanu Vitoveu,™ Ipak se ¢ini da Vitovec nije odmah usao u
posiecd Kostela. jer su ga odmah nakon Ulrikove smrti
zaposjeli Andrija Kreigh i Weisprocheri. Kralj Malija
Korvin potvrduje Vitoveu 1463, sve zagorske posjede (e mu
dodjeljuje naslov zagorskog grofa, a sljedece godine u pos-
jed ga uvadi zagrebacki kaptol.™

0 Jose Buiniacs Popis fupa mserehacke biskuphe 1334 11500
gudlm.‘. Swarine, 39, 1884, str. S0,

21 Prve poveliom izdapom 14, koloyozua 1397, Sigismund Herman (1
wa izuzetne zasluge daruje Varazdin, 11 dana kasnije drugom
poveljom Varazdino prikijuuje Vinieo | Vrbovec, Sime su spojeni
niihovi posiedi u Stajersko) 1 Krangskop s novostelenim gradom
Varazdinom. Kenaéno, ireéom darovnicom 1399, dobiva Herman
Eitavi zaporsku kaneziju 1 gradove: Keapinu, Lobor, Ostre, Belee
Trakoscan. Lepoglava, Kostel i Cosargrid.

Ny K, Zadop knesi Celjskin deelah S Krane, Cl.‘ljc 1482 «ir. 27
NOKate, Povijest Hevat, 11 Zageeh T9S1, s 3300
N Kuse, Povifest Hrvata, 1L Zagreb 19510 St 341
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Nakon Ivanove smrti 1468, njegova imanja nasljeduju
sinovi Juraj i Vilim, koji ih drze sve do 1485, Tada im kralj
zbog nevjere oduzima sve posjede v Slavoniji, a Kostel
zauzima kraljev vojskovoda Jakov Zekel de Kevenuda.
Nedugo zatim kralj Matija daruje Ivanu Korvinu brojne
gradove, medu kojima je i Kostel, Nakon kraljeve smrti
hrvatski i ugarski stalezi na Sabory v Pozunu potvrduju
Ivanu Korvinu ranije steéene posjede, medu kojima se
posebno navadi Kostel ™ u €iji je stvarni posjed dosao 1ek
1494, nakon %o je bio primoran bogalo nagraditi
Zekela. Oko 1500. Ivan Korvin zalaZze Kostel Weisp-
acheru, ¢ija ga udovica drzi sve do 1513, U meduvre-
menu je umro Ivan Korvin, a njegova se udovica Beatrica
udaje za Jurja Brandenburskog, ¢ime on dolazi u posjed
svih nekadadnjih Korvinovih imanja. Juraj Bran-denburs-
ki nudi Weispacherovoj udovici otkupninu za Kostel,
koju ona uporno odbija, dok kralj Ladislav istodobno
treuje s Kostelom dajuéi ga u zakup Vuku Pilzbergeru,
koji stvarno nikada nije uSao u njegov posjed, Nakon Sto
je¢ Weispacherova udovica primila u grad Kostel kral-
jevog neprijatelja Hermana Janovskog, kralj Ludovik joj
ga oduzima i kona¢no 1517, potvrduje Jurju Branden-
burikom pravo na grad. Juraj postupno rasprodaje svoje
posjede u Slavoniji, pa tako prodaje i Kostel 1523, Petru
1T Keglevicu.™

Sve do ovog dogadaja u kostelskoj povijesti nema ni-
3ta posebno. Kostel ima iste vlasnike, dijeli istu sudbinu
kao i brojni drugi plemicki gradovi u ovom dijelu Sla-
vonije. Vidimo da je on skoro cijelo 15. stoljece bio u
rukama Celjskih i Vitovaca. Tesko je redi koliko su zani-
manje oni pokazivali za ovaj grad, jesu li u njernu drzali

samo svoju posadu, a svu brigu o gradu prepustiln kaste-

lanu, od kojega oéckuju da grad odrzava sa $to muanje
izdataka. Ipak. poznavajuci mo¢ prije svega Celjskih, 1zu-
zetno veliku graditeljsku aktivnost na svim posjedima u
vrijeme kada su ih oni odrZavali, moramo pretpostaviti
da su Celjski ipak morali ostaviti znatnog traga i na kos-
telskim gradevinskim strukturama i opremi grada. Ali se
zato vrlo malo moglo promijeniti u onth tridesetak godi-
na koje su slijedile nakon Vitovaca. Mozda su Wais-
pacherovi mogli biti ti koji su nedto ulozili v grad, nesto
promijenili ili dogradili u njemu, no 1o se na avom stup-
nju istrazivanja teiko moze dokazati. Velike promjenc
Kostel dozivijava odmah nakon §to ga kupuje Petar 11.
Keglevié, kaji ga, nema nikakve sumnje, temeljilo pre-
graduje, dograduje i oprema.

Petar 11. moZda je najznacajnija licnost u éitavom rodo-
sloviju  Keglevica.™ Sin je Simuna II., koji je osim njega

13 lvap Koguiaovie Saxcissky, Njeke gradine © gradove @ Kealieving
Hrvarskey, 11, Zagreh 1869, str. 4, Ovu kupoprodaju potvrdujo i
njemacki car Friedrich ispravom od 10, studiheg 1459,

24 Esn Laszowsia, Ban Ivan Vitovee, "Prosvfera” | god. 1898: 1 -4

25 VKA, Povifest Hevare, TV, Zagreb 1981, str. 1949

26 V. Kialc, Acra.., str. 72

27 Keplewici potjeéu od Bulistava Prialja. koji se prvi pul spominge
1332, v jednyj ispravi bana Miadena Bribieskog. Djcdovina im e o
dolim rijeke Zrmanje, izmedu Obrovea 1 Zvonigradi, swsjedistem
u Kegel-grady ifi Keglevie gradu. Poslije 1412 ova se obitelj po
Bodstvovom unuko Keehi naziva Keglevié: ol 1436, imaju pridd-
jevak Poricki (Mde Porychen™ ) Kuaws, Ao, str, XIX,
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imao jos sina lvana i kéer Jelenu. Jelenin muz Juraj Miku-
lici¢ izjavijuje pred kninskim kaptolom 1494. da je posinio
njezina brata Ivana. od kejeg je primio 5000 zlatnih forinti.
Ovaj mu je novac bio nuzan za podmirenje troskova puta u
Rim i za lijekove jer je bio slaba zdravija. Zato on njemu
prodaje, poklanja i zapisuje sva svoja imanja i gradove,
Time su Keglevici siekli nove posjede, koji su se tada pro-
stirali u pet Zupanija, a §to je naj-vaznije, novi su posjedi
sjevernije, v krajevima lada neste sigurnijim od Turaka.
Ivan od tada nosi pridjievak "Buzinski™, a kako nije imao
potomaka, sva njegova imanja nasljeduje Petar 11

Kralj Ladislav u KoSicama 19. svibnja 1494, nalaze
Kaptolima u Kninu i Zagrebu da Petra Keglevica uvedu u
posjed zapisanih mu imanja i gradova, Sto je zagrebacki
kaptol izvrdio u svibnju. a kninski u srpnju sljedede go-
dine.” Gaedine 1521, Petar s¢ proslavio u borbi protiv
Turaka kao jajacki ban™, a kada sljedece godine Turci
osvajaju Knin, Keglevici gube posijednja svoja imanja u
dolini Zrmanje t¢ posjede u kninskoj i lickoj Zupaniji.

Petar 11. prisiljen je ovaj gubitak nadoknaditi kupn-
jom imanja u tada jo§ sigurnim dijelovima zemlje.” Zeni
se Barbarom, kéerkom Jurja od Strazemana, i s njom
ubrzo nakon toga boravi u Pozunu. Tu s¢ 21. prosinca
1523, sastaje u kudi gradanina Mihajla Egereza s Jurjem
Brandenburskim, od kojeg kupuje gradove Kostel i Kra-
piny sa svim pripadnostima za 13000 zlatnib forinti. Ove
posjede 1 gradove Kupio je za sebe, svoju Zenu i svoje po-
tomke, a isplatu je trebalo izvrsitl u tri rate do Jurjeva
sliedeée godine.™ Pozamasnu ugovorenu svotu Petar
ocito nije mogao skupiti Lisplatitiu tom roku, §to ne cudi,
jer je nekoliko mijeseci ranije kupio jo§ neke velike pos-
jede, a ni od kupovine gradova u pozeskoj Zupaniji nije
prosla ni godina dana. Zato je nasao sukupca Mihajla
Imbrekovica do Sredisca™, koji je pred kraljem v Budimu
w srijedu iza Tijelova 1524, isplatio Jurju Brandenbur-
skom preostalih 6500 zlatnih forinti. Istodobno su pred
kraljem i njegovim sluzbenicima Petar 1 Mihajlo ugovorili
nacin ma koji ¢e dijeliti kupljene posjede. Tspravom izda-
nom u Budimu 14. srpnja 1325, potvrduje kralj da svaki

28 Nukon smrti Marting Frankapany kral) BuZin daruje Jurju Mikuli-
Gcn. 2o Buzim Lopasic kaze da je “goleni prostran grad, najveci na
Worapini™ (Lenasic, Gradovi v Bihacko] Krajini, Zagreh 1890, str. 1405,
a Ciro Truhelka da jo “mozda jedun od napaveseniiil ratnih gradjes):
i i Bosni” (Cimo TrUe kA, Nadi gradovi, Sdrajeve 1904, str. 36.),
Prema zapsy glagoljicom na kameno) plogi ko je nekadu hila ya-
dina eaad Wirza o prad, aosada s¢ Sova dAtheoloSkom muzeju v Za-
grehu, moglo bise zakljuciti da je Turaj sugradio Buzim ("l grad saz-
dal iz lupdaments iabrant knez Jura) Mikulicic ) Lopeal zakljudu-
j& i je 1a] kamen postavijen nakon Jurjeve smrii U svakom je stucaju
Buzmm daleko surijs, 2 Jura) ga jo proSino 1-pojatae izgradnjom vanj-
skog obrambenog prstenia: Sukob 8a susjednim Memidima, koji se je
razhukiao 1483, Zhog spora oko anjedmichib meda, posvemu suded
vt jo za Jurjie tragidno deset gadina kasnije. Na takay zakljucak
e riet o spomcnuto] plodi; “Hevat gz nenivist hereegom
Ivamisem pogubuse.” Lepastc, n dy, str 141

29V KuwC, ndj,, stro 43

300 Kada je 1325, Husreibeg s 20000 vopnika savalio pa Jajee, “od
Hustelbegi bijase 108 holji junak Petar Keglevic, koji je sa Sakom
ljuds, al nudabnut heroizmom, koji nas sjeée eemopilskil jung-
Kie ostan stalan prot dvostriskom néprijatehu - proti Turaka i
glmh knjil j'.,' Lructom savkduln” Cheer T KA, A'm('fel'\k( yrad

od njih uzima po jedan grad, a onaj koji ¢e uzeti Kostel
dobit ée od drugog sukupea 300 zlatnih forinti za pop-
ravak grada.” [z toga se mora zakljuciti da je Kostel u lo
doba bio zapusten i u stanju koje je zahtijevalo nuzne
popravke. Nama mora biti poschno zanimljivo zbog éega
s¢ Petar odlucio da Kostel - a ne Krapina - bude sijelo
njegove obitelji, myjesto u kojem ée stalno zivieli obitelj
ove velike liénosti hrvatske povijesti.

Petar Keglevic imao je osam sinova, od kojih je samo
sedmi sin, Simun imao potomaka. Prvorodenu jedinu
kéer Anu oZenio je Gasparom Ernustom, koji je, po Kia-
ICEVOT ocijeni “mozda najbogatiji sin u tadanjem hrvat-
skom kraljevsiva™.” Zanimljivo je da svadba nij¢ obavlje-
na u Kostelu nego u Sapeu, kastelu koji je Petar podign-
uo nasuprot gradu Krapini, a odatle su mladenci otputo-
vali u grad Cakovee. Iste je godine Ana ostala udovica. a
kako je Gaspar bio posljednji od toda Ernusta, njegova
st imanja morala pripast kralju. § time se o¢ito nije Zelio
sloziti Petar, koji je zaposjeo sve  Ernuitove gradove |
posjede. Kada ih nije ni nakon nekoliko ponovljenih
zahtjeva predao kralju, Ugarski Sabor na zasjedanju u
Pozunu 9. stndenog 1542, odreduje rok od dva mijeseca
u kojem mora predati sva Ernudtova imanja i gradove, a
ukoliko u lom roku to ne izvidi, proglasit ce ga nevjerni-
kom te osuditi na gubitak svih posjeda, gradova i Zivota.

Isprkos tome, Petar drzi 1 sljedece éetiri godine zapos-
jednuta imanja i gradove, od kojih neke kralj ustupa
Nikoli Subi¢u Zrinskom.* Tek 2. rujna 1546. ban Nikola
uz pomod¢ Petrova ljutog protivnika, vlasnika grada Kra-
pine i nedugo prije toga postavljenog Kapetana Luke Se-
kelja. uspijeva zarobiti Peltra i njegove sinove Gaspara i
Matiju prilikom pokuSaja bijega iz opsjednutog Cakovea,
Petru ne preostaje niSta drugo nego da odmah preda Ca-
kovec i Strigovu, a Zrinski nekolika dana kasnije pusta
njegove sinove, sluzbenike, poslugn i stoku da se povuku
u Kostel. Nakon Sto su njegovi sinovi predali Durdevac,
Prodavic¢ i Koprivnicu i nakon Sto je Petrov najstariji sin
Juraj zatraZio od kralja milosl bar za sebe i ostalu bracu,
kralj im potvrduje sva imanja, osim polovice Krapine,

Jujee, Povijest i znamenitosti, Sarajevo 1904, str, 33.
31 Podetkom svibuja 1523, Bernardo § Ivan Tumpic idizu Petin Kegle-
view zi HIO zlstnih forint pelovico gradova Veanograd, Podzvizd |
Cavicns (KEAiC, Actastnbl). Iste godine kralj mu dodjeljuje privo da
25 goding smije vadit na podrucje Buzima zlato, srehra, hakar, zelje-
2e, olove | kosiar je il preradivati ue odredena davama kraljevskoj
komozi: Sliedede gosdine dolazi on u pasjed Novigrada, Bijele Stijenc
i Lobora. 1z pisma Pavia Keregeniji, kojin on javij iz Krizevaca i e
Kastelan Kamengeada Mihajlo Petrovic saosvojim ljudin napiao Petra
Keglovida kidin je iz svoga grada Caklovea putovan u Budim, dozna-
Jemnoda je Petar posjedovao L ova grad, Sto-vise, dia sc iz njega krede
ma kraljev dvor. V Kiaid, Acta ., str, 59,61, 78, A4,
V. KLAlL, Actd.... str. 72,
Nema sumnje du jo Petar 24 sukupea odabrao osobd v koju je
imao Jovoling pavierengy. Nikola Imbrekovic od Srediséa upisu-
1e 13 lipnja 1492, Jurfa Mikulicica o bratovating Sv. Duba v Rimu
te wu tom prigodom maziva svajim poodimom. MeZe sc pret-
postavity da su i dalje nukon Jutjeve smrti ostale dobre veee
izmedn Imbrekovica 1 Jelene. odnosno nyezine brade.
3 K, Acta., str, 86.
35 VK, Hampoviea, VHADRg IX, 1907,192 - 193,
M VK, Pongest Hrate, N, Zagreb 1981, ste, 215 - 216
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koju je nesto ranije ustupio luki Sekelju. Zalaganjem
Ferdinandova sina, kralja Maksimilijana, ispravom iz-
danom u Becu 14, listopada 1548, kralj vraca Petru svoju
milost uz ograni¢enje; “"da bude u rukama i viasti svojih
sinova, pa da boravi u kojem gradu njihovu, koji oni
oznace. ali da nikada ne izlazi iz njega.” "Nema nikakve
sumnje da je Petar odveden u Kostel i da iz njega ne iz-
lazi skoro do kraja 1550, kada kralj ukida svoju prethod-
nu zapovijed.”

1z slijeda ovih dogadanja vidi s¢ da je Kostel nakon
§to ga je kupio Petar, bio gjediste njegove obitelji, on u
mjemu zajedno s brojnem obitelji zivi 1¢ se nuzne mora
zakljuciti da ga je odredemim gradevinskim zahvatima
prilagodio svojim potrebama i zahtjevima vremena, Pa i
svidudi dogadaji u ovom stoljecu upucuju na zakljucak
da je Kostel i dalje sjediste njihovih imanja.

Petar 11, Keglevi¢, jajacki ban od 1520, do 1522, i
hirvatski ban od 1537, do 1542, posljednji se pul spomin-
je u jednom pismu kralja Ferdinanda 15. studenog 1554,
Vicrojatno nedugo iza toga umire u svome gradu Kos-
telu, Da je pokopan u Zupnoj crkvi u Pregradi, sviedodi
nadgrobna ploéa od koje je ostao sacuvan samo gornji
dio sa slozenom reljefnom kompozicijom.™

Sva Petrova djeca bila su ugledni i obrazovani ljudi.
Franjo je rano odreden za sveéenickl poziv, imao je osam
godina kada ga je kralj imenovae opatom u Topuskon.
Gaspar je bio usluzbi Ferdinandova sina Maksimilijana,
cak je neko vrijeme bio gubernator Spanjolske. a umro je
kao kraljev stolnik, Juraj se takoder bavio drzavnim pos-
lovima u Becu 1 PoZzunu, Petar 1 Simun stadirali su prvo u
Beéu, a poslije u Padovi, o njihovu se obrazovanju brin-
uo Juraj Draskovié, kasniji zagrebacki biskup. Nikola je
neko vrijeme imao visok poloZa) u Ugarsko). Godine
1563, sva tri Ziva Petrova sina prisusivuju u Pozunu Krun-
jenju Maksimilijana [I. za ugarsko-hrvatskog kralja, a
Matija je u ceremonijalu krunjenja nosio bugarsku zas-

37 VKA Acta., LIL

3R Nooidalje ostaje ogramidenje njegova Kretanji, jer s on smije
kretati po svim svojim posjedima i vbilazit sve svoje gradove, ahi
ne smije adloziti u tode gradove @ posjede.

39 Postojecn Zupna orkva Blazene Dijeviee Marne v Pregradi sagra-
dena je 1818, vz stani; poticku Zupnu orkvu, Koja je nakon toga
porugena. Usevernl zid svetista ugeadene su unutar jedne gjelo-
vite: kampozicije ploée trim- nadgrobaili spomenika, & koje pat-
Jecu iz sturije orkve, Najgornja polukrufon ploda pripoda mad-
grobaom spomentku Jury Gorupa, varazdinskoy  podiupana
{umra 168(L). Ispod me je donji dia Petrove nadgrobne plode sa
slozenom reljeinom kompozicigom. 8 lijeve strane raspeca kleci
viter noklopn, @ na podu vz Roljeno odloZena mu je kaciga, Odito
16 1o Potar 11 Keglevid. S Ineve swstrme dva manja kleeda lika.
‘nesumnjiver dieca; - imad njib sutrake s imenima Ana o Suzana,
lz4 njih kleéi Zena, olito Petrova Zenad. S pasuprotne strine iza
Petra e sedum mangih Klieéecih hkova zodad Kojih sy takoder
trake s imenima ivan, Petar, Gafpar, Jurgj, Franjo, Nikola i
Simun_ Teko je objasniti zasto nema § osmog Petrovog sini, 2 519
tiko koga predstavljs Suzana
Sli¢nu rjefenji nalwzimo oy nadgrobnim plodama v Stajerskoj,
Tako su npr. velo shiém epitafi Hansy Halera (1572.), BlaZi 1
Greorga Creatscha (oko 1569.) pa i1 Sigismunda von Tattenbacha
(oko 1594.), Tako je Petrava ploca nastala prije ovih o Mariboru @
Slovenskim Konjicama, ona ne samo: da j¢ kvalitetni)i Kiparski
rad nego gma §ozrelijn kompoziciju. (E.Ceve, Kiparstvo na Sio-
venskem med gotko in barokoin, Tiubfjana 1981, str. 116-122).
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tavu. Simun je predsjednik banskog oktovalnog suda i
neko je vrijeme nadzornik radova na utvrdivanju slavon-
skih gradova.” Simun, koji je jedini od osam Petrovih
sinova ostavio potomke, umire [579. biva pokopan kao i
njegov otac u Pregradi.”

Nakon dugih sporenja sa Sekeljima, pocetkom veljace
1581, do temelja je sruSena njihova utvrdena kurija
Sabac i zaposjednuta njihova polovica posjedovanja Kra-
pine.” Nakon [584, u ispravama st vise ne spominje ni
posljednii, najmladi. Petrov sin Matija,

Zahvaljujuci Simunu, nastavila sc loza Keglevica. S
prvom Zenom Solijom Ratkay nije imao djece. dok je s
drugom, Magdalenom Petew de Gerse, Cija je obitel]
drzala Belu i Ivanee, imao Eetiri sina i kéer. Najstariji sin
Ivan I11. prodirit ¢e svoja imanja na Ugarsku § lime osno-
vali ugarsku granu Keglevida. Konacno 1604, Keglevid
dolaze v posjed cijeloga grada Krapine sa svim njegovim
pripadnostima. kada ih Fridrik Sekelj za 78000 lorint
zalaze Ivanu IIL 1 njegovoj Zeni Suzani Bay, Cime je
zavrsen dogogodisniji spor izmedu ovih obitelji.” Ana, kéi
Ivana III., Zena je Sigismunda Erdodyja, utemeljitelja
franjevackog samostana u Krapini, a njezin brat Franjo
1M1, sa svojom druzinom prati kralja Ferdinanda LI, na
putu u Njemacku, za $to mu se kralj primjereno oduzuje,

Nakon Stosu potpuno ovladali Krapinom, Kostel pos-
tupno za Keglevice gubi ono znadenje koje je imao u 16,
st. Godine 1643, spominju s¢ neke oranice uz kuriju
Dubravu nedaleko od Pregrade, a 1667, Sljepan ugovara
sa svojim necakimjama Juditom, Elizabetom 1 Barbarom
ncke radove na gradnji Kurije v Goriei ili Dubravi”
Opalo je zanimanje za Zivljenje v statom Kostelu, a in-
lenzilel Zivota polako se s Kostela spusta u dolinu, lako
Kostel nije vrletan grad, jako mu je pristup razmjerno
lagan te iako je prije stotinjak ili nedto vise godina te-
meljito obnovljen | moderniziran, zivol je u dolini postao
priviacniji. No, nema sumnje, Kostel nije napusien naglo:

Nzudsmju ploda din je epitala Petrovy sina Simuna. Vedi dio ploge
zatvzima dugacki lHinski narpis, & s desne je strane e L 3t su
simetricno smjestens dva diveta, oko kojib se uvijnju zmije
okrenute jedna premadrugoj. Dolje dzmedienil e ptici. s iznad
je kruna.
400 M Kiad Acta. LVHL
41 U Zzupnoj crkvi u Pregradi na spomenutoj pladi latinski je nutpis
koji u prijevodu o, Vigdimars Via&ica plase "Nuderobm spomonik
valemaznog Simunn Keglevids od Buzing. Umro u Krapini 17,
prosinca 1579, 1 pokopan 22, prosinca.
Postads. strance hrmsake St sapi Keglevic i
Cesto prima i niskog roda pozelil podinak ja
Al Stor S aker koga nista ne dirne avoga nadpisa-molba?
T neka ga gane 1o $to hog domade zlobe ledim !
Novkrepak sam, dodufe ne Zivotom sego casting pun.
Tek jednom rodu domovine nemio bils,
A desarost g suzarha potvedt dotoving, prk @ plemsive,
T st fe iskresta decha.
Kuzent ko kobne znamenje: placem ko djecak prei nduafmuh dah,
1 pluciion mi Zivor bi zbog orétog zavicina,
Pu sud wipladu mrijen; da neoplukano ne b ostato nifa,
v e wdes Hudskog roda,
Mogao sum nepobjedenin simatrar se fa. dat nije pobfedilie i,
P nije me pohjedila, ved dapade - oslobedilu.”
42 N Kene, Krapinski gradovie.. Str. 26,
43 V. Keald, Krapinski gradovt.,,, str. 16,
43V Keac Acti., LXX
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zivol se u njemu gasio polako. Mozda je neko vrijeme
sluzio samo kao ljetna rezidencija, a v nedalekoj Gorici
Kegleviéi su provodili hladniji i neugodniji dio godine,
Do kada s¢ odvijao Zivol unutar kestelskih zidina i kada
je zauvijek ugafena vatra u njegovim Kaminima. nemo-
guce je zakljuciti bez provedenih arheoloskih istrazivan-
ja. No nema sumnje da je Kostel i u 18 stolje¢u, makar
dijelom, sluzio oname zbog ¢ega je graden.™

Polozaj, opis i stanje kostelskih rusevina™

Kada se iz Pregrade krene cestom prema sjeveroza-
padu i dolini Sutle, ubrzo se ude v 3 km dugo sutinsko,
uski gorski klanac kroz koji se probija rje¢ica Kosteljna.
Ubrzo, nakon 810 se ude u sutinsko, s juzne lijjeve strane
unéavaju se rudevine Kostela, sagradenog na jednom od
vrhova Kostelja, brda koje se nastavlja na Kuna goru (S1,
8). Dobar je o strateski polozaj kojim se nadzire ulaz u
Sutinsko, a time istodobno w cijeli sredisnji prostor Hr-
valskog Zagorja. Na putu do grada prvo se dolazi do kas-
nobarokne Kapéle Ranjenog Isusa,” a malo dalje i do
zupne crkve sv. Mirka®, uz koju je, osim baroknog 7up-
nog dvora, staro i novo groblje, Sve upucuje na zakljucak
da sc na putu do grada stalno krecemo po starom putu, a
o znadi da se 1 nekada moglo kolima, stalpim blagim
usponom, do¢i do vrha livade podno grada (kota 380
S1.9). Od livade do vrha treba svladati jos visinsku razliku
od samo 25 m, 8to se postize danas uskom stazom Koja s¢
Jednalicno uspinje do samoga gradskog zida.

SLN Zrafna snimka 12 1954, Fototeka Zavidiy zi zastity kulturme |
prirodne bastine v Zagrebu.

Abi S Lyiftgufeahime vor T93L Forcthek der Anstale fiir den Schuez des
Kudter- wnd Natwrerhes in Zuyreb

45 Vidithiljesko T4, Isting jest da se o kupoprodagpom ugnvory § Fri-
drikom Sckeljom kafe da je grad (Kraping) dijelom porofen, a
dijelom odreden. No, Uz je iz ociena pregeraniv vierojatnio u funkei-
ji llL':.";.‘gn dru_uug a ne v'}urnng upisi\'.‘m]u stunjie, mOrama L;l'r:lleCill
i zhvanyimi kaja su se o o emdo advipala nedugao prige toga U
el su hdrzani Hovatski sabori god. 1398, 1399, 1610 1A05, |
U7, 3 v njemp umire 1624, hrvdtski ban Toma Bakué Erdody.

A6 Terenske din dstrazivanga, fotogealsko 1 arhitakionsko soimange
tvedeno je vistitom inietjativinm tijekam srpnja i kolovoza 1994
Fotografska dokumentacija pobranjesa je u Fototest Restaura-
turskog zavodi Hrvatske.

47 Own kapeln contralnoy tlocrte podignuta je 18000 U sjeveroza-

Zaravnjen vrh brijega na kojem je sagraden grad (ko-
ta 405 m)* ima elipsoidan oblik (70 x 30 m), s vrlo str-
mom sjevernom, juznom i istocnom padinom brijega, pa
je pristup gradu mogué samo sa zapada preko spomenute
livade te dalje po izohipsi strme juZne padine, neposred-
no ispod obrambenog zida i polukruzne kule. Ovakav
pristup gradu mogao se je lako nadzirati i jos lakse bran-
iti. Sa zapadne strane (81, 10), gdje je padina najblaZa,
pristup zidovima grada umjetno je otezan kratkim ali
dubokim usjekom (grabom), ¢ime s¢ istodobne prilikom
gradnje dobio veci dio kamena za gradnju grada, dok su
se preostale potrebne kolicine dobile opet na samom
mjestu gradnje, unutar grada, prilagodavanjem (erena
zahtjevima graditelja. Tako je na najbalji nacin rijesen
problem prijevoza velike koli¢ine materijala potrebnog
za gradnju. Ovakvom racionalizacijom znatno je smanje-
na najéescée najvisa stavka u troskovima gradnje.

Kostelske gradevinske strukture po njihovim osnovn-
im znacajkama dijelimo na dvije osnovne grupe: vanjski
abrambeni zid s kulama i unutradnji dio - gradsku jezgru
s palasom (SL. 11).

[. Vanjski obrambeni zid s kulama

U gradnji vanjskog obrambenog zida uvijek su sc u
najvecoj mjeri nastojale iskoristiti sve pogodnosti koje je
pruzala konfiguracija tla, kako bi se pospjesila njihova
obrambena zadaca i Sto vise smanjili troskovi gradnje. s-
todobno je time odreden oblik i tipoloska pripadnost
odredenoj grupi plemickih gradova.

Visoke I mjestimino gotovo okomile stijene i strme
padine brijega, posebno sa sjeverne strane grada i nesto
manje s istocne, odredile su smjer pruzanja vanjskog oh-
rambenog zida, smjesta) ulaza u grad, raspored izvor-nih i
kasnije dogradenih polukula te smjcstaj gradske jezgre.

Gradska jezgra s palasom i pripadajucom infrasiruk-
turom zauzima vecéi dio sjeveroistoénog unutradnjey
prostora grada (B). Sjeverni zid gradske jezgre (s) time je
u prvo vrijeme bio 1 vanjski zid grada, jer na ovom mjes-
tu nije prakticki hilo moguée nikakvo iznenadenje o
obliku neprijatelja. Jednako je tako u gradnji obram-
henog sustava istoénoj strani posvedena manja pozor-
nosl. No zate je s najvecom pomnjom graden abrambeni
#id na zapadnoj (£) 1 juznaj strani grada ()). gdje je pos-
tpno ostvaren dobar sustav obrane, koji je ocuvan u
znatnoj visini na cijelom ovom potezu vanjskog obram-
benog zida. S vanjske je strane njegova prosjecna visina
oko 5 m, dok s nutamje strane nema vidljivog lica zida,

padni ugao kapele ugradeno je vise spolija izmedu Rojih se istice
plava konzole s npsom, Sacuvana duzina konzole jo 33 cm, vising
e u Sicing 29,5 em. Kapela je u ferazito losem stanju, pi se
moZe ofekivati du se u skorainjor obnovi paide v zidu jos ncke
camimljive spolije. Noma dvajbe da je kapela gradens kamenon
kasteldkogs plemickog grada.

A% Kusnobarokno-klasicisticka Zupna crkva sv. Mirka podignuts (o
uz srednjovjekovou orkvar Koja se spaminje 1334,

49 RKostelje o odnoso na ostale obliznje zugorske gradove podignune
na osrednjof visink. Ol mjega su nizi Krapina (2402800, Viehoveg
(381) 1 Grebengrad (373), o vili su Milengrad (457), Cesargrad
(481), Belee (540) 1 Ostre (743),
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SLu. Drzaves karta, podrugie plemickogn gradin Kostela, M. 15000

osim na dijelu-unutar glavoe baterijske polukule.

Bez istrazivanja unutraSnje stranc obrambenog zida
nemoguce je sagledati sve njegove znacajke i slijed svih
promjena koje su s¢ dogadale na njemu. Stariji je bez
sumnje vanjski dio, a sva podcbljanja zida koja su uslije-
dila tijckom stoljeda izvedena su s unutradnje strane zida.
Dehljima tih starijih dijelova zida jest 114 em (zapadni

120

Abb 0. Stuatliche Kurte, das Gebier der Adelsburg Kostet.

zid), odnosno 120-130 em (juzni zid unuotar velike bater-
ijske polukule).

Danas se vanjski obrambeni zid moze pratiti kon-
tinuirano u duljini od 80 m, od sjeverozapadnog ugla gri-
da, koji vsigurava polukula ZK, gdje je strmina brijega
mozda najveéa, pa sve do spoja s jugoistoénom ugaovnam
polukulom (JK). Sa sjeverne strane ove polukule oduvan
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S Pogled s jogozapada ng grad pukon sjece Sume, Soimiso Drago
Miletic v oZujku 19935

Abb. 1 Blisk venn Stidwesten auf die Sradt npcly dent Bansehlug, Forg:
[y Miletic; Mirs 1995

je samo vilo kratki dio zida unutar kojeg je bio ulaz u grad,
zapravo danas su ma tome mijesty znad povriine vidljiva
samio {ri ugaona kamena na mjestu posljednjep loma
abrambenog zida starije gradevinske mijene grada (a).

Zapadni div obrambenog zida () podinje sjeveroza-
padnom polukulom, a zavriava velikom baterijskom po-
lukulom (BK). Ovaj oka 25 m dugacki zapadni obram-
beni zid ne pruza se pravoerino, nego se na jednom mjes-
tu lomii.

Na mjestu loma ostaci su druge izuzetno male polu-
kule (MEK), akn s¢ wopce polukulom moZe nazvall nesto
Slo ima unutradnji promjer samo L5 m (SL 10). Od ave,
uvjelno mizvane, polukule sacuvan je samo olisak na Kas-
nijoj ispuni, kojom je ta) div zapadnog zida pojacan s
unulrasnje strane, a time je istodobno ona izgubila svoju
nekadasnju zadacu. Lice | znatan dio jezgre ovog dijela
obrambenog zida urusen je s obiju strana ove male polu-
kule. Istoéno od polukule, na vrhu je zida djelomiéno sa-
cuvano skodenje istocne strane nekakvog otvara (h), éje
se nivsnovne znacajke ne mogu odrediti na temelju ovih
oskudnih ostataka,no tu nam pomaze ertez M. SENDE na
kojem sc ono vrlo dobro razabire.

Sjeverozapadna polukula (ZK) takoder je vrlo mala.
Njezin je nutarnji promjer oko 4 m. Kao i kod male po-
fukule § kod ove je sauvan samo olisak, zapravo ispuna
kojom je nakon gubitka svoje zadace znatno pojacan pre-
ma zapadu sajistaknutiji dio grada (S 13). Od izvornog
¢ida polukule s juZne je strane saduvan iznad povrsine
samo s juEne strane jos velo malen njegov dio. Tek ce
buduca istrazivanja moci odgovoriti na pitanje ne samo
relativne kronologije izgradnje ovog dijela polozaja nego
utvrditi osnovne znacajke sjeverozapudne polukule,

Juzni dio obrambenog zida (j) sacuvan je u duljini od
ST m (sl 14y Zidan je priklesanim kamenom uslojenim
u nejednolike @ nepravilne redove, Izmedu kula BK1JK
dva su velika i dva manja uruSenja zidnog plaina, Unutar
urusenja vidi sc ¢vrsta lijevana zidna jezgra, S istoCne
strane velike baterijske kule ostaci su manjog atvora (¢)
€1 se klesani ili zidani okvir okna nije ocuvao, ali se mo-
z¢ zakljuéiti da je imao ljevkast oblik s oknom u ravomi

unutradnje strane zida (SI. 15). Na vrhu zida sacuvani su
nstaci jos jednog otvora (d), od kojeg je djelomicno ocu-
vana istoéna strana okvira, sastavljenog od tri klesanca §
ugaonim utorom (SL 16).

Istodni potez vbrambenog zida nije vidljiv. Na spoju
istocnog zida i jugoistocne polukule uoCavaju se dva uga-
ona klesanea (SL. 17), a dalje se smjer zida vise ne moie
praliti § potpunom pouzdanosCu, no noZe se¢ prelposta-
viti da se pruza prema SIuglu I-3.

U posljednjoj fazi JK § juzne je strane prigraden pre-
gradni zid (k), sa zadatkom da preprijeci prilaz po pris-
wpnoj izohipsi brijega prema istocuom, slubije zaStice-
nom, dijelu grada.

Jednako je tako sa sjeverne strane prigraden zid koji
je u Szabovo doba vidljiv jos uvijek u znatnoj duzini (1).
Zid su sjeverne iistoéne strane Zalvara najmanje dvoriste
C. a od njega je u pase doba vidljiv samo sjeveraistocni
ugao (1j) sacuvan na mjestu gdje on skrece prema jugu i
vicrojaino se spaja s SIuglom I3,

Jugoisto¢na polukula

Jugoistoéna polukula (JK) ima nepravilan pravoku-
tan oblik sa zaobljenim uglovima. 8 istoéne je sirane
dugacka 14,5 m, a s juzne je Siroka 11,5 m. Nije 1stodob-
na s juznim obrambenim zidom, nego je kasnije prigra-
dena, Jasno s¢ razabiru dvije razvoine mijene:

a. Starija razvojna mijena

Zidovi polukule podignule na stijeni §to se izdize iz-
nad okolnog ta debljine su samo 80-84 em na istocnoj,
odnosno 120 em na zapadnoj strani (SL18). U prizemlju,
§ juZne strane, ima i otvora.: Istoéni i zapadoi potpuno
st ocuvani, dok je okvir stednjeg vrofen; a od njegove
nide sacovana je samo zapadna fpalcta, Okna i zrazito
uska i, razmjerno Sirini, visoka, Okviristo¢nog otvora (¢)
isklesan je iz jednog velikog komada sedre v sredini ko-
jeg je okno velicine 6x42 em (1:7. 8L 19). Zapadni otvor
(g) ma okvir sastavljen iz Cetiri dijela, od kojih svi, osim
nadvoja, imaju skosen vanpski rub, Velicing okna e
13%42.5 em (81, 20). Na istoénom procelju Kule,
neposredno uz ST ugao, trag je jod jednog otvora slicnih
enacajki (h). Nakon urusenja €itavog lica zida sjeverois-
weénag procelja, zajedno s vecim dijelom zidne jezgre
starije gradevinske mijene polukule, povezana ¢vrsto s
mladom strukturom ostala je¢ ofuviina samo ispuna nise
ovog z-vernog starijeg otvora, Na zapadnom procelju
takoder je djclomicno sacuvan judan izvorni otvor. Ka-
mem okvir okna kaji je bie ugraden u ravaini lica zida
jest uruden, a njegov olisak odaje debljinu od 21 em. Nisa
ovop nlvora visioe je 97 ¢m, & Sirine vz okoo 37.¢m. Ljev-
Kasto skosenje nise ovog otvara omoguduje dobru kan-
trolu nad gotovo cilavim potezom juznog zida. osim mrt-
vog ugla na spoju s obrambenim zidom.

b. Mlada gradevinska mijena

Zidovi polukule znalno su pojadani s nularnje strane,
pa je sada zapadni zid polukule debljine 3,10 m. Svi su
stariji otvori zazidani; a v prizemlju je otvoren novi ulaz
(V) ili, §to je vjerojatnije, stariji je ulaz preoblikovan. Nisa
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vrata Siring 1,56 m okomito je usjecena w zid 1 segment-
nu je nadvijena. Otisak kamenog okvira vrata otkriva nje-
govu debljinu od 36 em, a uz pretpostavku da Sinna pris-
tupka kamenih dovratnika moze biti najvize 10 cm, onda
bi svijetla Sirina vrata iznosila oko 1,36 m.

lznad ulaza otvoren je §iroki ljevkasti artiljerijski ot-
vor koji omogudéuje pokrivanje vatrom pristupa tavom
prostory ispred juznog zida (Sl 19). O djelowvornost
ovog artiljerijskog polozaja govori vanjska Sirina ljevka-
ste nise ud ¢ak 340 cm.

Na vrhu polukule s nutamje je strane zapadnog zida
ocuvana Spaleta jo§ jednog otvora. no osim njegova sk-
osemja nema nikakvib drugih podataka za uivedivanje
njegovih osnovnih znacajki.

2. Glavna baterijska polukula

Zastitni znak po kojem su ruSevine Kostela mnogima
odmah prepoznatljive snazna je polukula BK, koja je s
juzne strane prigradena na stariji vanjski obrambeni zid
(S1. 22 - 8L 23). © njezinoj jacini govore 1 osnovoe velici-
ne: vanjski promjer 13,20 m, untragnji 6.90 m (obje veli¢i-
ne zmjerene iznad razdijelnog vijenca) te jos uvijek sa-
Cuvana vising zidova ‘oko 18 m.

Kada je Pilar ertao njezin tloert, on nije uodio njezinu
asobitost, a koja je rezultal maksimalne racionadlizacije
pri gradnji. Polukruzni vanjski zid nije wednacene
debljine, kako ga je on nacrtao nego j¢ na zapadnom
dijelu, adakle se jedinn mogla ofekivali neprijateljska
topnicka vatra, zid débeo ¢ak 387 m, a na istocnoj j¢
gotovo upola tanji - 2,28 m, Dakle, ponavlja se jednako
ricsenje kav i kod polukule JK, koja takoder ima zondino
pojacanu zapadnu stranu, odakle se jedino mogao aéeki-
valt mogudi diclotvoran topnicki napad neprijatelja.
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Osim velikih dimenzija kule, snazan dojam u pos-
jetitelju pojacava njezin cilindricni oblik, Donji dio kule
od gormjeg dijeli kameni polukruzni kordonski vijenac
visine 28 em. Donji dio kule s juZne jo strane visok 7,7 m,
ali je uz obrambeni zid, zbog velike strming brijega, vi-
stne samo 180 m.

Unutrasnjost kule podijeljena je na (ri razine. NajniZa
je razina danas zatrpana, 4 s vanjske se slrane vocavaju
tri pravilno razmjestene puskarnice. Dok je srednja pus-
karnica, koja je okrenuta prema jugu, zazidana, istoéna i
zapadna mogu se sagledati samo s vanjske strane, Qbje
puskarnice imaju 18 cm Siroke svijetle otvore, istocna na
180 em, a zapadna. zbog razlike u debljini zida, na 340 cm
od vanjskog lica zida, Veli¢ina obiju ljevkastih nisa nad-
vijenih ravnim lukovima jest 170550 em. Ovim se puskar-
nicama moglo odliéno pokrivat juzni i zapadni dio ob-
rambenog zida, odnosno zajedno s puskarnicanma na os-
talim polukulama. zapreénom vatrom djelotvorno Stititi
pristup pripadajuéem dijelu obrambenog zida.

Na drugoj su razim Lri potpuno ocuvana velika ljevkasta
topnicka otvora 1 jedna velika puskarnica. Vising ovog Kata je
3.30 m, a osam rupa drvenog grednika vidljivo je na istoénoj

strani kole, U zidu prema unutrasnjosti grada dvi su pravil-

na urusenja sirine 18000 1,90 m, 8o je rezultat vrodavanja
otvora koji su se morali palaziti na tome mjestu, a od jednog
je vidljiv malen dio Spalete nise (S1L 24). Velifina okna sred-
njeg topmickog otvora okre-nutog prema jugu jest 30530 cm,™
a Sirina ljevkaste nise 2.50 m. Neposredno ispod istoénog
owvora s vanjske se stranc vidi jo§ jedan otvor. koji je najv-
jerojatnije rezuhat promjene plana ujekom gradnje. kada je
odmah zamijenjen vedim topni¢kim otvorom. Iznad ovog

S Veliding oknasiotnagg ovora jo 28x30/¢m. s zupadnog 32x27 em.
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SI12. Zupadni vaijki obrambeni & 5 polukulom MK Soimi

Dreago Miletic u ozujku 14995
Abst 2 Wostliette auliere Sehnizmiicer ot Halbteerrn MK Foee D Nileid,
\mz 905

SEA3 Zapadni vanjski abrambeni zid s polukulom ZK. Snimio Drgo
Miletié u oZzujku. 1995,

Abb. T4 Blick venor Stiden auf e sitdliche duffere Scluazimnier Foto: D,
Midene, Murz 1995

istocnoyg topnickog otvora nalazi e puskinrnica. ija je nisa §
unutradnje strane velicine 105355 em. dok je velicina okna
izvedenog u ravainivanjskog lica zida 28x16 cm (S1 25).
Najvisa lreca razina ima lragove ovora same prema
jugu i istoku, Nadyoj i gornji dio niSe juZnog olvora uru-
Seni su, a.dno zatrpano. Unutrasnji uglovi nise oCuvani su

SLoka, Fogled s juga nu juzal visgski glisambent 2il Snomne Dipago
Miletié n nnl]ku R L)

Abh, 12 Wentdiche audsere Schiatzaaasy ot Hulbternmy ZK. Fovee I Miend,
Miir= 1993

S 13, Pogled < juga my i juznog vinjskop nbrambenog zidi nepn-
sredno uz buterijsku Kulu Snamio Dirugi MILEUE o oZzupky 1993
Abb. 15, Blick wvom Siden auf emen Toid der sudlichen auberen
Schuizenaner wmiittelbar neben dem Buttersentiring boe

LiMilenc, Mdrz J9905

wvisini od 2,00 m, a dno nise izdignulo je 37 em iznad ra-
zine poda. Sirina pravokulno usjeéene nise iznosi 1,66 m,
dobina 1,15 m, a Sirina pristupka svijetlom otvoru 16 cm.

Za razliku od mise juZznog otvora, nisa istocnog pruzi
s¢ u cijeloj dubini Zida. a izdignuta je 20 cm iznad poda
Ostala je sacuvana golovo polpung samo juzpa sirand
niSe w visini od 2,04 m. s pristupkom u ravaini vanjskog
lica zida. Sa sjeverne strane na dnu mse razabire se trag
druge Spalete, $to omogucuje izmjeru unutradije Sirine
nide od 2,36 m.

Prema zapadnoj strani nema olvora, nego so u zidu
vidi djclomiéno ocuvana plitka nisa koja je izdignuta 95
cm iznad poda. a visine je 207 ¢m, O nacinu Zbukanja
unulrasnjost govori nam saCuvana poviSina veli€ine
20635 cm glatke 1 neravne Zbuke, prebijeljene vapnenom
bojom. Na mjestu dodira istofnog zida polukule i obram-
benog zida na koji se prislonila zazidan je zvorni otvor
obrambenog zida. Po sredini kule u unutraSnjem je zidu
jo8 uvijek vidljiva skoSena Spaleta otvora, mozda ne-
posredan ulaz na najvisi kat kule 1z dvorista.
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SILo1e, Juzm vanpski obrimbeni aud, osteer ‘otvora §. Samiio. Driago
Miletic u kolovozo 1994

Abh, e Sidliche Gupiere Schutzmaen, Uberreste der Scluefischarie |
Fotis 120 Miletié, August J994

Prema razmjerno dobro sad¢uvanim dijelovima ove
snazne balerijske kule zakljucuje se da je kula imala tri
razine. Prizemlje i prvi kat imali su ukupno sedam pus-
karnica I topnickih otvora, dok je drugi kat keji je bio
prema svjedocenju Laszowskog presvoden, bio prven-
flvenn namijenjen ne obrani nego boravku posade, §to
potvrduje raspored i znacajke oba oivora le posiojanjé
zidne nise.

I1. Gradska jezgra s palasom

U unutrasnje usko dugacko zavojito dvoriste A do-
lazilo se kroz polukulu JK, Izvrstan smjedtaj ulaza v grad
emogucavao j¢ njegovo lako nadziranje i vrlo djelotvor-
nu obrant. Unutar vanjskog dvoriita A u prostranijem
zapadnom dijelu naziru se spod razine tla temelji dviju
prigradnji velicine priblizne 6x7 m.

Gradska jezgra smjestena j¢ uz sjevernt obrambeni
zid, koji je podignut iznad najstrmije pading na samom
rubu zaravanka brijega, Od ovog dijela vanjskog ohram-
benog zida nema sacuvanih, iznad zemlje vidljivih, dijelo-
va, Tloertni oblik gradske jezgre neobiéno je pravilin za
plemicke gradove, zapravo on je rezultat kasnijih vrlo
temeljitih pregradn)i | dogradnji, kojima je gradska jez-
era poprimila neke znacajke renesansnih kastcla

124

ST Ui vangskog obrambenog @idu, Smmy Drago Mileuc o
knfovozo T4
Ahb, 17, Ecke a der aufferen Schutzmaier, Fotp: DMilerié, Angusy 1994

Gradska jezgra (30x21 m) sastoji se od pelerokutnog
dvorista B i palasa, ¢ije je glavno sjeverno dvodijelno
krilo (S) spojeno pod pravim kutom sa sporednim istoén-
im, trodijelnim krilom (T). Tvi zida prema vanjskom dvo-
ristu (m, n, o), koji suosiguravali gradsku jezgru, debljine
su 2,30 m. Ulaz (u) je morao bitl u zapadnom, 14,64 m
dugackom zidu (m), na mjestu gdje je sada vise od 4 m
Siroko urusenje zida (sL 23). Jedino postojanjem u pri-
zemlju vedeg divora mozé s¢ objasniti ovo razmjerno us-
ko a visoko uru§enje 2,30 m debelog zida, Prema obliku
povriine dvorista. vodaspremmica se vierojatne nalazila o
njegovusjevernistoénom, a ne - kako je zakljucio Szabo -
u zapadnom dijely dvoriSia (V). Taj poloZaj logican je i s
ohzirom na moguenosti skupljanja vode obaju krovova
palasa.

Zapadni 1 jugozapadni unutrainji obrambeni zid spa-
jaju s¢ pod kutom od 114° Uglovi su pojacani klesanci-
ma od pjeséenjaka. Klesanci jugozapadnog ugla sacuvam
su v visini ‘od 10,10 m, dok su na sjeverazapadnom uglu
sacuvani samo i vising od 2,34 m (81 27 - 8L 28). Jugoza-
padni zid (1) sacuvan je u duljini od 10 m, a dalji mu sc
smjer moze pratiti samo prema obliku terenia, Na ovom sc
z1du jasno uodavaju dvije strukture zida i éak tri gradevin-
ske mijene. Na oko 2.5 m od vgla pruZa se jaka pukotina
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SLAS T prodelje polukitle JK. Snimio Drago Mileté o koloveaau 1994
Abl. 185 85O Fassadde diex Hathtuemes JK, Fory; D Milelic, Arigiise 94

SLan, J1 proéelje polukule JK. detalf g Stimiin Drapn Miletic o
Kulavaozy 1944,

Abty 200 8O Fusside des Hulbtioney K, Détail g Folo: DMEenc, Augnst
19U

SEI9 H progelio polukole TR detulj ¢ Snimio Brago Mileue wkolo-
varz 1R,
Al 19N Fasvaele ddes Halbttienes JK. Dotitil e, Foto: DxMitetic, Augu 1994

SL21 J2 provelie polukule JK. uliz © wpmicki otvor. Snimio Draga
Miloni¢ u-kalovizn 1992

b 20 SW Fassade des. Flathurmes IR, Emgang und Schiefbvcharne

Foree D Milenid, Augaon 1904
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koja razdvaja dvije bitno razli¢ite strukture zida (SL 29).
Lijevo, prema uglu, lice zida izidano je s izrazito puno
ulomaka opeke i erijepa koji su ubaceni u reske izmedu
krupnijih kamenova u pravilnim redovima, Ovisno o visi-
ni zida Koji se promatra, razlicite su znacajke veznog
malcrijala, na nckim mjestima preteie sitni lamni agre-
gat, drobljenac; ng drugima Zuckasti pijesak sa svjetlijim
krupnijim agregatom i s dosta grumena éistog vapna. S
nutarnje strane unular ove strukiure o ljevanoj jezeri
zida nalazi se razmjerno dosta Krupnih komada opeke |
crijepa. Despo od spomenute reske na licu zida wopce
nema ulomaka crepova i opeka. Vezni je materijal znat-
no svjetliji. keli¢ina grumena Cistog vapna veca, a upotri-
jebljena je i manja koli¢ina drobljene opeke. Unutar ove
strukture, na oko I m iznad temelja. pravilan j¢ ravni sloj
veznog malterijala debljine 4-8 ¢m, &to je nesumnjivo re-
sultat kradeg zastoja v gradnji. S nutarnje strane takoder
su okrugle rupe od drvenih oblica skele, a Cetyriaste rupe
velicine 13x12 (dubine 50 om) i 14x17 (dubine 70 cm) na
medusobnom razmaku od 1.56 mu gornjem redu i druge
dvije velicime 15x17 (dubine 20 ¢m) u donjem redy,
upucju na postojanje nekakve drvene konstrukene pris-
lonjene na ovaj zid.

lake je juzni 2id jezgre sacuvan samo u vilo Kratkon
potezu od 4.80 m. na njemu se takoder vocavaju dvije
strukture zida koje dijeli okomita pukotina (81, 30). Za-
padna strukiura zidana je krupaijim kamenom, uglivnom
bez upotrebe lomljenog erijepa ili opeke: Na vanjskom
licu ima tragova "dersanja”. U veznom j¢ materijalu dro-
bljenuc vapnenca jednake boje kao i kamen koji je isko-
rten za zidanje, velicina agregata je do 3 em. Unutar ove
strukiure zida nema rupa od skele, ali se vodava nekoliko
spolija od sedre, Istocna struktura zidana je sitnijim Kame-
nom i s razmjerno dosta krupnijeg lomljenog erijepa i ope-
ke v reskama lica zida. Nema tragova dersanja, a boja
zhuke nesto je toplija. Unutar zida vidi se nckoliko
okruglih rupa o 11 ¢m. Visoko, pri vrhu zida sacuvana je
jedina kruskelika puskarnica koja je koso polozena na zid,
sa zadatkom da zaprijeci pristup zidu (S1. 31).

1. Palas

Dvokrilni palas nije rezultal izgradnje u jednom gra-
devinskom razdoblju nego je naslajae postupno, pri ce-
mu je, ¢ini se istocno krilo starije, a od sjevernog je star-
ija istoéna polovica.” Ipak. to su ek prosudbe izvedene
na temelju opazanja sa¢uvanib struktura iznad zemlje, a
razumljivo je¢ da bez provedenih sustavnily istraZivanja
nije moguce preciznije odrediti relativiu Kronologiju
gradnje pojedinih njegovih dijelova.

Opcenile se moze zakljuditi da su unutar sjevernog
krila bili najreprezentativniji prostori palasa, a da je is-
loéno krilo bile sporedno, namijenjeno gradskoj posadi,
a dijelom 1 obrani. Zidovi zapadnog proslora sjevernog
krila palasa (S1, SI. 32) neusporedivo su bolje ocuvani od
ostalih dijelova, posebno od zidova isto¢nog krila koji su
ek dijelom vidljivi na vile maloj visini (S1 33).

51 Tivsezakljuduje prema pravilnim sudarnim plohama mladi pris-
lonjenih zidova na mjestima Q1 102,
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5122 Tagled s istoka na baterijsku polukuly B Smmio Drugo
Miletic v ozugku 1993

Abb. 22 Blick vern Osten auf den Butterienhalbtumn BR. Fote! D-Milelic,
Mewr= 945

Ako podatke koje nam jof uvijek pruzaju zidovi pala-
sa povezemo s podacima koje nam pruza arhivska grada,
poscbno lolodokumentacija iz 1953, godine. moZemo s
vrlo visokim postotkom vjerodostojnosti rekonstroirati
posljednju mijenu glavnog dijela grada.

a. Sjeverno krilo palasa

Zapudni dio sjevernog krila palasa (S1) velicine je
9,50 (9.63)x4,80 m, a istocai (52), od kojeg ga dijeli pre-
gradni zid debljine 119 cm, veli¢ine je 9,95 (956)x4,87
(3,05) m.

Najbalje je sacuvan proceljni juzni zid debljine 100-
110 ¢m, koji u zapadnom dijélu ima sacuvane otvore pri-
zemlja i dva kata (SL 34.), Na mjestu manjeg urusenja 1z
pregradni zid morao se nalaziti ulaz u prizemlj¢ zapad-
nog dijela (r). Zapadno od ulaza su dva prozora s jako
skofenim 1 planjkama nadvijenim  nisama velicdine
1ORX1,09 m 1 0,97x1,01 m. Prema sacuvanom otisku s
vanjske je strane o ravnini lica zida bio kameni okvir
debljine 22 em. U pregradnom je zidu vidljiv samo vrh
zidanog polukruZznog nadvoja otvera priblizne Sirine 1,9
i, koji je povezivao zapadni prizemni proslor s istofnint.

Na prvom su katu dvije prozorske niSe sirine 125 ¢m
(S1. 34). Segmientno nadvijene u zid ravno usjedene nise
visine su 2,20 'm, mjereno od dna nide do pele segmen-
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SL230 Pogled s jugorapodd na hateriisku polighall Snimio Drago
Milerié o wiujkua 1993

Ably, 24 Blivk vom Sidwestenyanf den Bagerenhalliurm. Foro: DM,
Meirz 1005

fnog padvoja nife. Kumeni prozorski okviri nisu sadu-
vani, ali postoji vierojatnost da se makar neki njihovi di-
jelovi nalaze o visokom sloju gruhe unutar dvorista 3.
Samo 15 em od zapadnog zida nalazi s¢ nisa lreéeg otvo-
ra, Sirine 145 em. Dio zida izmedu ovog ovora i olvora
na drugom katu koji se nalazi u isto) osi urusen je, $lo
otezava locno odredivanje svih njihovih znadajki. Us-
prkos tome moZe se s polpunom pouzdanodcu ustvrditi
da su se ulazi v stambeni dio palasa prvog i drugog kala
nalazili na ovim mjestima. Od nadvoja nise vrata prvog
Kata saCuvana je samo zapadna peta na visini od 204 em
od dna nise. S vanjske je strane ispod dna nise pravilna
Cetvriasta rupa 16x20 cm, koja se pruza vzduz Gilave de-
bljine zida, a pripada drvenoj konstrukeiji vanjskog stu-
hista. Kameni okvir vrata kao i kod prozora nije sacuvan,
nalazio s¢ u ravnini vanjskog lica zida, a njegov otisak
odaje debljinn od 27 em. Sirina nife uz otisak kamenog
okvira iznosi 1,26 m. pa uz pretposlavku da je kameni
okvir imao vobiCajen pristupak od 8 ¢cm, njegova svijetla
strina iznosila je 1,10 n.

Owori drugog kata jednako su rasporedeni. Od aba
prozora sacuvanc su samo boéne strane okomito u zid
usjecenih nida, dok su nadvoji vrodeni Nise sn znatno
Sire i viSe od donjih prozora, Nida istoénog prozora iro-
ka je oko 2,10 m, a zapadnog oko 1,95 m, Od nidc ulaznih
Viata smjestenih kao i ona prvom katu uz zapadni zid.

S1L24. Unutradnjost bateriiske pohikule BK, pogled mu sjeverni zid
Snimio Drago Milené u kolovazy 1904

Abb. 24 Der Innenratne dey Butterienhdbiirmes B, Blwk auf die
wordliche Mauer, For; Y Mileniss, Augusy 1904

SL25. Pogled tzvana na istofne olvore balerjske polukule BE.
Snimioy Drago Miletid u oZujka 1993,

Abk 250 Blick von aufien auf die ostlichen Schuelscliovien dis
Bungrienhalburmes BE, Fowo: DMilane, Mérz 1993

sacuvani su bodni dijelovi i segmentni sedrom zidani nad-
voj. Vising niSe u tjemenu nadvoja iznosi oko 2,30 m. §
vanjske strane otisak je kamenog okvira koji j¢ nzidan
desetak centimetara iznad grednika. Neposredno ispod
oliska praga dvije su ¢etvrtaste rupe od drvenih greda,
koje su trag vanjske drvene stubine konstrukcije.

Pri vrhu 2,30 m debelog zapadnog zida konzolno strsi
malen ostatak sjevernog zida 1 unutar njega jako skosena
nifa nekakva owora. Zahvaljujudi jednoj fotografiji iz
1953. i Seneinu erfezu, znamo di st se na tome mjesiu u
istoj osi nalazili otvori na prvom i drugom katu. Nema
dvojbe da suse na tome mjestu nalazili vanjski zahodi (S1L
35 15). Zapadni zid ima nekoliko pukotina koje se lepeza-
sto Sire od sjeverozapudnog ugla prema vehu zida, Upravo
ove pukoline objasnjavaju nam uzrok uruSenja Citavog
poteza sjevernog procelja palasa. Naime, sjeverni je zid
podignut na samom rubu zaravanka, na mjestimicno
okomitoj stijeni okrenuto) sjeveru, Sto je dovelo do nje-
Zinog postupnog pucanja 1 popustanja pod eretont zida.
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§). 26, Ciradska jezor, pogled s fuga na zapadni 2id. Snimio Drago
Milctié u traynju 1492,

Abh. 26. Der Stadikern. Blick vore Sudén anf die westliche Maues, Foror
[, Milenic, April 12092

Je i zid (1) koji zatvara sa sjeverne 1 isto¢ne sirane
najmanje dvoriste C podignut dijelom i s ciljem da stabi-
lizita temeljnu zonu, na 1o pitanje takoder e odgovar
modi dati samo bududa istrazivanja.

Unutar pregradnog zida u prizemlju je Sirok otvor ko-
ji je oba prostora prizemlja povezivao u jedan veliki gos-
podarski prostor (S1. 36), lzniad njega, 10no u osi zidda;
nalazila su se vrata, od kojih je sacuvann dno @ juzna stra-
na nise. Nifa vrata je Siroka 1,43 m (1,27 uz olisuk
kamenog okvira), duboka 0,92 m, a visoka do pete nad-
voja 1,94-2,01 m. Prema otisku u zidu, kameni okvir bio
je debeo 25 em. Pregradni se zid iznad prvog kala suzuje
s istoéae strane za 13-18 cm. Na juznom je zidu niz rupa
od stropno-podnih grednika, kojo nam omogucujy da
tocno odredimo visinu prvog kata od 3,50 m,

Prema podacima folodokumentacije snimljene 1953,
mamo da se na prvom Katu, v sjeveroistocnony uglu
nalazio vgaon kamin (SL 6 1 81 7), a sudeci po tragovima
na fotografiji, na tomie se mjestu i na drugom katlu nalazio
jednak ili stican kamin. Od ovih je kantina v istoénom pros-
toru ma povrdini gruhe jos uvijek vidljiva konzola.

Zidovi istocnog dijela sjevernog krila palasa (82, SL
37) saéuvani su u znatno manjoj mjert, §to je. uz neke
druge clemenie, prije svega rezultat pomanjkanja medu-
sobne konstruktivne veze izmedu zidova, Nepostojanje
konstruklivine veze na spojevima zidova posljedica je
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nacina i slijeda graduje, jer su se u pregradnjama i do-
gradnjama mladi zidovi samo prislanjali na starije struk-
ture (1, Q2).

Uz odredene razlike u strukturi zida, posioje i kon-
struktivoe razlike izmedu juznog proéeljnog zida prosto-
ra S11S2. Uglovi nisa zidani su dijelom sedrom. 3to nije
sluca) kod otvora u 51, a procelini s¢ zid suzuje iznad
grednika prizemlja. Zanimljivo je da su wsprkos lodije
peuvanim zidovima v S2 bolje ocuvane povisine Zhuka,
Kojih u 81 vopée riema.

Potpuno je uru$en dio juZznog zida na spoju sa 51 u
duljini od 3 m, Na nasuprotnom dijelu procelja, 44 cm od
spoja s istoénim Krilom, sacuvana je u visini prvog Kata
nisa Sirine 85 ¢m i dubine 62 ¢m. Todna se visina nise ne
moze odrediti, no tragovi upucuju na to da je hila pre-
gradivana.

Na preostalom dijelu juznog zida u prizemlju je samo
jedan otvor, ¢ija se scgmentno nadvijena nisa suzuje sa
126 na 67 cm (SL 38). Okvir otvora uruSen je zajedno s
okolnim zidem, &o otezava odredivanje njezovih os-
novnih znacajki. U visini prvog Kala sacuvane su mise
prozora i vrala, Od prozora j¢ sacuvana samo djelomic-
no istoéna strana niSe, koja je znatno jace skosena od
onih u S1. Prema otisku na procelju, debljing Kamenog
prozorskog okvira bila je 25 cm. Zapadno od prozora

§1 27 Kicsnci jugozdpadnog upla gradske jesgre. Snimio Drago
Mileti€ u travnju 1892,

Abf 27 Steinmetzwerke dey siedwesttichen Winkely ides Stathkeraes, Foo:
I Midenc, Aprif 1902



0. MiLeNG. PLEMICK! GRAD KOSTEL, Pul. Inst, arheo!, Zagrebu, 11-72/18949995, sir 171-17%4

SL28. Kiesanet sjovernzapadneg uglt gradske jezgre. Saimin Drago
Miletic u travogu 1992,

Abf 28, Sreannetzwerke des novdwestichen. Winkels dey Studtkernes
Fato: [ Midetic, .4}‘11’:[ fou2

S1.29. Pogled s quga aa obrambent zid gradske jezere (n), Snimio
Dirago Milctic u travnju 19492

Afly 20 Blickovom Sudin aafidhe Schmzmaaer des Sidikernes (n). Faio
Dy Mileted, Al 1992

nalaze se vrala koja su kasnije zazidana sa strane procel-
ja, dok j¢ s unutrad$nje strane ostala vidljiva misa Sirinc
130 ¢m i dubine 48 em. U'nidi je saduvana vilo glatka 2-5
mm debela Zbuka na kojop su tragovi crvence boje. S van-
jske su strane ispod praga dvije cetvrlaste rupe 18x20 ¢m
na razmaku od 68 em., a koje pripadaju drvenom podestu
ispred ulaza nn prvi kat.

SLA0 Juzpi pbramboni zid (0] gradske jezgre. Sninpo Drago Milend
1 travnju 1992,

Ably 30, Sudliche Sohuzmanerio) des Stadikernes, Fowy: D Midene, April
1992

Nisu saéuvani dijelovi zida drugog kata, no njegovo
pustojanje potvrduje otisak na Spoju s dijelom juznog
pracelja S1(Q1).

b. Istocéno krilo palasa

Od istocnog krila palasa vrlo je malo vidljive iznad
visokog sloja gruhe. Prema Szabovuo snimku i onome koji
su uéinili konzervatori 1933, te sadadnjem stanju, mogu
se samo odrediti osnovae toertne znadajke istoénog krila
palasa. Na spoju istocnog i sjevernog krila palasa bio je
najmanyi kvadraticni prostor 1-1, koji je vijerojaino vrati-
am bio povezan sa sjevernim krilom. Na isto¢nom je
procelju v prizemlju imao ofvor, od kojeg se jos uvijek
vidi unutragnja strana 1.25 m Siroke nise, dok je urugeno
¢itavo profeljne lice zajedno s dijelom lijevane jezgre
ovog 1,85 m debelog vanjskog zida. Srednji prostor [ -2
bin Je nesto vedi (4.5%0.4 m), a u prizemlju jo takoder
imao jedan otvor v istoénom zidu, od kojeg s¢ na slican
nacin kao 1o prethodnom sacuvala samo nutarnja sirana
1,25 m Siroke i juko skoSenc niSe (SL 39). Najvedi juzni
prostor J-3 {oko 9x5 m) ujedno je 1 najzagonetniji.
Njegoy ugaoni poloZaj unutar gradske jezgre, i 1o na onoj
strapi Koja je najjace izlozena mogucem napadu nepri-

jatelja; ako on uspije prodrijeti unutar polozaja, daje mu

poschnu vaznost, O tome sviedodi ve¢ opisana kruskoli-
ka puSkarnica na juznom zidu J-3 (SL 31). Juini dio is-
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SL31.  Judni obrambeni zid (o) gradske jezere, detal) s kruskolikom
puskarnicom. Smimio Drago Miletié v travnju 1992,

Abts. 31, Siliche Sclwzmater (13) des Stadtkernes, Deraid mit hirmenfor-
mnger Schiefschurte: Foto: D.Meic Aprl 1992

S1L33 Pogled mu unutrsnjost istonog dijela (82} sfevernog krili
palasi. Snimio Drago Miletic u srpoju 1994,

Abb. 33 Blick auf den Innenvaron dex xtlichen Teils (52) des nandlichen
Pulusswinnges, Fowo: D Miteng, Jult 1994

SL 32, Pouted pu juino prodelje palasa. Snimin Drago Miletié u trav-
nju 19492
Abh 32 Blick wiuf die siidliche Paluisfussade. Tiro D Milenc, Apnl 1992

tocnog krila isturen je poput polukule izvan ostalog dijela
istocnog krila. Unular toga istaknutog dijela sa sjeverne,
ulazu u grad zaklonjene strane, nalazi se jos jedan ulaz (S
40). Boéne su strane avog otvora ravno usjefenc, @ njego-
val je §irina 1,74 m. S obzirom na smjestaj, oblik i veliéinu
vrata, vrlo je tegko odrediti njihovu toénu zadacu.
Vidimo da su od plemickog grada Kostela ostali sacu-
vani znatni i iznimno vazni ostaci njegovih struktura, po-
sebno onih koje pripadaju obrambenom sustavu, Bale-
rijska je polukula u iznimne visokom stupnju sacuvanos-
ti, njoj nedoslaje samo najvisi dio zida. Mozemo slobod-
no zakljuditi da bismao istraZivanjima popunili one po-
datke koji nam nedostaju za njezinu cjelovitu rekons-
trukeiju i ponovno stavljanje pod krov, koji je uvijek naj-
bolja zadtita za sve zidane strukiure i prostore, Kostelska
baterijska kula vrlo je slicna kulama biskupske utvrde
oko Zagrebacke kaledrale, zapravo moZe se zakljuditi da
je biskupova kaptolska utvrda predloZak prema kojem je
Petar Keglevic, ubrzo nakon sto ga je kupio, 0snaZio po-
lozaj srednjoviekovnog Kostela, Godine 1514, zavriene
st jugiostofna i jugozapadna kaptolska kula (kula Ne-
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S1 34, Unutra$njost palasa (S1). judni zidh. Soamio Drago Miletic o
srpnju 1994

Abb. 34 Der Pulais-Innenrawm (811 siwdliohe Wand. Fotor D Milead, Juli
jooy,

bojan), 1517. i Bakaceva kula.” Kada desetak godina kas-
nije Petar modernizira obranu Kostela, zagrebacka bis-
kupska tvrda jos uvijek je suvremeno rjeSenje koje. nema
dvojbe, utjede na Petra. Jednaka je nutarnja organizacija
kule, jednake su njihove konstrukcije, debljina zida od
3,80 m, vrlo su slitne mjere, proporcije i vanjsko obliko-
vanje. Tesko se moze zakljuditi je li koslelska baterijska
polukula djelo istoga graditelja, talijanskog majstora Mi-
hovila, ili s¢ Petar jednostavno samo posluZio njegovim
rjeienjima. Istodobno i Petrov grad Buzim ima snazne
ugaone kule, koje su morale utjecati na oblikovanje no-
vog sijela njegove brojne abitelji.

Osim potpuno nove baterijske polukule, Petar iznutra
pojacava zidove druge polukule (JK), na kojoj otvara izo-
imno jak artiljerijski otvor. Nema dvojbe da on i ostale
dijelove obrambenog sustava pojacava i osuvremenjuje, a
svi se i radovi vicrojatno zavrsavaju oko 1530,

Razumljivo je da su jednako tako i prostori namijen-
jeni svakodnevnom Zivatu njegeve brojne obitelji morali

52 Litaa Doprowic, Zugrnebacka biskupska o, Zagreb 1988, sir, 32,
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5135 Unuininjost palast (81, zepadni zid Snimin Drago Milchic u
srpju i

Abb. 33, Der Pdlais=Tnerraresy (ST westlicfie Wand, Foror 8. Mdenc, Jub
| uayg

SL 3, UnwireSmjost pahiesa (S1), pogled na istofm pregradni zid
Snimio Drago Milete u travnjue 1992,

Abb. 36, Der Patats-tunenranm (811 Blick auf die ostliche Trennwanted
Fewai D.Milend, Apwdl 140492

S1 37 Unutradnjost pakasa (52): pogled prema istoka, Snimio Drago
Milet€ o stpnju 1944,

Abb. 37, Der Palaiv-Innenvaun (S2), Biick nach Osten. Fota: D.Milene,
Judi J994

tada doZivieli temeljite pregradnje, prilagodene brojno)
obitelji i zahtjevima vremena. O istoénom krilu palasa
znamo vrlo malo, moZda je tu negdje bila i gradska ka-
pela. No zato o sjevernom Krilu, posehno o njegovom za-
padnom dijelu, znamo vrlo mnogo. U prostranom pri-
zemlju bio je smjesten gospodarski dio, tu si se Cuvale
glavne zalihe hrane 1 tu se moraao nalaziti vinski podrum.

S138. Unuotfadnjost palasa (S2), juzmi- zid. Pogled ni prozor ©zaz-
trenut vty prvoy Kata, Snimio Drago Miletié o srpnjn 1994

Abb, 38 Der Paluis-Ttaenraen (82), sadliche Wand. Blhck auf das Fenster
wnel die zgematiente Tir i emten Stock. Foto: DMitenic, Juli 1994

Pristup na prvi i drugi kat bio je vanjskim drvenim stu-
histem u sjeverozapadnom ugly dvorita, neposredno uz
ulaz u gradsku jezgru, Prozori prvog kala bile su vjero-
jatno bifore, a drugog kata, sudeci prema Sirini prozor-
skih pisa, mozda ¢ak i trifore. Na svakom katu bio je uga-
oni kamin, Cije su se nape upirale u jednostavno polu-
kruzno oblikovane dvostruke konzole. U nasuprotnom
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SLAY. Pogled s istoka ma preostile dijelove istodnog profelia gradske
jezire. Snimio Drago Miletié u srpmju 1994,

Abh, 39, Blick vonr Ovtery auf die iihriggebltebenen Teile der asthelien
Fassude des Staudtheres. Foto: 0 Miletic, i 1994

sjevernzapadnom uglu na oba su kata bili zahodi. konzol-
no istaknuti ng sjevernom procelju.

Kostelski plemicki grivd neobiéno je vazan za prouca-
vanje nama moZda najzanimljivijeg 1 "zlosretnog™ 16,
stoljeca, Modermizacija njegove vbrane stoji na pocetkn
erte koja se pruza od zagrebacke biskupske tvrde preko
Kostela 1 Velikog Tabora dalje v drugu polovicu 16, sl.,
kada s¢ ostvaruje ¢ilav niz 1zrazito velikih obrambenih
projekata. Istodobno nama Kostel pruZza dragocjene po-
datke o stambenoj kalturi na izmaku srednjeg vijeka i na
samom pocetku novog, razdoblju o kojem vrlo malo
znamo kada je v pitanju stambeno graditeljsivo,

Sadasnje je gradevinsko stanje svih struktora i svih dijelo-
v grada kragnje keiticno. S obzirom na ¢imjenicu da u nas n¢
postojl ni minimalna svijest o potrebi zadlite ove viste spame-
nika. a koja je nedvojbeno od svili arhitektonskih spomenika
naise ugrozena, te da je stanje nekoliko deselaka drugih ple-
mickih gradova jednako tako jadne, jedino nam preostaje da
rezignirano zakljudimo Kako mu nema spasa. Tesko se moize-
mo nadati da ¢e se na¢inetko tko je spreman osigutati dostat-
na novéana stedstva o duZem nizo goding 2z sustavne radove
na Kostelu. Ti bi radovi trebali obuhvatiti arheoloska istra-
zivanja, koja moraju imali prije svega zastitnu zadadu, te vrlo
slozene i skupe konzervatorsko-restauratorske radove pove-
zane s gradevinskom sanacijom i djclomiénom rekonstrukei-
jonm pojedinib dijelova grada. odnosno konaCnom odgovara-
juéom prezentacijom Gitavoga grada. Upravo sanacija njegov-
ih ugrozenih strukinra, a ne samo istrazivanja (Gemu smo kat-
kadna pretjerano skloni), morala bi biti prioritetan zadatak pri
cemu je razumljivo da se sanacyski radovi jednako tako ne
smiju izvoditi bez prethodno provedenih istrazivanja. Najeore
b1 bilo kada brse skupila neka manja "podéetna®™ sredstva koji-
ma bi se zapocela sondazna istrazivanja. Koja u ovom slucaju
ne mogh imati nikakva opravdanja. dh, nema dvojbe, mogu
nanijeti nove teske rane njegovim strukturama i jos vise ubr-
zati njihovo propadanje.™ [zvodenje radova v uvjetima u koji-
ma nije osigurana dovoljng Koliéina sredstavi za optimalan
33 U svietlu morame promalralt Psjeco Sume oovelinss 1005, 4

A meze samo uzrakovats pekKontrolirano diviiane nmiskog ruslin-
a1 pretvaranie inade uredne Sumo o fikaro Tukve su skeije
nipotrebne  Steine

SO0 Sjevermy procelje dijeld gradske jezgre |30 vrata (1) St
Dirpgo Mile i u kolovogn 1994

Ahb. 40, Nordliche Faysade emes Tedds dey Stadtierny 13, day Tor (1), Fota

0 Mitetii?, Avgest 1904

opser radova u jednoj sezoni krajaje je néracinalan 1 Znatno
poskupljuje radove, 3o ubrzo destimulira investitora koji ra-
dovima ne vidi kraja i oni se¢ ubrzo prekiju.

Bez prethodnog jamstva da ce se osigurati sva potrebna
sredstva za ¢jelokupne radove makar na jednom od ugrozenih
dijelova grada, na privijer polukulama BIC ili JIS, ne bise smieli
zapodinjati nikakvi radovi. Moramo biti svijesni Cinjenice da
oviakvo radiliste zahtijeva opseine pripremne radove, od ure-
denja pristupa radiliSty, organizacije prijevoza unutar radilidla
i nabave potrebne specificne opreme za svako takvo radiliste,
Sto zahtijeva vrlo velika podeina ulaganja 1 strpljivost. Dabro
provedeni pripremni radovi i dobra organizacija radili$ta omo-
guéuju znatno jeflinije izvodenie radova u kasnijem razdoblju,
u kojem se onda visestruko vracaju ranije uloZena sredstva.

Ako se nesto uskoro ne poduzme, jedan od sljedeéih
naradtaja moci ¢e o Kostelu doznati samo iz ranije sniml-
jenih fotografija, necijih biljeZaka, nekoliko erteza i po-
koje legende koja kruz u narodu, ™ Razumljivo, kada mu
se izgube tragovi iznad povrSine zemlje, tada ¢¢ s¢ arhe-
oloska istrazivanja modi provoditi potpuno nesmetano,
Sve fotografije B Miletica poliranfens su it Fototedd Restauntorikoy zave-
duw Hratske

Alle Fostes vann D Milefic werden (e der Fitothek diee Restarirerngsansialt
Kroaneny anifhewilir,

34 Murke Petrak (1919) iz Kastel Brega 115 wprigag mi ¢ kako je
Kostelgrad bin tunclom povezan s Pregradom, @ di inu e Binar
bio-dubok 1 m Premas pridi Lnju jo fno ad svog ves, prad so
razoril Tlrer 1914
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DIE BURG KOSTEL
Zusammenfassung

I nordkroanschen Raum lassen sich zwei grundlegende
Reifien von Burgen verfolgen: eine grenzanliegende, zur
Stetermark hin, dic bei Sammoborim Stiden apseizi, wnd sich
durch das Tal der Sutht ansdelnt, die Burgen Suscdgrad,
Cesargrad, Veliki tabor, Vibovee wmfassend, an die noch
Trakascéan und Vinica anknipfen. Dieser grenzanliegenden
Brergrethe geliori anelr die Bure Kosiet wn, die am Ausgang
von Surinsko, im oengen Durclibruch des Flisschens
Kastelina licgt, das den Zugang vom Tal der Sutla in den
Zentralraum zwischien der Save und der Draw ermaglicht.
Dhe zweite Reihe; die veritkal zue der vortierigen stelit, knupft
an Kostel an, und in Richwung Osten rethen sich ferner
Krapina, Lobor, Ostre, Belee, Milengrad, Grebengrad, die
den Rawm zwischen den Fliissen: Save und Dran tetlen.

Kostel hebr sicl unter den zahlreichen Burgen in Zagorje
durch zwei Figenschaften hervor: erstens, Kostel war fast
hundert Jalire tang Wohnsitz der adeligen Familic Keglevic,
i der Zeit viner der machtigsten adeligen Familien in
Kroatien. Zweittens, in den 20-Jahren des 16, Jhs. begimt
vin griindlicher Umbaun, micht nur des Verterdigungssystems
von Kostel, sondern auch dex Burginneren, wodurch die
Bt vellends den Vereidigungs-anforderungen sowie den
Anspriichen des Alltagslebens zie Ende des Mittelalters wnd
=i Begin des Newen Zeitalters angepasst wird; ans dem

Grinde ist si¢ sehr wichug fir das Studivem der Entwic-
klung der kroatischen zivilen Baukunst jener Zeit.
Die Vergangenkeit von Kostel lenkie 1902 die Aufmerk-
samkeit dey Historikers E. Laszowsky auf sich und mit der
Geschichte der Familie Keglevi¢ befasste sich insbesondere
¥ Klaic, Die architektonischen Stridkturen werden 1911 von
Gijuro Szabo sehr kurz beschrieben wund zu dem Zeipunks
entstelt aueh der ersie Grandriss dey Burg.
Kostel wird in den Quellen zum erscen Mal 1330 envilint.
Laszowski schlussfolgert daraus, duss es nicht zie weil ge-
griffen ist daraus zu schliessen, dass Kosel on 13 Jh.
erricheer wurde, genauer dass die Burg von einem der Ade-
ligen des tsehechischen Kénigs Onokar, oder vom Otiokar
selbst, zwischen 1260 und 1264 errichter wurde. Allerdings
nss thre Enichtung mit der Situation an der Grenze im
13 Jh. in Zusammenhang gebracht werden. Die mdchuigen
Fiirsten van Celje haben Kostel im Besitz von [399-143506, es
st jedoch sehr schwierig, bestimmie bauliche Strukturen
mit dieser Zeitspanne in Verbindung xu setzen, obwohl die
immeruntemehmungsiustiven Fitrsten zweifellos auf Kostel
etways gebaut haben miissen. Der Wendepunki ist das Jahr
1323, als Petar Keglevié Koste! kauflich exwirbe. und damit
wird die Burg zu einem newen Wohnsitz dieser machtigen
und zahlenmissig grossen Familie. Als erfahrener und im
Tiirkenkrieg erfolgreicher Militar lisst Petar die Abwelirk-
ruft des schwichsten Burgteils durch die Erichiung cines
starken Tiems (BK) verstirken, er lisse die Mawern befesti-
gen und newe Kanonenlivken im kleineven, sudosilichen
Tim (IK) diffnen. Die Kanonenbatterie im Erdgeschoss
wiel in der ersten Etage weist Je drei Kanonenluken aif (in
der ersten Erage auch eine Schiessscharte), wihrend di¢
zweite Iyage, die nach Laszowsky new fiberwolbt wurde, frir
die Besatzung gedacht war und ither keine Schiessscharten
verfisgte. Beim Aufbau des Batterieturmes dienten il als
Vorhild zweifellos die Tiirmer der newen bischoflichen Fes-
tung i Zagreb, die zeln Jaltre vorler beendet wurden.
Duirch das zweite Tor in der westlichen, inneren Mauer erre-
ichte man das Burginnere und den Burghof B, in dessen
nordostlicher Ecke die Wasserzisterne stand. Von der Nord-
wund Ostseite war der Burghof durch zwei Palasfliigel ges-
per; vom Palas ist der westliche Teil des Nordflugels gut
erthalien. Es war ein zwel Stockwerke umfassender Ban, in
dessen Wirtschaltsteil im Erdgeschoss man durch das Tor
i) gelangie. Der erste bzw, zweite Stock wurde iiber ¢ine
hélzeme Aussentreppe in der nordwestlichen Eeke des Burg-
hofs ereicht. Tm erstens Stock waren im Stidosten wethir-
scheinlich Biphoren, die Breite der Fensternischen im oweiten
Stock weist jedoch auf die: maoglichen Triphoren lun. In der
wdpdlichen Palasmater, die zugleich auch die nordliche Wehr-
mateer oberhalb der steilsten und sichersten Buglage darstellr,
die vor eiwa dreissig Jahren i sich hineinstirzte, hefunden
stch in betden Etagen aussen watergebrachte, konsolenmdssig
hervorsichende Aborte (an der nordwestlichen 12cke) nund an
der Trenmwand zu S2 befanden sich Eckkamine. Der ostliche
Teil des nordlichen Palasfliigels und inshesondere der ganze
Ostfliigel sined kavnt erhalten vind erst zttbkainftge Forschungen
werden die Frage nach threnmt Aussehen beanrworten kinnen,
Der heutige Zustand aller bavdichen Strulkfiren st aussers
draenatisch. Doch wiiide jede mogliche aber nicht gut vor-
hereitete Aktion ohne garantierte finanzielle Unerstiizung
aller in einer Rekonstruktonsphase mbegniffenen Arbeiten
prehr Schaden als Nutzen anvichten. '

Ubersetzung

Branka OHNJIEC
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Topourafski zemliovid Frvalskog Zagorja. Podiudje plemitkog grids
Kostela., M) 1:25000,
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Topographische Kurte von Hrvutske Zagonje. Gebtet der Adelsburg Kostel
Muliab 1253000




