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Bosko PESIC - Danijel TOLVAJCIC (ur.), Filozofija egzistencije Karla Jaspersa,
Zbornik radova, Hrvatsko drustvo »Karl Jaspers«, Zagreb, 2013., 267 str.

»Zasto bi netko u 21. stoljecu proucavao
filozofska djela Karla Jaspersa?« Ovo
provokativno, ali opravdano pitanje po-
stavljeno je na pocetku zbornika Filozofija
egzistencije Karla Jaspersa, u prvom clanku
»Karl Jaspers i 21. stoljece«, autora Alana
M. Olsona. Pitanje izvire iz obnovljenog
interesa za Jaspersa na svijetskoj razini,
a koje je motiviralo urednike zbornika
Boska Pesica i Danijela Tolvajci¢a »da hr-
vatskoj filozofijskoj javnosti u prigodi obi-
liezavanja 130. godiSnjice Jaspersova ro-
denja ponudi zbirku kako deskriptivnih
tako i kritickih eseja o njegovoj filozofiji«.
Hrvatsko drustvo »Karl Jaspers« izdalo
je zbornik u Zagrebu 2013. godine te u
njemu okupilo neke od svjetski najrele-
vantnijih suvremenih interpretatora, koji
su kriticki prikazali »kako stoje stvari« s
Jaspersom u suvremenoj misli.

Vratimo se Olsonu s kojim smo
otvorili recenziju, a koji u ¢lanku pristupa
temi »velikana« povijesti filozofije te pita-
nju koliko je Jaspers aktualan za probleme
filozofije 21. stoljeca. Olson se spominje i
same Jaspersove kategorijalne sheme za
odredivanje »velikana«, za koju tvrdi da
je jedna od najzanimljivijih i najelaborira-

nijih zamiSljenih shema. Treba li i Jaspers
biti jedan do tih »velikana«? Nakon sto
se uhvatio u kostac s ¢injenicom i razlo-
zima zasto je Martin Heidegger znacajno
popularniji od Jaspersa, Olson se okrece
prema »pet temeljnih nacela filozofskog
Zivota¢, a pravo ona preporucuju Jas-
persa kao vrijednog ozbiljne studije. Istice
i Jaspersovu »ideju sveuciliSta« te smatra
kako je Jaspers promisljao temu obrazo-
vanja »s vecom dosljednoscu i dubinom
negoli bilo koji drugi mislitelj sredine
dvadesetog stoljeca«. Olson istice kako
Jaspers predstavlja ono najbolje u zapad-
noj humanistickoj obrazovnoj tradiciji.
Potom slijedi ¢lanak »Aktualnost
Jaspersove filozofije«, autora Lina Veljka,
koji se suocava s legitimnim pitanjem
aktualnosti Jaspersove filozofije u post-
modernim vremenima. Autor istice kako
je Jaspersova filozofija aktualna zbog
najmanje dvaju aspekata: tematiziranja
»filozofske vjere« te problematiziranja
odgovornosti i krivnje. Pojam »filozofske
vjere« Jaspers odreduje kao temelj nasega
misljenja, suprotnu samouvjerenosti da
ve¢ jesmo ono Sto bismo mogli biti. S
pitanjem odgovornosti i krivnje Jaspers
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se suocio nakon »najdubljeg moralnog
pada njemackog naroda«. Razlikovanjem
razina odgovornosti i krivnje, Jaspers
odbacuje opravdanost proglaSavanja
naroda kolektivno krivim, »tako da se
krivnja s jedne strane individualizira a
s druge strane afirmira ideja kolektivne
odgovornosti njemackoga naroda za
zlocine koji su pocinjeni u njegovo ime«.
Upravo je to, isti¢e Veljak, omogudilo
uspjesnu denacifikaciju poslijeratne Nje-
macke, te Jaspers nudi model koji omogu-
¢uje diferenciranje krivnje i odgovornosti
za pocinjene kolektivne zloc¢ine sve do
najnovijih dana.

Autor Kurt Salamun u clanku
»Karl Jaspres i granice tolerancije« anali-
zira paradigmu otvorenosti u predodzbi
koja odreduje cjelokupno Jaspersovo
misljenje. »To je predodzba koja se kao
covjekov pogled na svijet i svjetonazor ne
smije fiksirati u jednoj zaokruZenoj slici
svijeta, kakvu racionalizam tezi posre-
dovati, nego ona mora uvijek ostati otvo-
rena.« Paradigma otvorenosti igra odlu-
cujucu ulogu jer je Jaspers prikazuje kao
konstitutivni moment »rasvjetljavanja
egzistencije kao ozbiljenja egzistencije«.
U zakljucnoj misli Salamun iznosi kako
usprkos brojnim Jaspersovim apelima za
totalnom otvorenosti ipak postoje granice
i otvorenosti i tolerancije. No, te granice
ne moraju istodobno znaciti kraj sprem-
nosti za komunikaciju.

Autor Bosko Pesi¢ u c¢lanku »Jas-
persovo ‘rasvjetljavanje egzistencije’«,
prije svega, napominje kako rasvijetliti
Zeli neSto dovesti u stanje trajne svjetline,
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dok filozofijski rasvijetliti pojam egzi-
stencije »u sebi odrzava ne samo spome-
nuto znacenje sa svojom filozofijskom
relevancijom u smislu trajno rasvijetljene
egzistencije, nego i izvedeno sadrzi meto-
dolosku uputu za jedno moguce filozo-
firanje, u ovom slucaju o egzistenciji«.
Misljenje koje Zeli rasvijetliti egzistenciju
svoj izvor uvijek iznova nalazi u zbilj-
skom egzistiranju, ali, istice Pesi¢, njime
se ne zadovoljava. Situacije u kojima se
covijek suocava s Cinjenicom smrti, borbe,
patnje i krivnje Jaspers naziva granicnim
situacijama te pitanje odnosa prema njima
postaje kljucno: ili ignoriranje ili ulazak u
njih. U drugom slucaju one postaju navla-
stito iskustvo. U tom suocavanju s gra-
nicnim situacijama bitak se otvara. Pesic
istice i egzistencijalnu vjeru, koja je temel]
kasnijoj filozofijskoj vjeri. U tom kontek-
stu pojavljuje se i pitanje transcendencije.
Autor naglaSava kako Jaspers »ukupnost
filozofijskog tematiziranja transcenden-
tnog« naziva metafizickom predmetno-
$¢u, a koja se iskazuje jezikom Sifri. PeSi¢ u
konacnici istice kako s filozofskom orijen-
tacijom u svijetu »dolazi do temeljite pro-
mjene u nacinu zahvacanja vlastita bitkac,
te se on pojmovno viSe ne moze odredi-
vati uz pomoc¢ ontologije, »nego se prona-
lazi kao ‘osvijetljeni” prostor mogucnosti
susreta s njime.

Autor Werner Schiifiler u clanku
»Sifra transcendencije. Je li Karl Jaspers
‘negativni teolog'?« (inace izvrsno pre-
vedenom s njemackog jezika, kao i ostali
¢lanci na stranim jezicima za potrebe
zbornika) bavi se pitanjem negativne teo-
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logije. Schiifler pokazuje kako Jaspersov
jezik Sifri u konacnici ne otkriva bozanstvo.
Unato¢ Siframa Bog ostaje skriven. Prema
Jaspersu: »Sto Bog jest, ja nikada necu
spoznati. Dovoljno je da Bog jest.« Nega-
tivna teologija upravo polazi od odrede-
nog izvjesnog znanja da Bogu pripadaju
odredena stanja mudrosti, dobrote, osob-
nosti... Za SchiifSlera to nije slucaj kod Jas-
persa. Za njega tu nema govora o znanju,
ved je rije¢ o »Sifriranom samorazumije-
vanju egzistencije«. SchiifSler u konacnici
tvrdi kako se ne moze sloziti da je Jas-
pers negativni teolog, iako je »Jaspersovo
hrvanje oko miSljenja Boga u potpunosti
prepoznato i cijenjeno«.

Danijel Tolvajci¢ u ¢lanku naslova
»Transcendencija, filozofijska vjera i
Sifra ‘Bog’. Neki aspekti metafizike Karla
Jaspersa«, analizira metafizicku proble-
matiku Jaspersa nasuprot strujama u
suvremenoj filozofiji koje su »alergicne
na metafiziku«. Razmatra se egzisten-
cija kao darovanost, upucenost na Apso-
lutno Drugo. Transcendencija za Jaspersa
nikada ne moze biti dohvacena. Tolvajci¢
promatra problematiku iz kuta metafi-
zike kao metode traZenja transcenden-
cije, koja se sluzi »metafizickim pred-
metima« potrebnima misljenju. Tolvajci¢
posebno naglasava teoriju Sifri za koju
drzi da je najoriginalniji Jaspersov dopri-
nos metafizici. Sifra »Bog« pokazuje se
kao mitski naziv za zbilju transcenden-
cije, ali i »ime« za transcendenciju kada
je kao osobe imamo potrebu susresti u
osobnom obli¢ju. Upravo u egzistenci-
jalnoj »metafizici vjerovanja« dolazi u

prvi plan subjektivno iskustvo — speku-
lativno poniranje u Sifre u kojima svijetli
transcendencija. Tolvajci¢ istice kako se
upravo u neuspjehu misljenja transcen-
dencije, rada »skok k slobodi« u kojem
se pokazuje Bog. Tako je Jaspersova filo-
zofija poziv na zivot iz filozofijskog vje-
rovanja, gdje filozofija preuzima ulogu
religije.

Chris Thornhill u ¢lanku »Karl Jas-
pers i Theodor W. Adorno: metafizika
ljudskoga«, u pozadini nastojanja pove-
zivanja kriticke teorije Frankfurtske Skole
i nekih dijelova egzistencijalne fenome-
nologije, analizira zajednicke namjere
i potencijalni dijalog izmedu Adorna i
Jaspersa. Tvrdi da dvojac dijeli stavove
0 vaznim pitanjima njemacke filozofije:
naslijede kantijanske filozofije, prirodu
slobode i autenticnog zivota te pred-
uvjete politickoga humanizma. Tvrdi
kako Adorno i Jaspers zajednicki i na sli-
c¢an nacin pridonose debatama o sudbini
metafizike te su »povezani ¢injenicom da
se suprotstavljaju istrebljenju metafizike
iz konstrukcija i analiza ljudske zbiljno-
sti karakteristicnima za filozofske pravce
egzistencijalizma i marksizma kojima su
inace pridruZeni«.

Autor Indu Sarin u ¢lanku »Teznja
za stvaralackim jedinstvom. Jaspers i
Tagore« propituje Jaspersovu teznju za
stvaralackim jedinstvom, ponajprije kao
prosvijetlienje »mracnoga doba«. Rad
naglasava stvaralacko jedinstvo koje se
postize povezivanjem sa srediStem vla-
stitog bica, s drugim ljudskim bi¢ima i
Bogom. U tom pogledu, Sarin vidi pove-
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znicu izmedu Jaspersa i indijskog misli-
telja Tagorea. Upucuje i na cinjenicu kako
obojica naglasavaju stvaralastvo kao ono
Sto implicira jedinstvenost, izvornost, slo-
bodu i transcendenciju. U zakljucku Sarin
tvrdi kako individualna svijest ima spo-
sobnost obuhvacanja Drugih na svim razi-
nama ostvarujudi stvaralacko jedinstvo.

U clanku »Karl Jaspers i Ibn
Arabi — prilozi komparativnoj onto-
logiji« autor Rusmir Sadi¢ povezuje
neke aspekte misljenja dvojice filozofa
kako bi se otkrili tragovi mudrosti koja
»ne poznaje geografske odrednice ni
Istoka ni Zapada«. Tako autor analizira
pojmove obuhvatnog, ideje philosophia
parennis ili hikma ilahiyya, te Apsolutnog
Bitka. Nakon analize posljednjeg »kao
bitka u kojem smo utemeljeni i na koga
se odnosimo, neovisnost istog o nama i
nasa upucenost na njega, te nemoguc-
nost spoznavanja Apsolutne Stvarnosti
kao i proces ocitovanja putem Sifri...«,
Sadi¢ je pod dojmom kako su Jaspers
i Ibn Arabi, iako u razlici u sedam sto-
lieca, »toliko ontoloski bliski da se stjece
dojam kako su zapravo zahvacali s istog
vrela mudrosti«.

U jo$ jednom izrazito zanimljivom
radu ovoga zbornika »Karl Jaspers i sv.
Anselmo Canterburyjski. Egzistencijalno-
filozofijska
dokaza Bozjeg postojanja« autor Pavao

interpretacija  ontoloskog
Zitko istice kako je Jaspers pruzio zanim-
liivu interpretaciju dokaza te izvukao
Anselmovu misao iz interpretacijskih
okruzenja koja nisu u skladu s postav-
kom problema. Zitko je ujedno naglasio
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i ogranicenja »koja je postavila Jasper-
sova egzistencijalno-filozofijska inter-
pretacija zasnovana pretezito na auten-
ticnom odnosu s transcendentnime.
Zitko je pokazao kako je okvir filozofije
egzistencije predstavljao jedan limit, no
i kako je Jaspers »uspio uociti i otkloniti
povijesne pogreske zbog kojih je Anse-
Imov dokaz cesto bio osiromasen za
svoju ontolosku teZinu«.

Autor Cristdbal Holzapfel u radu
»Entuzijazam i ljubav kod Jaspersa«
polazi od Jaspersove postavke kako je
ljubav mogucnost entuzijastickog stava.
Shvacanje ljubavi kod Jaspersa ukljucuje
misti¢ne crte, koje »kao kretanje pro-
Zima sve i svatko ima mogucnost, tako-
reci uskociti u to kretanje i dati se njime
nositi«. Ljubav je i suprotna porivima, te
ih teZi uzdignuti. Ona je i bistrovidna, $to
je u skladu s vrijednosnim odredenjem
ljubavi. Tako Jaspers, tvrdi Holzapfel,
uvodi novu tezu s obzirom na ljubav:
»nesto cijenimo (u smislu vrednovanja)
jer to volimo«. Holzapfel navodi i kako je
ljubav dotaknuta apsolutnim te se po lju-
bavi konstituira individuum kao takav.
Ukoliko je ljubav istinska, drugoga lju-
bimo kakav jest.

Rad
Grenzerfahrunga u oporavku od traume«

»Ozdravljujuca dimenzija
autora Brigitte Essl i Helmuta Wau-
tischera krece se u podrudju posljedica
traumatskih dogadaja koji sezu duboko u
koncepciju same osobe. Napredak neuro-
znanosti pokazao je vaznost povezivanja
psiholoskih promjena s njihovim fiziolos-
kim korelatima i upravo u tom kontekstu
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autori naglasavaju doprinos Jaspersa,
koji naglasava kako koncept cjeline tijela
i psihe nikad ne gubi svoju osnovnu zna-
cajku — jednost, koja je prepoznatljiva i
apsolutna. Autori Essl i Wautischer s tra-
umom povezuju Jaspersove ideje granic-
nih situacija.

Autor Ivica Music¢ u djelu »Filozof-
skom vjerom protiv scijentisticke sljepa-
rije. Jaspersova alternativa modernom
praznovijerju« istice kako je Jaspers bio
mislitelj koji je kriticki govorio o dome-
tima znanstvene spoznaje »nastojeci
joj otkriti istinski smisao«. Musi¢ istice
kako Jaspers jasno rastavlja znanstvenu
od filozofske spoznaje te se suprotstav-
lia onima »koji smatraju da se filozofiji
moze i mora dati oblik stroge znanosti«.
Za Jaspersa filozofija nije hladno umo-
vanje, ve¢ ona znaci biti na putu, gdje
su pitanja vaznija od odgovora. Zadaca
filozofije buducnosti bila bi trazenje mira
preko stalnoga razbudivanja nemira, Sto
se moze ostvariti »ako pomocu nihilizma
dodemo do prihvacanja predaje, ako se
postigne procisc¢enje znanosti kao pretpo-
stavke nasega filozofiranja i ako um bude
priznat i prihvacen kao bezgranicna volja
za komunikacijom«.

Clanak »Sto za Karla Jaspersa znaci
‘filozofska vjera’? Mogucnost dijaloga
teologije i filozofije u ‘Godini vjere'«
autora Ivana Kopreka istrazuje odnos
razuma i vjere, pri demu istice kako je
Jaspers bio mislilac »koji se predao vjeri i
koji je vjeru kao vjeru zivotom potvrdio«.
Znanost dolazi do striktnih spoznaja,
dok filozofija traZzi cjelinu koja nikada nije

dostizna. »Filozofsko je miSljenje otvo-
rena mogucnost u potrazi za bitkom egzi-
stencije i bitkom uopcée.« Kao takva ostaje
aktualna viSe nego ikada. TraZenje Bitka
i ljubav za Jednim, Jaspers oznacava
filozofijom egzistencije. Autor ujedno
i kritizira Jaspersov stav prema objavi,
koji drzi nedosljednim i problemati¢nim.
U kontekstu dijaloga i rasprave o vjeri,
Koprek istice kako je Jaspersova misao
inspirativna jer »Zeli sacuvati covijekovu
beskonacnost«.

Autorica Iva Mrsi¢ Felbar u radu
»Recepcija filozofije Karla Jaspersa u
Hrvatskoj« prikazuje ukratko presjek rele-
vantnih hrvatskih filozofa koji su se bavili
Jaspersovom mislju i opseznije pisali o
njemu, ali ¢iji je opus zakljucen ¢injenicom
da viSe nisu medu Zivima. Tako navodi
Branka Bosnjaka, Antu Kusi¢a, Danila
Pejovica, Bonifaca Badrova, Vanju Sutlica
i Stiepana Zimmermanna. U konacnici
autorica Iva MrSi¢ Felbar drzi kako su se
Jaspersov koncept filozofije egzistencije,
ideja metafizike i kritika religije nasli »na
udaru vecine hrvatskih filozofa i teologa
cija su polazista umnogome polazila od
predkantovski shvacene metafizike«.

Nakana koju je urednicki dvojac
Pesi¢ — Tolvaj¢i¢ postavio na pocetku
zbornika, a to je »zainteresirati potenci-
jalne Citatelje za samog Jaspersa i njegova
izvorna djela te ukazati na raznolikost
tema njegove misli te ih potaknuti na
samostalno Citanje«, ostvarena je u potpu-
nosti. Raznolike teme i mnogovrsni nacini
pristupa uspjesno su dokazali kako je Jas-
pers »mozda ¢ak aktualniji nego u vrijeme
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svoje najvece filozofske ‘slave’«. Zbornik
je istinski vrijedan prilog za sve one koji

Zele upoznati ili produbiti poznavanje Jas-
persove misli.
Sasa Horvat

Aleksandra GOLUBOVIC, Uvod u Kierkegaardovu antropologiju,
Monografija, Filozofski fakultet u Rijeci, e-izdanje, Rijeka 2013.
(http://www.ffri.uniri.hr/files/izdavacka/A%20Golubovic%20-%20
Uvod%20u%20Kierkegaardovu%20antropologiju%20.pdf)

Djelo se bavi pitanjima filozofske an-
tropologije kroz prizmu misli i djela
danskoga filozofa Serena Kierkegaarda
(1813. — 1855.), kojega se, uz pojedine
rezerve, opcenito naziva »ocem egzi-
stencijalizma«. Njegova filozofska misao
predstavlja novost u odnosu na filozofsko
poimanje covijeka, a ima odjeka u pitanji-
ma poimanja znanosti, odnosa filozofije i
znanosti te odnosa filozofije i religije, oso-
bito krscanstva.

Metodoloska uskladenost djela
autorice Golubovi¢ o€ituje se ve¢ u samim
naslovima pojedinih poglavlja koja odaju
jasnocu i dosljednost sveukupnog djela
pri ¢emu prva tri poglavlja bivaju uvodne
naravi i najviSe odgovaraju glavnom
naslovu rada. Sliede¢ih Sest poglavlja
zadiru direktno u Kierkegaardov tekst i
njegovu specificnu  filozofsko-antropo-
loSku misao. Zavrina dva poglavlja ticu
se pojedinih aspekata Kierkegaardove
misli na opcem filozofskom podrudju te
njihove recepcije na uZem prostoru hrvat-
skoga Ccitateljstva. Tematska povezanost
pojedinih poglavlja opravdava ucestalo
ponavljanje pojedinih pojmova i misli,
$to s druge strane pojedinim poglavljima

daje svojevrsnu samostalnost u odnosu
na sveukupnost djela.

Kierkegaardova misao prikazana
kroz autori¢in Uvod jasno otkriva poveza-
nost, Stovise nerazdvojivost, filozofskog
i teoloskog pristupa covjeku. Dodirne
tocke nalazimo u teolosko-antropoloskim
temama milosti; odnosu naravi i milosti,
napetosti izmedu antropoloskog pesi-
mizma i optimizma; antropoloskom rea-
lizmu; odnosu volje/slobode i nuznosti/
zadanosti; pitanju covjekova konacna cilja
u naravi ifili Bogu; poimanju vlastite egzi-
stencije kao dara (zadanosti) i zadatka
(slobode); poimanju ¢ovjeka kao misterija
u odnosu na njegovu »nedovrsenost« i
»otvorenostc; eticko vrednovanje strasti i
teolosko poimanje »sinteze« i »misterija.

U svim tim temama autorica
uspjesno predstavlja Kierkegaardov anti-
nomican, gotovo paradoksalan misaoni
stil, Sto je donekle odraz njegova osobnog
Zivotnog stila i iskustva. Dok se s jedne
strane bori s vlastitim iskustvom depresije,
njegova filozofsko-antropoloska postavka
predstavlja jasno opredjeljenje za aristote-
lovsko-tomisticki antropoloski optimizam
nasuprot augustinovsko-luterovskom an-



