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U ovom radu govori se o nekoliko vaznih dogadaja iz povijesti
lista Novo doba. Na temelju arhivskih dokumenata opisani su
dogadaji od osnivanja do nasilnog prestanka izlagenja lista.
Prijelomni su dogadaji zapoceli godine 1926., prije bolesti i smrti
njegova prvog urednika Vinka Kisica i nekoliko godina nakon
Sto je Vinko Brajevi¢ preuzeo duznost urednika. Financijska
konsolidacija i promjena viasnicke strukture te sukobljavanja
izmedu Ive Tartaglie i Vinka Brajevica oko uredivacke politike
Novog doba, u kontekstu ideolosko-politickih strujanja, u
prvom desetljecu izlazenja lista, osvjetliavaju samo mali dio
povijesti ovih novina i upotpunjuju sliku uzavrele politicke
atmosfere u Splitu tih godina. Slijedeci teoriju medija Freda
Inglisa, analizirali smo i obrasce javne komunikacije drustvene
prakse proizvodnje.

Kljuéne rijeti: Novo doba, povijest novinstva, Vinko Kisic,
Vinko Brajevic, Ivo Tartaglia, Splir (1918.-1941.)

SPLIT NA POCETKU 20. STOLJECA

Namjera je ovog c¢lanka, prije svega, dati kratku povijest jedne od
najznacajnijih novina u kontekstu medijske slike Splita prve polovice 20.
stolje¢a. Usporedba s drugim hrvatskim novinama u tom razdoblju predmet
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je istrazivanja izvan ovoga rada. Povijest nekog medija moze biti prica koja
e povezati u jedinstveni sustav sve ono znacajno $to se zbilo, ljude, dogadaje
i igre modi, $to su klju¢ni pojmovi price o Zivotu novina. Kad je u pitanju
Novo doba, onda prostor jednog ¢lanka nije dovoljan za takvu pricu. Odlucili
smo se stoga samo za opis odredenih klju¢nih povijesnih dogadaja, za $to
smo imali dokaze u arhivskim dokumentima: promjena vlasnicke strukture
koja se zbila koncem 20-ih i poéetkom 30-ih godina, jer je iz teorije medija
poznato koliko kapital utje¢e na medijsku praksu javnog komuniciranja te
igre mo¢i i pokusaje ovladavanja medijem, prilagodene specifi¢cnim bojama
splitske sredine.! Jedan dio rada posvetili smo propitivanju kako je Novo doba
javno komuniciralo drustvenu strukturu i svakodnevnu praksu te kakvi su bili
obrasci potrosnje Citateljske publike. Ta dva pristupa ¢ine dio jedinstvene price
i empirijske prakse istrazivanja® Novog doba.

U povijesti splitskih novina list Novo doba zauzima posebno mjesto.
Premda nije prvi dnevnik u Splitu, on je prvi dnevni politicko-informativni
list koji je uspio odrzati kontinuitet izlaZzenja viSe od dvadeset godina, tj. od
konca Prvoga do pocetka Drugoga svjetskog rata i tako stoji ravnopravno uz
bok mnogim zagrebackim uspjesnim novinama. Kao javni medij, obavljajuci
drustvenu zadacu informiranja i oblikovanja javnog misljenja, Novo doba
predstavlja prekretnicu u povijesti splitskog novinstva jer oznacava prijelaz na
moderan, gradanski na¢in informiranja, koji nije vidljivo politicki obojen, nego
$iri ideologiju gradanskog zajednistva. Prihvatimo li Inglisovu definiciju kako
je medij ono Sto preobrazava iskustvo u spoznaju, mozemo se zapitati $to je Novo
doba znadilo Splitu. Novo doba svakom je ¢itatelju zorno predoc¢avalo kompleks
tekstualiziranih svakodnevnih praksi, omogucujué¢i im da shvate slozenost
zivota i nuznost modernizacijskih promjena. Novo doba je stoga dokument
javnog zivota i transformacijskih politika pretvaranja Splita u moderan grad
koji medijski artikulira svoju stvarnost.?

Split je izmedu dva rata, posebice u prvim desetlje¢ima, dobio konture
grada — urbanisticki, komunalno, prometno, gospodarski, kulturno.
Demografska se slika mijenja doseljavanjem stanovni$tva iz Dalmatinske
zagore. Godine 1921. Split je nakon zavrSetka Prvoga svjetskog rata imao
oko 25.000 stanovnika. Siromasna predgrada (Varos, Lu¢ac, Manus, Dobri)
provincijalnoga grada koji tezi da u Austro-Ugarskoj Monarhiji postane
gospodarskim i kulturnim sredistem Dalmacije, napucena sirotinjom i mahom
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nepismenim stanovniStvom, u posljednjim desetlje¢ima 19. stoljeca i tijekom
prve polovice 20. postaju snaga koju su politi¢ari morali uvazavati. Zahvaljujuci
kulturnoj i informacijskoj infrastrukturi (¢itaonicama, tiskarama, knjigama i
novinama) te kulturalnim politikama dalmatinske inteligencije, oni usvajaju
nove kulturalne prakse, postupno se opismenjuju i navikavaju na nove obrasce
medijske komunikacije u svim podruéjima javnog zivota. To pokazuju i podaci
o broju novina koje su izlazile izmedu dva svjetska rata. Samo u razdoblju
od 1918. do 1929., tj. do Sestosije¢anjske diktature, u Splitu je tiskano oko
70 naslova novina s promjenjivom duzinom izlazenja. Eksplozija novinskog
izdavastva vidljiva je i po vrstama novina, zastupljenosti razlicitih interesnih
grupacija javnoga zivota i slojeva stanovni$tva.* Split izmedu dva rata postaje
znacajno medijsko i tiskarsko srediste, $to pokazuje slozenost njegovih zivotnih
praksi, intelektualne i kulturne kapitale i tehnoloske mogu¢nosti tadasnje
informacijske tehnologije.

Novinske stranice Novog doba, kao model javne razmjene informacija,
pokazuju da se izmedu novina i ¢itatelja, bez obzira na ideoloska osporavanja s
razli¢itih pozicija, razvio u tom razdoblju specifian meduodnos razmjene. Opéa
je ocjena da je splitsko drustvo postupno sve vise bilo upuceno na raznovrsne
informacije, a novine su sa svoje strane informirale i oblikovale javno misljenje
svojih citatelja u skladu sa svojim ideoloskim pozicijama i prema implicitnom
obrascu ¢itatelja. Urednici Novog doba imali su razvijenu svijest o fenomenu
¢itatelja i oblikovanja javnog misljenja putem novina, $to se uo¢ava u mnogim
dokumentima koje ¢emo citirati. Teorijske spoznaje o utjecaju tiska i novina
na oblikovanje suvremenih drustava ve¢ su odavno prihvacene u sociologiji
medija. Fred Inglis ih sazima u definiciju: 77sak je, kao sto smo kazali, izmijenio
temelje ljudskog samorazumijevanja, podario silnu snagu kapitalizmu, utvrdio i
ozakonio jeziine zajednice, koje su se potom premetnule u drzave nacije.

Za vrijeme Prvoga svjetskog rata u Splitu su izlazili Nase jedinstvo, koje
ima kontinuitet jo§ od pojave prvih novina na hrvatskom jeziku 1884. godine,
list Narod i katolicko glasilo Dan. Ako je Narod bio medijska figuracija
hrvatskoga Splita koji, nakon pobjede Narodne stranke na opéinskim izborima
1882. i zavr$etka narodnog preporoda u Dalmaciji, kre¢e putem intenzivne
transformacije tradicionalnih socijalnih, kulturnih i gospodarskih odnosa, Novo
doba oznacava drugu promjenu — put u moderni Split. Politicka paradigma
medijskog komuniciranja i promicanje lokalnih stranackih ideologija dio je
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ipak nekog bivseg novinstva. Novo doba sada odstupa od te koncepcije, vise
se otvara regionalnim i $irim drZavnim zbivanjima, politicko-informativnim
oblikom komunikacije otvoreniji je prema pluralizmu politickih stajalista.
Povjesnicari hrvatskog novinstva ocjenjuju da je Novo doba bilo provincijski list
bez veéeg utjecaja na politicka i kulturna zbivanja u Kraljevini Jugoslaviji. Ipak
je to u hrvatskim okvirima znacajan list, bez obzira na to $to je Split snagom
politickih argumenata drzave koja tezi snaznoj centralizaciji i unitarizaciji guran
u provincijalizam, kamo po svojim intelektualnim, politickim i kulturnim
kapitalima nije pripadao.

Novo se doba kao dokument vremena danas ¢uva u Sveucili$noj knjiznici,
a odnedavno ga je moguce pregledati i u digitaliziranoj inadici na internetu.

PRIPREME ZA IZDAVANJE NOVOG LISTA

U proljec¢e 1918., dok je stara Austro-Ugarska Monarhija bila na izdisaju,
a kraj rata se ve¢ jasno vidio, u Splitu su zapocele pripreme za izdavanje
novoga lista, koji ¢e obiljeziti dolazak novog razdoblja. Prvi broj novoga lista
izasao je 9. lipnja 1918. s tekstom Ive Vojnovi¢a 1ajna naseg roda, koji je na
tragu naslova najavljivao novo doba — proljece krvave sijadbe. U nepotpisanom
uvodniku dan je smjer novoga lista — bit ¢e narodan i neodvisan dnevni list
koji neka bude glasnikom politickih teznja jedinstvenog naroda Hrvata, Srba i
Slovenaca, neée zastupati nikakove stranacke politike i uzdizat ée interese narodne
cjeline iznad svibh posebnib stranackib vidika. List je tako najavio da slijedi ve¢
duboko ukorijenjene ideje iz predratnoga razdoblja, podriane Hrvatsko-
srpskom koalicijom u Zagrebu, programima pojedinih politi¢kih stranaka
s pocetka 20. stolje¢a te idejno-estetskim djelovanjem i ciljevima drustva
Medulié, osnovanog u Splitu 1908. godine. Poseban, Slovenski pozdrav Novi
dobi napisao je Gregor Zerjav, dopisnik Novog doba iz Be¢a. U atmosferi ratne
bijede, depresije i velikih poratnih ocekivanja, list je docekan s odusevljenjem
pa je u samom gradu prodano ¢ak 1.600 primjeraka.® Odgovorni urednik od
prvog broja do iznenadne smrti 1927. bio je Vinko Kisi¢, a izdava¢ Nakladno
drustvo s o. j.

Pripreme za izdavanje lista zapocele su pocetkom 1918. ili mozda koncem
1917. Iz dostupne dokumentacije koja se nalazi u Sveucili$noj knjiznici u
Splitu vidljivo je da su akcionarska ulaganja i osnivanje Nakladnog drustva,
koje ¢e biti vlasnik i izdava¢ Novog doba te druge pripreme za tiskanje dovrseni
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u travnju 1918. godine. Koncem travnja odvjetnik Vjekoslav Skarica, jedan
od akcionara i osnivaca novog lista, zatrazio je od Jadranske banke da zakljuci
njegov poseban racun u toj banci, conto separato, i novac prebaci na poseban
racun Nakladnog drustva s o. j. Osim njega, pravo upravljanja drustvom i
raspolaganja novcem na tom rac¢unu imali su lije¢nik dr. Josip Arambasin,
trgovac Josip Karaman te odvjetnik Pavao Perat. Takoder je naznacio da je
Vinko Kisi¢ imao akreditaciju na taj posebni ra¢un za potrebe razlicitih nabava
u Becu, posebice papira, te da sva buduéa podizanja trebaju biti knjizena na
novi ra¢un Nakladnog drustva s o. j.

Vinko Kisi¢ (Dubrovnik, 1879. - Split, 1927.) bio je prvi urednik Novog
doba, a nakon 1921. i ve¢inski vlasnik. U redakciji su tih prvih dana osim
njega bili lije¢nik Branko Nizeti¢, dr. Jovan Radakovi¢, odvjetnicki kandidat
i saborski izvjestitelj, a kao dopisnik iz Bec¢a javljao se Gregor Zerjav, tajnik
Jugoslavenskog parlamentarnog kluba. Urednistvo novog lista bilo je u
pocetku smjesteno u prizemnoj zgradi Arambasin, tj. u odvjetnickoj kancelariji
Ante Trumbica, koji je tada boravio u inozemstvu, a nakon sloma Monarhije
urednistvo se seli u zgradu Vojnog suda (juzno krilo franjevackog samostana
na obali). Uskoro im se pridruzuje pjesnik Ulderico Donadini (1894. -
1923.), a nakon njegova odlaska u Zagreb, kamo ga je odveo nemirni duh,
u redakciju dolazi pravnik Joe Mato$i¢ (1890. - 1966.) iz Zadra. Matosica je
naslijedio pjesnik Branko Stanojevi¢ (1897. - 1921.), kratko vrijeme izdavac
humoristi¢nog lista Elektricne stranice, njezan i osjetljiv do krajnjih granica.”

Veéinskim vlasnikom, prema jednom njegovu pismu, Kisi¢ je postao tako
$to su mu svoje udjele darovali Mato Karlovi¢, dr. Ivan Buli¢, Juraj Dubokovié,
Matko Milkovi¢, Vjekoslav Fulgosi, odvjetnik Pavao Perat, bastinici Ivana
Stambuka i drugi. Svi su oni uloZili sredstva prilikom osnivanja Novog doba.
Radi preuzimanja novog lista Kisi¢ je presao iz Zadra, gdje je uredivao Narodni
list, jer se Juraj Biankini nije sloZio s tim da se Narodni list tiska u Splitu.
Kao ve¢ iskusan urednik dobro se snalazio u tim prvim danima kad je trebalo
okupiti suradnike, osigurati dopisnicku mrezu, osnovati administraciju lista,
osigurati kontinuirano pristizanje papira, $to je 1918. bio velik problem,
tiskaru i sve ostalo $to je potrebno za redovito izdavanje jedne novine.

O prvim godinama poslovanja Novog doba nije mnogo poznato. Iz
zapisnika Skupstine doprinositelja osnivaca Novog doba, odrzane 10. prosinca
1922., saznajemo neke pojedinosti. Prije svega, kako su akcionari trazili da
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list viSe zastupa njihove interese. Iz zapisnika je jasno da ocekivanja nekih
akcionara nisu bila ostvarena. Na skup$tini je bilo prisutno jedanaest osoba,
koje su zastupale 1.688 glasova od 2.345 moguc¢ih. Prema zaklju¢ku skupstine
od 13. srpnja 1919., na svakih 100 uplaéenih kruna akcionari su imali po jedan
glas. Nakon $to je Vinko Kisi¢ podnio izvjestaj, u diskusiji je re¢eno da list nije
zastupao interese malih posjednika u pitanju agrarne reforme (Jakov Culi¢),
$to je bilo suprotno interesima veéine ulagaca te interese kucevlasnika. Kisi¢
se branio da je list zastupao neklasno stanoviste te je neko doba nazivan glasilom
aga i begova, dok je Mate Bari$i¢ drzao da se ne bi moglo u list Stampavati
ragraiunavanja pojedinih staleza, jer bi ro Skodilo ugledu list, te da se odbijalo
od jednih i drugih ono Sto nije smatrao shodnim da se stampa. Tre¢a tocka ove
skupstine odnosila se na osnivanje Nakladne zadruge Novo doba, $to je znalilo
poslovanje otvoreno javnosti.® Izabrano je novo Ravnateljstvo Zadruge, a
¢lanovi su bili: Vinko Kisi¢, Mate Barisi¢ i Milan Marusi¢, i Nadzorni odbor u
sastavu: Ivo Anticevi¢, Frane Zavoreo i Niko Bonetti. Zadruga je registrirana
za izdavanja knjiga, Casopisa, novina i uopée tiskovina svake vrste. Nakon
promjene vlasni¢ke strukture pocetkom tridesetih godina zadruga postaje

Smmpam/eo poduzece Novo doba.

FINANCIJSKI PROBLEMI NOVOG DOBA, KISICEVA SMRT I
NOVA VLASNICKA STRUKTURA

Financijsko stanje Novog doba u prvim godinama nije bilo blistavo. Na
to je zasigurno utjecala Cinjenica da je austrijska kruna 1919. mijenjana u
dinar u odnosu 4:1, propast jutarnjeg izdanja pokrenutog 1925., poveéani
troskovi tiskanja s obzirom na to da je Hrvatska tiskara presla u vlasnistvo
Gradske Stedionice 1922. te otvaranje Licke pruge, $to je ojacalo konkurenciju
zagrebacke Stampe.

Vinko Kisi¢, kao urednik i vec¢inski vlasnik Novog doba, poéetkom 1926.,
a mozda i ranije, zapoceo je pregovore o financijskoj konsolidaciji Novog doba
s novinskim koncernom Jugostampa.’ Zanimljivo je pismo koje je Kisi¢ poslao
Antonu (Toniju) Schlegelu'® dana 7. sije¢nja 1926., s prijedlogom o zajednickoj
telefonskoj sluzbi u Beogradu. Kisi¢ predlaze da njihov ured u Beogradu
salje vijesti i Novom dobu jer je sadasnja telefonska sluzba vrlo skupa, a oni
se u politickom pravcu ne razilaze: stranacki su neovisni i podupiru politiku
Ljube Davidovica i njegove Demokratske stranke, pa ako Davidovi¢ ude u
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vladu, slozili bi se svom dusom za takvu politiku. Cesto se postavljalo pitanje o
politickom smjeru Novog doba. To je prva izjava o politickim preferencijama
Novog doba u Kisi¢evo vrijeme, koja razrjesava tu dilemu. U istom pismu
Kisi¢ predlaze povezivanje s Tipografijom' u vezi sa svakodnevnim poslom,
nabavom papira i sl. U tom cilju nudi im dio svog paketa dionica, uz pristojnu
naknadu, ¢ime bi dobili 50 % vlasnistva. O utjecaju Novog doba na javno
misljenje, posebice medu splitskom i dalmatinskom inteligencijom, Kisi¢ pise:
Ovo je najvedi, najstariji i najrasireniji list u Dalmaciji, a uziva ugled i vani u
Beogradu, Zagrebu i Pragu. Tiraz je 4000 primjeraka Sto je za jedan provincijski
list dosta."* Na kraju pisma moli za diskreciju.

U pismu iz Jugostampe od 15. veljaée 1926. potvrduje se da A. Schlegel i
Joso M.(?) imaju interes za 50 % udjela u Novom dobu, pod uvjetom da Kisi¢ i
Mate Barisi¢ ostanu u njemu. Sa 40 % udjela ne mogu biti zadovoljni jer je za
sva ulaganja i izdatke za kliSeje, izvjestitelje, materijal to premalo.

Medutim, nakon povratka iz Beograda Schlegel mijenja svoje stajaliste.
Iz odgovora Jugostampe od 26. veljaée 1926. saznajemo kako se u tadasnjoj
Jugoslaviji gledalo na Novo doba. Usporedujuéi vrijednost nekih listova,'
zakljucuju da je Novo doba precijenjeno: Novo doba je za njih provincijski list
pa vlasnistvo od 50 % ne donosi nista znacajno jer nitko ne moze do¢i u Split.
Sto se ti¢e dobiti, ona je nesigurna i u novinama ovisi o konkurenciji, a $to se
tice ulaska Jugostampe u Novo doba to zahtijeva nova ulaganja pa stoga Novo
doba ne vrijedi koliko je trazeno.

Pismom od 5. travnja 1926. Kisi¢ potvrduje Jugostampi udjel od 51 %
i drugu vrstu suradnje. Ipak, u pismu odaslanom iz Jugostampe 14. travnja
1926., $to je odgovor na Kisi¢evo pismo od 5. travnja i s potpisom Joso Mar(?)
javili su da su zainteresirani za Novo doba i da u njega uloze 150.000 dinara,
koliko je Kisi¢ trazio. Sto se ti¢e ujedinjavanja izvjestajnih sluzbi javljaju mu
da traju pregovori s Tipografijom o zajednickim izvjestiteljima u pokrajini i
Beogradu, o ogranicenju broja stranica, o poveéanju prostora za oglasnik, o
snizenju provizije prodavac¢ima, o ukidanju provincijskih izdanja, $to znaci da
¢e novine izlaziti poslije pono¢i. Nije poznato jesu li pregovori dalje nastavljeni,
ali nisu pozitivno okoncani.

Kisi¢ je usporedo s pregovorima s jugostampom odlucio pokusati rijesiti
problem Novog doba u Splitu. Uputio je 4. travnja 1926. pismo gradonacelniku
Ivi Tartaglii, s prijedlogom da sanira stanje Novog doba u interesu grada i
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stvaranja javnog misljenja tako da list ostane u trajnom vlasnistvu Splita i
Dalmacije. Iznio je tri prijedloga kako rijesiti taj problem. U prvom prijedlogu
Ivo Tartaglia bi bio vlasnik 51 % dionica tako $to ¢e mu Kisi¢ ustupiti 657
svojih udjela i raspisati novo kolo od 1.343 udjela. Ivo Tartaglia tako bi imao
2.000 udjela, a svi drugi 1.886, sve to pod uvjetom da mu se zauzvrat jamdi
sloboda glede politickog pravea.'* Kisi¢ nele list vezivati ni uz jednu stranku i
stitit ¢e ekonomske interese Splita i srednje Dalmacije. Drugim prijedlogom
trazeno je da Tartaglia uz 1.000 udjela iz novoraspisanog kola uplati 150.000
dinara, a tre¢i prijedlog predvidao je beskamatni kredit na pet godina.

Pokusaj financijske konsolidacije Novog doba trajao je cijelu 1926. godinu.
Oito je da pregovori nisu tekli glatko. Kisi¢ stoga 24. listopada 1926. salje
pismo jednom iseljeniku u Juznoj Americi. U pismu trazi pomo¢ od bogatijih
predstavnika emigracije u Juznoj Americi jer je Novo doba bilo u dugu
prema Gradskoj Stedionici koja je kupila Hrvatsku Stampariju Ante Trumbica
i nudi onima koji su spremni uloziti svoj udio dionica na prodaju. U pismu
naglasava moralni kapital lista koji je nezavisan u odnosu na stranke i ureduje
se na jugoslavenskoj koncepciji — pravac jugoslavenske ideologije. Kisi¢ posebno
naglasava da mu nije mogude traziti financijsku pomo¢ od kapitalista u
Jugoslaviji jer su oni vezani uz stranke, a to bi znacilo napustanje dosadasnje
nezavisnosti od stranaka.

Iste godine nalazimo i nepotpisano pismo upuceno Vinku Kisi¢u od 23.
studenog 1926. s prijedlogom preuzimanja vedine vlasni¢kog udjela i novom
koncepcijom lista pod njegovim urednistvom. Kisi¢ je kao novinar oéito uzivao
velik ugled i postovanje jer su ga svi zeljeli zadrzati. U koncepcijskom smislu
prijedlog se odnosio na smanjenje politickih vijesti, a povecanje gradskih
vijesti, Sto bi list ué¢inilo pristupacnim nizim slojevima. Da je prihvacena, ta bi
koncepcija provincijalizirala Novo doba i Split, a to je bilo suprotno teznjama
Vinka Kisi¢a i splitske inteligencije, koja je osnivala i sedam godina gradila
medijski ugled Splita.

Pismo upuéeno Kisi¢u 24. studenoga 1926. vjerojatno je od Mate Barisica.
Autor predlaze sljede¢i vlasnicki odnos: Mate Bari$i¢ 1.453 udjela, Kisi¢ 577,
ostali 513, Sto iznosi 2.543 udjela prve emisije dionica. Temeljne smjernice
preuzetog Novog doba bile bi narodno jedinstvo, monarhija i izvanstranacko
informiranje, ¢ime bi bila nastavljena ve¢ utvrdena ideoloska platforma Novog
doba. Nakon Kisi¢eve smrti 25. travnja 1927. pitanje financijske konsolidacije

120



I. Kui¢: Novo Doba - najvazniji splitski i dalmatinski lis... KB 39, 113-138, Split 2013.

Novog doba moralo je biti rijeseno. Udio u vlasnickoj strukturi sada imaju
novi dioni¢ari, a medu njima je i gradonacelnik Ivo Tartaglia. Prema nacrtu
ugovora ravnateljstva Nakladne zadruge Novo doba od 1. svibnja 1928.
Vinko Brajevi¢ imenovan je novim urednikom. U prvoj tocki stoji kako je
njegova duznost da list odrzi prema dosadasnjem pisanju - da bude narodno,
jugoslavensko, dinastiéno i ne vezano za kakvu partiju."” Izmedu urednistva lista
i uprave uskoro se javlja latentno neslaganje; izbijaju sukobi koji se najjace
manifestiraju u srazu dvije osobe, od kojih je jedna stvorila u sebi politicku
mo¢, a druga medijsku mo¢ komuniciranja.

NOVO DOBA 1 STRANACKE POLITIKE

Mediji su nerazdruzivo povezani s ideologijom. Sluzeéi se manipulacijom,
oni distribuiraju praksu mo¢i, bilo da je ona u jednoj osobi ili se namece, kao
sto kaze Inglis, u opcepribvacenim narativima dana. Analizirajuéi ideologije
semanticki, kao tekstualizirane govorne iskaze, kako to zastupa Cliford Geerz,'®
mozemo analizirati njihovu retoriku ili oéekivanja njihovih ¢itatelja/slusatelja.
Kako bismo ih razumjeli, moramo ih kontekstualizirati. Novo je doba, barem
u prvom desetljecu, sudeéi prema novinskim tekstovima ili osobnim iskazima
njegovih urednika (privatnim pismima ili sluzbenim dokumentima), Sirilo
temeljne vrijednosti jugoslavenske ideje kao narodne ideje, promoviralo
ujedinjenje i jedinstvenu drzavu. Kako se kriza zaostravala, sve se vise u
tekstovima naglasavala vrijednost pravednog dogovora kao rjesenje krize.
Drugo desetljece ostaje predmet daljnjeg istrazivanja.

Za splitsku je javnost jo$ uvijek zanimljivo pitanje ¢iju je stranacku
politiku zastupalo Novo doba. U Splitu je djelovalo vise stranaka, a snaga i
specificnost njihova djelovanja ovisila je o partikularnim gospodarskim i
politickim interesima pojedinih grupacija i grada koji je postao politicko,
kulturno i gospodarsko srediste Dalmacije. Formiranje stranackih organizacija
dovr$eno je dijelom do 1920., a te su se stranke najjace sukobljavale oko
pitanja uredenja nove drzave (unitaristicko-centralisticko ili federalisticko), tj.
uredenja na programima integralnog jugoslavenstva i centralizma, jedinstvene
uprave, samostalnosti pojedinih politicko-administrativnih jedinica, tezeci
ipak tome da Dalmacija, ako ve¢ nije pripojena ostatku Hrvatske, bude cjelina
s odredenom samoupravom. Ton¢i Sitin govori o srednjem putu Novog doba,
koji je odbacivao hrvatske separatiste i centralisticki orijentirane stranke i bio
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Cisto jugoslavenski.'” Dok je urednik bio Vinko Kisi¢, Novo doba je neizravno
podupiralo politiku Demokratske stranke Ljube Davidovica, $to je uostalom
i sam Kisi¢ napisao. U uzavreloj politi¢koj situaciji sukobljenih ideologija
i politickih suprotstavljanja Novo je doba zastupalo liniju integralnog
jugoslavenstva. Brajevi¢ se jo$ za dono$enja splitske rezolucije, koja trazi
samoodredenja jedinstvenog naroda SHS, 2. srpnja 1918. jasno opredijelio za
jugoslavensku ideju,'® a od politickih stranaka podrzavao je politiku Ljube
Davidovica."”

Pri tome, Novo je doba njegovalo uljudnu politicku komunikaciju. Iz
jednog policijskog izvjestaja iz 1929. godine saznajemo da je Novo doba daleko
od svake partijske zajedljivosti... daleko od licnih wvreda, intriga i podvala®
Prijateljski odnos Brajevi¢a i Davidovica nastavljen je i nakon Kisi¢eve smrti.
Iz jednog pisma koje je Davidovi¢ uputio Brajevi¢u vidi se da su medu njima
ranije postojale prijateljske veze, ali i da se u tom odnosu pojavilo politi¢ko
nepovjerenje. Davidovi¢ se naime u svojoj politici sve viSe oslanjao na Srbe u
svojoj stranci, ali je nastojao zadrzati povjerenje Hrvata u Dalmaciji. Sve se to
dogadalo u predvecerje atentata na Stjepana Radica, 20. lipnja 1928., nakon
Cega ideali zajednicke drzave u kojoj bi bili pravedno rijeseni odnosi Hrvata i
Srba dozivljavaju konacan slom.

Pocetkom 1928. razmijenili su nekoliko pisama. U jednom pismu
datiranom 29. velja¢e 1928. Davidovi¢ pokusava uvjeriti Brajevi¢a da
Demokratska stranka, s obzirom na ¢injenicu da u drugoj Vukicevicevoj vladi
nema Hrvata pa makar i bez portfelja kao $to je to bilo u prvoj vladi, zastupa
stavove svih Hrvata ¢lanova stranke?' te da su predstavnici Demokratske stranke
u novoj Vukicevi¢evoj vladi tamo usli ne kao izabranici svojibh okruga nego kao
¢lanovi jedinstvene Demokratske stranke. Kao potvrdu iskrenosti svojih stavova
Davidovi¢ 22. ozujka 1928. $alje Brajevicu, prije nego ostalim politickim
prijateljima u Dalmaciji, dokument naslovljen Viada bez Hrvata, kojim zeli
umiriti svoje ¢lanove Hrvate. Brajevi¢ je oito upoznao neke svoje prijatelje
sa sadrzajem dokumenta Ljube Davidovi¢a. Nakon toga ga prijatelj Grga
(Angjelinovi¢?), koji i nakon rascjepa 1924. i izlaska Svetozara Pribicevica,
ostaje ¢lanom Davidovideve stranke, u pismu datiranom 28. ozujka 1928.,
uvjerava da Davidovicu ne treba vjerovati: Znam da si protiv sadasnje politike g.
Davidovica, pak treba da to bi se videlo i u ‘N. dobu’ uz isticanje nasib precanskib
i Hrvatskih prava, zelja i potreba, ali tako da to ne bude kao jedno naginjanje
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Radicu i Pribiceviéu. Grga spominje i Ivu Tartagliu, koji je sada raspolozen
prema tebi, pak i ti moras da budes raspolozeniji.*

Postavlja se pitanje kakav je, s obzirom na ovo pismo, bio odnos prema
HSS-u. Novo doba redovito izvjestava o svim dogadanjima vezanim uz HSS i
Stjepana Radica do atentata, 20. lipnja, ali vidljivo bez naklonosti. U Arhivu
Novog doba jos nismo pronasli dokumente koji bi rasvijetlili odnose prema
Radi¢u i HSS-u iz tog razdoblja. Istoga dana kad je izvrSen atentat Novo doba
donosi op$irno izvjesée, naglasavajuci u urednickom clanku: Nzje krivnja u toj
teznji za Ujedinjenjem, niti u tome da smo se mi fakticki ujedinili, krivnja je u
jednoj hrdavoj politici koja se vodila svib ovih deset godina sa strane raznib rezima
i koja je stvarala toliko nezadovoljstva i toliko ogoréenja.”

Na dan pokopa Stjepana Radica, 13. kolovoza, Novo doba na prvoj stranici
donosi opsirno izvjesée i govore Ante Trumbica, Svetozara Pribicevica i drugih.
Nekoliko dana prije toga detaljno izvjeStava sa zbora Seljacko-demokratske
koalicije. U vrijeme donoSenja Zagrebackih punktuacija, 7. studenoga 1932.,
Novo doba u nekoliko nastavaka izvjeStava iskljucivo o obiljezavanju 50.
jubileja splitske Op¢ine od pobjede na izborima 1882. s govorima ¢elnika koji
naglasavaju hrvatstvo i jugoslavenstvo Splita. U broju od 8. studenoga na trecoj
stranici tiska govor Grge Angjelinovi¢a u Jugoslavenskoj ¢itaonici u kojem on
izjavljuje: ... mi jugoslavenski nacijonalisti, Hrvati jugoslavenske orijentacije, sa
Macekom i njegovom ideologijom nikad i tri puta nikad ne mozemo da dodemo
do kompromisa.

Nakon atentata u Skupstini i smrti Stjepana Radi¢a u Hrvatskoj se mijenja
politicka klima i odnos prema HSS-u. Vladko Macek i HSS sada zastupaju
politicke interese cijelog hrvatskog naroda. Neposredno prije potpisivanja
sporazuma Cvetkovi¢ - Macek 24. kolovoza 1939. Novo doba opsirno prenosi
tijek proslave Madekova rodendana u Splitu. Clanak na naslovnoj stranici
zapocinje reCenicom: Split je spontano, velicanstveno i zanosno manifestirao
svoje Zarke rodoljubne osjecaje, viernost i odanost prema idealima cijelog hrvatskog
naroda.**

Medutim, ubrzo nakon osnivanja Banovine Hrvatske medu nekim
Dalmatincima ¢uju se glasovi nezadovoljstva ¢injenicom da su zapostavljeni kod
sastavljanja nove banovinske vlade, $to ¢itamo u pismu poslanom iz Sibenika,
1. listopada 1939. godine. Autor pisma, Jerko Machiedo, ¢lan Davidoviceve
stranke u Sibeniku, potaknut ¢lankom objavljenim u $ibenskoj Hrvatskoj rijeci
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u kojem se stidljivo napominje da u novoj vladi nema Dalmatinaca, vjeruje
da u Dalmaciji ima prooklasnibh ljudi w svim strankama, posebno u prosvjeti
i u podrudju prava, a dokaz za to su uskr$nji i bozi¢ni prilozi Novog doba:
Mislim, a i neki dan sam Vam porucio po nekomu da bi N. Doba moralo preuzeti
zadacu pravog izdavackog javnog misljienja. Vi znadete tako lijepo pisati i spretno
polemizirati, pa bi bilo grehota da Vas se ne cuje u pravom Casu. Ja sam dao
pobude, a Vi ne zamjerite.! Vas sam Dr. Machiedo. Od Brajevi¢a i Novog doba
ocekivalo se dakle da oblikuju javno misljenje u novoj politickoj konstelaciji u
korist Dalmatinaca, tj. dalmatinske inteligencije.

POKUSAJ IVE TARTAGLIE DA UTJECE NA UREDIVACKU
POLITIKU NOVOG DOBA

Odnos Novog doba i gradonalelnika i bana Primorske banovine Ive
Tartaglie bio je u svakom slu¢aju problematican. To se moze zakljuciti iz
nekoliko pisama koje su Ivo Tartaglia i Vinko Brajevi¢ razmijenili od 1927. do
1932., kada Tartaglia podnosi ostavku na mjesto bana Primorske banovine. U
njihovu se sukobu prepoznaje zapravo sudar politicke mo¢i i mo¢i medijskog
komuniciranja, koncentrirane u pojedincu.

Nastojanja da se Novo doba financijski konsolidira zavr$ena su pocetkom
1927., kada Ivo Tartaglia postaje jednim od dionicara s ve¢im udjelom. Kao
akcionar koji je, zajedno s drugim akcionarima $to su mu prepustili da upravlja
njihovim udjelima, imao vedinski paket udjela, i ¢lan Ravnateljstva, pokusao
je utjecati na politiku uredivanja Novog doba i svakako na politicki pravac lista.

lako su se Tartaglia i Vinko Brajevi¢ poznavali, ¢ak zajedno sjedili za istim
stolom u kavani, tj. bili politicki bliski, izmedu njih su latentna neslaganja,
sukobi i podmetanja ocito postojala ve¢ otprije. Nakon $to je Vinko Brajevi¢
postao urednikom Novog doba, a Tartaglia ¢lanom uprave, nesporazumi se
produbljuju. Iz dokumenata se ne moze jasno zakljuciti koji je bio razlog
te nesnosljivosti. Mozemo samo pretpostaviti da je politicka mo¢ ocekivala
apsolutnu poslusnost. U pismu datiranom 19. listopada 1927. i upuéenom
V. Brajevi¢u I. Tartaglia vrlo uzrujano reagira na nepotpisani clanak koji
je objavilo Novo doba o pitanju smjeStaja Mestrovi¢eva spomenika Grguru
Ninskom.?” U tom je omanjem ¢lanku Barisi¢ izrazio neslaganje s prijedlogom
da se spomenik locira na Peristilu. U svojem pismu Tartaglia piSe da je na
posljednjoj sjednici ravnateljstva Novog doba izrazio misljenje o tom pitanju i
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podsjeca da grad ima interesa da se Mestrovica ne ozlovolji. Clankom u Novom
dobu, drii Tartaglia, premda nije bio izravno spomenut, bio je izloZen prema
Mestrovi¢u te ga zbog toga Mestrovi¢ moze, znajuci njegov odnos prema
Novom dobu, smatrati dvoli¢nim. U nastavku podsje¢a Brajevi¢a da Novo doba
treba uvazavati zelje onih koji su Novo doba spasili i trazi da se objavi njegova
notica koja distancira Novo doba od autora ¢lanka.

U kurtoaznom i vrlo vjesto sro¢enom odgovoru, napisanom istog dana,
Brajevi¢ na Cetiri stranice piSe o tom nesporazumu i otklanja svoju krivnju.
Obecava objavu notice, ali ne onako kako je to Tartaglia zahtijevao. Objava
takvog demantija naskodila bi listu za sadasnjost i buducnost. U vezi s tim,
Brajevi¢ je istaknuo kako je u jednom razgovoru razumio da je Ivo Tartaglia
protiv smje$taja spomenika Grguru Ninskom na Peristilu jer je izjavio da do
ostvarenja njegove (Mestrovi¢eve) ideje nece dodi jer da je svak protivan. Novo
doba (¢itaj Brajevi¢) odludilo je da javno izrazi svoje misljenje o tom pitanju
nakon $to su zagrebacke Novosti donijele jednu skicu koja predstavlja spomenik
na Peristilu i misljenje da na Peristilu ne bi spomenik dobro pristajao.

Stalne kritike koje je trpio od Ive Tartaglie uzrujavale su Brajevica, koji je
drzao da list nije pao sa one visoke linije Vinka Kisica. Posebno se bio uzrujao
nakon $to je saznao za jedan tajni sastanak dionicara odrzan kod gradonacelnika
Ive Tartaglie na kojem je receno da ¢e Brajevi¢ i Bari$i¢ upropastiti list te da
oni traze da Barii¢ treba ispasti iz uprave, a Brajevié ne treba uci u upravu.
Dioni¢ari su naime saznali da Barisi¢ i Brajevi¢ pokusavaju do¢i do vecinskog
paketa u listu pa su s porukom da se kane te akcije i toga posla kao delegati toga
sastanka 3. ozujka 1928. u redakciju list dosli Simun Rak i Petar Rismondo
kako bi im prenijeli stajali$te uprave.

Nakon toga Brajevi¢ je 9. ozujka 1928. napisao opsirno pismo na 27 stranica
upuceno dionicarima (koje, kako sam pise, nije poslao) iz kojeg saznajemo o
¢emu se u redakciji razgovaralo, kronologiju sukoba s Ivom Tartagliom i sve
probleme u kojima se naslo Novo doba zbog borbi dviju struja oko preuzimanja
veéinskog udjela i zadobivanja utjecaja na uredivanje Novog doba.

Brajevi¢ se tuzi da tom prilikom nije uspio saznati konkretne primjedbe na
svoj rad ni pravac koji treba slijediti. On prije svega brani njihovo (Barisi¢evo
i njegovo) pravo na ovladavanje listom jer su u njega ulozili osim novca i dio
svojeg 7ivota. Na tom je sastanku Simun Rak primijetio da se u listu objavljuju
izjave Grge Angjelinovica vi$e nego ostalih politicara. Brajevi¢ izjavljuje da se
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mnogo vise objavljuju izjave Stjepana Radica i Svetozara Pribi¢evic¢a: U svakom
sluéaju meni je poznato da vecina nasib dionicara glasuje za listu g. Angjelinovica...
te da je bas g. dr. Tartaglia uw vrlo dobrim odnosima s g. dr. Angjelinovicem, koji
je tada bio ¢lanom Davidovi¢eve Demokratske stranke. Na pitanje kako onda
da pise, Brajevi¢ pise da je g. Rak napravio veliki kolut u zraku i govorio ‘Evo
ovako, ovako treba da pisere’ . Brajevi¢ pak drzi da list u interesu razvoja treba
biti nezavisan.

Ivo Tartaglia takoder je imao velike primjedbe na uredivanje lista, primjerice
da se ne uvrstavaju dovoljno prilozi knjizevnika Nike Bartulovi¢a (1890. -
1945.) i novinara Lupisa (Ivan Lupis - Vuki¢, 1876. - 1967.). Nezadovoljan
radom urednika, drzao je da se za manju pla¢u moze na¢i drugi urednik. U vezi
s vlasnickom strukturom Brajevi¢ biljezi da su Kisi¢eve dionice (1.377 udjela)
preuzeli Ivo Tartaglia, dr. Jaksa Raci¢, D. Mato$i¢ i prof. Vjekoslav Stefanini,
ali se poslije pojavilo jos 18 dionicara koji su svoje udjele s povjerenjem dali
Ivi Tartaglii. Poslije je Vinko Brajevi¢ skupa s Matom Bari$i¢em postao vlasnik
lista. Tartaglia je, nemajuéi povjerenja u Brajevica i Barisi¢a, ve¢ 1927. za $efa
postavio prof. Stefaninija kao reformatora i preporoditelja lista. Barisi¢ opisuje
kako je Vjekoslav Stefanini kocio normalan rad i pripremu lista. Prvi sukob
s Ivom Tartagliom, po njegovim rije¢ima, dogodio se ba$ zbog toga $to je
ispravio jedan izvjestaj prof. Stefaninija s glavne skupstine Nakladne zadruge
Novo doba, a radilo se o praveu lista. Brajevi¢ je tada napisao da Novo doba
zadrzava i dalje svoj vanpartijski pravac i ostaje nezavisnim glasilom javnog
miSljenja te da zadrzava vedru objektivnost i svoj stil trektiranja javnog zZivota.*®
Neslaganja su se nastavila i zato $to je Brajevi¢ odbijao objaviti neke tekstove,
opstruirao intervencije prof. Stefaninija u poslovanje i uredivanje lista, tako
da je na koncu prof. Stefanini napustio list. Tartaglia je htio da list ima dva
urednika, Matu Barisi¢a i Niku Bartuloviéa, vjerojatno je mislio da ¢e tako
ostvariti jali utjecaj. Brajevi¢ je takoder sprijecio i ulazak samostalaca® (nije
precizirano kojih i kako) u upravu lista, na ¢emu je, ¢ini se, insistirao Ivo
Tartaglia na jednom sastanku u njegovoj kancelariji, dok su svi ostali prisutni
taj prijedlog odbili. O tome on pise: Ipak, dozvolit ce se da ako ja i jesam bio za
to da, narocito samostalci, koji su uvijek bili neprijatelji ovog lista i njegova pravca
udu u nasu zgradu, nisam bio ja koji sam to sprijecio, vec su se sva gospoda redom
protiv toga izrazila.

Sukob je trajao tijekom cijele 1929., ¢ak i kad je Ivo Tartaglia podnio
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ostavku na funkciju bana Primorske banovine 1932. godine, ali je nastavljen
i poslije toga. Novo doba je Cesto donosilo ¢lanke u kojima je Ivo Tartaglia bio
izlozen razli¢itim kritikama.

Nakon sukoba na Op¢inskom vije¢u izmedu tadasnjeg podnacelnika Ive
Tartaglie i vije¢nika Fabijana Kaliterne oko izbora Uresnog povjerenstva i ¢lanka
Fabijana Kaliterne objavljenog 24. svibnja 1929. u Novom dobu te potom i
4. lipnja 1929.,® odnosi su dodatno pogorsani. Na prigovor Ive Tartaglie
zbog toga $to je pustio takav ¢lanak, V. Brajevi¢ se polemicki vrlo vjesto brani
op$irnim pismom na Sest stranica.”’ Brajevi¢ je inace u pisanoj komunikaciji
bio neizravan i vrlo ljubazan, premda je ponekad dopustao svojoj ljutnji da
pokaze snagu njegova karaktera. Opravdavao se boles¢u zbog koje nije obratio
dovoljno pozornosti inkriminiranom ¢lanku i da se ne radi o svjesnoj namjeri.
U pismo zamjera Tartaglii zbog neugodnosti koje dozivljava posljednje dvije
godine (od kada je Ivo Tartglia postao ¢lanom Upraviteljstva Novog doba).
Na prvome mjestu Brajevi¢ navodi problem s Hrvatskom tiskarom koja je u
meduvremenu postala dio Gradske Stedionice i koja je ometala normalan rad
na tiskanju Novog doba (onemogudila I11. Sihtu u Stampariji). U toj je situaciji
ipak, pise Brajevi¢, zadrzao lojalnost jer vec desetak godina sjedimo za istim
stolom. Drugo $to mu zamjera njegovo je upletanje u rad Novog doba za koje
bi bilo mnogo bolje da se nikad niste za ovaj list interesirali. Optuzuje ga i da se
osjecao gospodarom Novog doba, a da pritom nije preuzeo sve dionice, nego je
zastupao osamnaest dionicara te da nije cijenio prijateljstvo i usluge koje mu
je Brajevi¢ ¢inio.” Cinjenica je da Novo doba nije bilo u to vrijeme naklonjeno
Stjepanu Radi¢u i Svetozaru Pribiéevicu, iako je donosilo obavijesti o HSS-u
i SDS-u te Radi¢eve i Pribicevi¢eve govore na skupovima u Dalmaciji. U
obranu Ive Tartaglie Novo je doba Zestoko osudilo napad ¢lanova Opéinskog
vije¢a koji su s pozicija Radi¢eve stranke pokusali nametnuti raspravu o
depolitizaciji opéinske uprave i opstruirati donosenje odluke o investicijskom
kreditu te zahtjeve Prvislava Grisogona za raspustanjem Opéinskog vijeca.’!
Ponukan o¢ito Brajevi¢evim nastojanjima da onemogudi $irenje uprave Novog
doba prema drugim strankama, Vjekoslav Stefanini objavio je poslije nekoliko
dana ¢lanak Uloga ‘Novog doba’** u kojem isti¢e da Novo doba nije zatvoreno
za kritike i poziva sugradane da ih javno iznesu putem novina. Mnogi Splicani
i Dalmatinci prigovaraju da je Novo doba list male grupe, koja ne daje pristupa
drugima. Uvjeren sam da je to misljenje krivo. .. Potrebno je da prestanu u Splitu i u
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Dalmaciji politicke i stranacke svagje, a tome hoce i moze da doprinese Novo doba.
Koncem 1929. Ivo Tartaglia i Vinko Brajevi¢ sasvim su zahladili odnose. Zbog
napadnog zaobilazenja Ive Tartaglie kao bana Primorske banovine Brajevi¢ je
i policijski saslusavan. Ipak je Brajevi¢ prestao s napadima na Tartagliu tek
nakon $to je 15. kolovoza 1934. saznao da mu je pozlilo. Na jednom posebnom
listu papira opisuje kronologiju Tartagliine bolesti. Dr. Jaksa Ra¢i¢ je trazio od
njega da napusti sve: list, Strazu i kancelariju, jer mu je stalo srce, a Novo doba
Ce obustaviti pisanje protiv njega. Njegova se zena Eleonora izjasnila za to, dok
je Mestrovi¢ u pocetku bio za nastavak borbe (vjerojatno protiv Brajevica), ali
je zatim pristao da se slucaj rijesi Tartagliinim povlacenjem.

NOVO DOBA1JAVNO KOMUNICIRANJE

Medijska je teorija, kako je vidi Fred Inglis, teorija javnog komuniciranja.
Osim politicke komunikacije, koja je vazan dio javnih odnosa i prema tome
i javne medijske komunikacije, novine imaju zadatak da oblikuju javno
misljenje i o drugim podru¢jima ljudskog Zivota te da Sire obzore zanimanja
njezinih ditatelja. Novo je doba u pocetku izlazilo na éetiri stranice, a veé
1923. izlazi na osam stranica. Na prvoj stranici bile su aktualne politicke
vijesti iz Beograda, Beca, Rima, Berlina ili Londona, a ostale su stranice bile
s prepoznatljivim rubrikama, Gradska kronika, Zadnje brzojavke, vijesti iz
Beograda i europskih sredista dobivene telefonskim putem, Iz pokrajine, Iz
Sibenika (do 1928. dopisnik je bio Velimir Vuki¢, preminuo 20. kolovoza
1928.), Narodno gospodarstvo i Zrnje, rubrika zanimljivosti za Siru publiku te
Podlistak kao stalna rubrika, koji je donosio novele i romane u nastavcima,
popularne tekstove iz zivota, opise prirode, putovanja i sl. Stalni su subotnji,
uskr$nji i bozi¢ni prilozi jo§ iz Kisi¢eva razdoblja. Brajevi¢ je pak otvorio
stranice Novog doba kulturi kao svakodnevnoj djelatnosti. Glazba, kazaliste,
film, knjizevnost redovito su zastupljeni kao svakodnevna praksa i potreba -
potrosnja i proizvodnja. Reklame i oglasi zauzimali su veliki prostor, jer je to
omogucivalo opstanak lista.

Vinko Kisi¢ i Vinko Brajevi¢ kao novinari bili su svjesni vaznosti ¢itatelja.
Svojim je rubrikama i ¢lancima Novo doba oblikovalo pripovijest o Splitu
kao gospodarskom, politickom, kulturnom i medijskom sredi$tu srednje
Dalmacije. Podru¢ja svakodnevnog Zivota i teme s viemenom su prosirivane,
od politickih vijesti do znanstveno-popularnih ¢lanaka iz znanosti i kulture,
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povijesti, arheologije i sl., do sporta i ¢lanaka o modi, uredivanju kuce,
osobnoj higijeni i zdravlju obitelji, otvaraju¢i se na taj na¢in prema Zenama
kao vaznom dijelu citateljske publike. Okrenutost Zeni uocava se u napisima
o izvanrednim postignu¢ima Zena u sportu ili drugim aktivnostima, ali i na
reklamama. Slike modernih, dotjeranih Zena, bilo da reklamiraju odje¢u ili
rabe novi sapun, novi prasak za pranje rublja, pastu za zube, pastu za cipele, ili
neke druge kudanske predmete, uvijek reprezentiraju njezinu pozeljnu javnu
sliku. Osim politickih vijesti, film, popularni romani, price, hollywoodske
sudbine filmskih zvijezda ili reproducirane romansirane ili tragi¢ne sudbine
obi¢nih ljudi nalik na hollywoodske pripovijesti, imaju snazan utjecaj na mastu
i Zivote Citatelja Novog doba. Novo doba proizvodi nizove ¢itatelju privla¢nih
pripovijesti i oblikuje njihov obrazac medijske potro$nje. U teorijskom smislu,
takva medijska praksa proizvodnje prema Inglisu uklju¢uje pisanje jednako
kao i izvedbu, proizvoditelje i kupce.?

Djeca kao ¢itatelji bili su zastupljeni u listu Novo doba za djecu koji je
izlazio kao samostalan prilog od 1937. do 1941., a uredivala ga je Verka Skurla
Iliji¢. Sport je nasao svoj izraz u prilogu Jadranski sport, koji je izlazio kao
prilog od 1920. do 1923. godine.

Posebno su cijenjeni boZi¢ni i uskrdnji prilozi. Nove doba tada je izlazilo
i na 40 stranica. U njima su suradivali najpoznatiji publicisti, knjizevnici,
znanstvenici, lije¢nici. List je donosio priloge iz kulturne povijesti, povijesti,
arheologije, arhitekture, umjetnosti, a ti su ¢lanci redovito potpisivani. Te su
priloge zajednicki pokrenuli Vinko Kisi¢ i Vinko Brajevic.

Brajevi¢ je bio vrlo obrazovan, vjes$t polemicar, mjestimice vrlo ostar i
izravan u napadima. Dopisivao se s mnogim poznatim umjetnicima i pisao
polemicke ¢lanke. U arhivi se moze naéi pismo kipara Tome Rosandi¢a, od 7.
prosinca 1934., u vezi s inicijativom nasih iseljenika za izgradnju spomenika
Kralju Ujedinitelju u Splitu. Rad je trebao dobiti izravno Mestrovi¢, bez
natjecaja. Rosandi¢ se pobunio protiv takvih principa i stoga je molio Brajevica
da napide ne$to o tome. Zanimljivo je i pismo Petra Senjanovi¢a o prijedlogu
za izgradnju umjetnickog paviljona uz zgradu Banovine, $to je, ¢ini se, bila
Mestrovi¢eva ideja.®® Senjanovi¢ pise: Bolesna megalomanija Mestrovica i
njegovih servilnih satelita-ulizica, prepotencije toga drustva za uzajamno kadenje
i osjeguravange, drskost te famozne, framasonske osovine Mestrovic-Tartaglia ne
pozna zaista ni obzira ni granica. Dalje piSe o svojim arhitektonskim idejama
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koje bi bile primjenjive na nove monumentalne objekte u Splitu. Njegova je
ideja da su nove monumentalne zgrade samo konstruktivni elementi za stvaranje
gradskog prostora centara kulturnog, socijalnog i privrednog Zivora. Ti prostori
sada umjesto da budu orijentacija za isticanje novih gradskih centara Szrce
razbacani, svaki o sebi osamljeni.

U Novom dobu suradivali su poznati splitski knjizevnici i publicisti, a
medu njima i Marko Uvodi¢ i Ciro Ci¢in-Sain. Suradnja je zapo&ela 1. sijeénja
1927. godine, a zavrsila odlaskom Uvodi¢a 10. prosinca 1934. Nakon toga
je doslo do sudskog procesa u kojem je Uvodi¢ tuzio Brajevi¢a za povredu
autorskog prava. Uvodi¢ je u Novom dobu imao svoju rubriku za radove koje
je pisao u splitskom ¢akavskom dijalektu, dao idejne skice za specifi¢ne tipove
osoba, objavljivao njihove crteze koje je izradio njegov brat Angjeo Uvodi¢,
pisao dijaloge, uvode, novele. U sudskoj su raspravi svjedocili izmedu ostalih
Emanuel Uvodi¢ i Juraj Curi¢. I dok je Uvodi¢ dokazivao da su poznati likovi
njegova ideja koju je graficki oblikovao njegov brat Angjeo, oni su izjavili
da se, kad su u pitanju karakteri likova prikazani na karikaturama, tu radi o
kolektivno stvorenoj ideji kod stola mudraca.

POSLJEDN]JI DANI NOVOG DOBA

U sklopu dokumentacije o sudskom procesu izmedu glavnog urednika
Novog doba, Serifa Sehoviéa i stamparskog poduzeéa Novo doba zbog
nepostivanja otkaznog roka i nebrige vlasnika — Mate Bari$i¢a i Vinka Brajevica
— oko daljnjeg izlazenja lista, pronadena je kronologija zbivanja nasilnog
oduzimanja i prestanka izlazenja tako znacajnog lista, od posljednjeg dana
izlazenja Novog doba, tj. od srijede 23. travnja 1941. do srijede 30. travnja
1941. godine. Posljednji broj Novog doba izasao je iz tiskare 22. travnja 1941.
pod uredni$tvom Danijela Crljena, predstavnika ustaskih vlasti. Istog dana,
nacelnik Bruno Nardelli i dva prisjednika dali su ostavke na svoje duznosti jer
su talijanske vlasti 21. travnja u popodnevnim satima preuzele upravu nad
gradom. Broj otisnut 23. travnja talijanske su vlasti zaplijenile jer ih tadasnji
glavni urednik Danijel Crljen nije poslao na cenzuru. Talijanske su vlasti 23.
travnja u pet sati popodne poslale vojsku da okupira administraciju, redakciju
i tiskaru Novog doba, da sprije¢e svaki ulazak vlasnika i namjestenika u
prostorije Novog doba. U subotu 26. travnja talijanske su vlasti povukle vojsku
i odredile da vlasnici drze spremnu tiskaru i radnike za tiskanje novoga lista.
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Uz to su za potrebe izlazenja novog lista zauzeli redakciju i administraciju i
sav inventar. Sutradan su zakazali sastanak svih ¢lanova redakcije, obavijestili
su ih da je izlazenje Novog doba obustavljeno i pozvali ih da nastave obavljati
svoje poslove za potrebne novog lista, $to su oni i udinili. U ponedjeljak su
zatrazili od vlasnika (Mate Bari$i¢a i Vinka Brajevi¢a) da ponude skromnu
cijenu tiskarskih strojeva, a ako im ta cijena ne bude odgovarala, zaprijetili
su da ¢e okupirati tiskaru. O poslovnoj vrijednosti poduzeéa nisu htjeli
razgovarati. U utorak 29. travnja izdali su nalog da po¢ne tiskanje novoga lista,
San Marco. U popodnevnim satima u hotelu Ambasador, kad je dr. Ivan Buli¢,
pravni zastupnik vlasnika, pokusao u pregovorima postaviti pitanje poslovne
vrijednosti poduzeca, onorevole Scorza, direktor Ente Stampa, odgovorio je da
zeli razgovarati samo o tiskari te da od vlasnika o¢ekuju da im u srijedu ujutro
dostave popis inventara sa cijenom, $to je i ucinjeno.

Talijanske su vlasti u prostorijama Novog doba nastavile izdavati svoj list
San Marco, uzevsi u sluzbu namje$tenike redakcije, administracije, ekspedicije
i kolportaze Novog doba, time su osigurali nesmetano izlazenje novog lista.
U svom podnesku Okruznom sudu u Splitu 1941. godine Serif Sehovi¢ je
pokusao dokazati, temeljem pismene izjave Hildebranda Tacconija, koji je po
dolasku Talijana bio imenovan civilnim komesarom Kotara Split, da je list
Novo doba prestao izlaziti krivnjom vlasnika koji nisu htjeli dati list na cenzuru
talijanskim vlastima, pa su one zbog toga obustavili izlazenje lista. Dvije tuzbe
Serifa Sehovi¢a, ona upuéena Obrani¢kom sudu i Okruznom sudu u Splitu,
odbacene su. Proces je nastavljen i nakon zavrsetka Drugoga svjetskog rata.
se saznati jo§ neke pojedinosti o posljednjim danima Novog doba, posebice iz
svjedocenja zaposlenika.

Zapravo, Vinko Brajevi¢ i Mate Barisi¢ nisu ni na koji nacin htjeli suradivati
s talijanskim okupacijskim vlastima i zbog toga su izgubili list i tiskaru. Tako je
list koji je u meduratnom razdoblju najduze izlazio, zauvijek prestao izlaziti. U
Splitu su pocetkom 90-ih godina zabiljezeni pokusaju da se izdaju novine pod
istim nazivom, ali s nevelikim uspjehom.

Na kraju mozemo reéi da je Novo doba iznenadujuca slika Splita izmedu
dva rata. Ne radi se tu samo o sferi politike, Novo doba je reprezentacija
ukupnosti dru$tvenoga Zivota, njegove slozenosti i strukturiranosti, njegove
informacijske produktivnosti. Kao medij javnog informiranja Novo doba stoji
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u dijalektickim relacijama izmedu ¢itatelja i drustva, tj. njegovih struktura,

kao medijator kruznog toka informacija s feed back lukovima koji omoguéuju

proces samoorganizacije i razvoja drustva.

BILJESKE

Ovaj dio rada pripremili smo na temelju arhivskih dokumenata iz arhiva Novo doba koji
se ¢uva u Odjelu specijalnih zbirki u Sveuéilisnoj knjiznici u Splitu. Dokumenti su pisani
strojopisom, ponekad u prijepisu. Arhiv je u fazi obrade.

Fred Inglis drzi da je pripovijest najjednostavniji oblik teorije medija, koji povezuje
sve jednostavne pojmove i zbivanja u jedinstvenu pricu ili scrukturu. Teorija medija,
pak, u svojoj tehnickoj strukturi ima tri zone, tri sustava dru$tvenih praksi i bavi se
propitivanjem i opisivanjem tih praksi: to su razredi prakse znacenja, razredi prakse
modi i razredi prakse proizvodnje, a to znadi: znacenje-moé-proizvodnja, tri polja teorije
medija koja pokazuju kako empirijski propitivati medije. Fred Inglis: 7eorija medija.
Zagreb 1997., 68-69.

Zdravka Jelaska Marijan posvetila je dio svoje knjige splitskim novinama i casopisima
izmedu dva rata te je dala korisne podatke o osnivanju, politickoj orijentaciji i djelovanju
Novog doba u meduratnom razdoblju. Zdravka Jelaska Marijan: Grad i ljudi: Splir 1918.
- 1941., Zagreb 2009., 460-464.

O splitskim novinama viSe u katalogu izlozbe: Splitske novine: 1918. — 1929. Split 1999.
Vidi ¢lanke Vojka Mirkovica. Politicke novine (1918. - 1929.) i Ivanke Kui¢: Humoristicne
i druge novine od 1918. do 1929.

E Inglis, n. dj., 25.

Sjecanje na prve dane rada redakcije Novog doba, ponos i zavjerenicki osjecaj novinara i
nekolicine osnivaca opisao je Branko Nizeti¢. Sjecajudi se pojave prvog broja iz tiskare,
Nizeti¢ opisuje: U jednoj maloj i prasnjavoj sobici Hrvatske Stamparije (uz acetilensko svjetlo,
koje se Cesto gasi) salekali smo Kisic i ja i nekolicina nasibh osnivaca da u 2 sata noéu vidimo
prvi primjerak, gdje izlazi iz masine. Neobicnom radoséu pribhvacali smo zapriljali prste jos
viaznom Stamparskom tintom na slovima i s veseljem gledali maleni, bijeli prostor, Sto ga je
odredila austrijskog cenzora. Austrija nas je osjetila ve¢ u prvom broju, pa ce nas sigurno i
publika znati da osjeti! Vidi: Frano Baras: Glasnik novog vremena. Nedjeljna Dalmacija,
Split 19 (1988.), (25 rujna).

E Baras, n. dj.

Zadruga je upisana u registar zadruga 14. XII. 1922.

Jugoslavensku stampu osnovao je Anton Schlegel 1920. godine.

Vlasnik Jugostampe, slobodni zidar i pouzdanik kralja Aleksandra.

Tipografija, novinsko-nakladnic¢ko poduzeée osnovano 1820. u Zagrebu.

Za usporedbu - kad je HSS pokrenula glasilo Hrvatski dnevnik, izlazio je u 100.000
primjeraka, a tjednik Radnik biljezi 80.000 primjeraka. Vidi: Ante Gavranovié: U borbi
za nacionalni identitet: kratka povijest hrvatskog tiskanog novinstva. Medianali, Dubrovnik
2007., Vol. 1, 119-134.
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Primjerice beogradske Novosti s tirazom od 7.000 primjeraka prodane su za 350.000 din.,
Koprive sa 6.500 primjeraka tiraze za 100.000 din., /ugostampa je prodana za 4.000.000 din.
U vrijeme kad je pisao pismo, Kisi¢ je imao 1.377 udjela, Mate Barisi¢ 653, a M. Marusi¢
i jos nekolicina akcionara 513 udjela.

Vlasnicka struktura Novog doba bila je intrigantno pitanje tih dana. Na sastanku Opéinskog
vijeca odrzanog 23. svibnja 1928. vije¢nik Giunio postavio je pitanje izdrzava li se Novo
doba iz nekih tajnih fondova i pod kojim se uvjetima tiska u Hrvatskoj Stampariji koja je u
vlasniStvu jedne gradske ustanove — Gradske stedionice. Vinko Brajevi¢ je odmah sutradan
odgovorio da se Novo doba uzdrzava isklju¢ivo savjesnim radom ljudi koji ga vode te da
¢e Novo doba postojati usprkos svim svojim protivnicima. Novo doba redovito ispunjava
sve svoje obveze prema Hrvatskoj Stampariji. Medutim, u odgovoru Niki Bartulovi¢u na
njegovo pismo od 5. travnja 1929. u kojem Bartulovi¢ trazi moguénost zaposljavanja izvan
Zagreba, pise da je Novo doba promijenilo tiskaru jer ih je Hrvatska stamparija izrabljivala,
premda je imala dobre tehni¢ke moguénosti. Zakupili su Narodnu tiskaru, $to ne drze
nekim prosirenjem. Odgovara Bartulovi¢u da mu ne smeta njegovo politicko stajaliste jer
po njima ne prosuduje ljude, ali da mu nije u mogu¢nosti ponuditi posao jer ve¢ ima pet
ljudi u redakciji. Brajevi¢evo pismo Bartulovi¢u od 11. travnja 1929. Arhiv Novo doba.
Cliford Geertz: Ideologija kao kulturni sustav. Tumacenje kultura, Zemun-Beograd 1998.
sv. 2; E Inglis, n. dj., 68.

Tondi Sitin: Kongres javnih radnika u Zagrebu i njegovi odjeci w Dalmaciji. Rad zav. za
povij. znan. HAZU u Zadru, Zadar 44 (2002.), 243-266; Novo doba, Split 5 (1922.), 203
(7. 1X)), 1-3.

Brajevicevo je jugoslavenstvo unitaristicko, Sire koncepcije, viseg morala, mozda idealisticko
ali iskreno i osjecajno. ...Spas je Srba Hrvata i Slovenaca ne u eshaeskoj nego u jugoslovenskoj
Jugoslaviji. Uvodni lanak Jugoslavenstvo Dalmacije. Novo doba, Split 4 (1921.), 103 (4.
V), L.

Vinko Brajevié: Jesam li preko rata ispunio potrebnu duznost. Novo doba, Split 4 (1921.),
br. 103, (4. V.), 3.

Policijski popis listova i sastav redakcija 1929. godine. Vidi: Bozidar Novak: Hrvatsko
novinarstvo u 20. stoljecu. Zagreb 2005., 254.

U pismu Davidovi¢ uvjerava Brajevica: Vi ste imali shvatanja i hrabrosti da se, i ako manjina,
muski zalazete za ideje Demokratske stranke, bez obzira na trenutna raspolofenja u Vasim
krajevima. Pred vama bar nije potrebno braniti Demokratsku stranku od podmetanja koja joj
se sad nabacuju. Demokratska stranka je jedna i nedeljiva, isto toliko Hrvatska koliko i Srpska
ili Slovenacka, jer je Jugoslovenska. Ona Ce i dalje nepokolebljivom revnoséu zastupati i misliti
i interese svib delova jugoslovenskih, jer je to jedino jamstvo bolje buducnosti Jugoslavije.
Nemoj se ti zavaravati sa pismom Davidovicem, jer on nije tako naivan, kako bi izgledalo.
Najbolje mozes videti njegovo raspolozenje prema meni i po tome, Sto nijesam, iako sam jedini
reprezentant Hrvata u poslanickom klubu, izabran u glavni odbor.

Krvavi dogadaji u Narodnoj Skupstini. Novo doba, Split 11 (1928.), 143 (20. VIL.), 3-5.
Novo doba. Split 22 (1939.), 165 (17. VIL), 1.

Mestrovicev Grgur Ninski. Novo doba, Split 10 (1927.), 263 (18.X.), 4.
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% Glavna skupstina Nakladne zadruge Novo doba. Novo doba, Split 10 (1928.), 117 (20. V), 4.

77 Clanovi Pribi¢eviceve Samostalne demokratske stranke, kasnije koalicijskog partnera

HSS-a u Seljacko-demokratskoj koaliciji (SDK).
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Split 12 (1929.), 132, (24.V.); Fabijan Kaliterna:Kako su birani opcinski odbori: replika g.

arh. ing. F Kaliterne. Novo doba, Split 12 (1929.), 140 (4. VIL.), 4.

Pismo nosi logotip Novog doba, datirano je 16. lipnja 1929.

Svoje pismo Brajevi¢ zavrsava ogorcen postupcima Ive Tartaglie: Za buducnost na Vama je da

birate: mozete da w meni imate prijatelja, a moZete i protivnika — kako hocete. Ako hocete prijatelja,

imat Cete ga legalnog i Sirokogrudnog kakav Vam je bio i dosada i koji znade sa visine da gleda na

mnoge stvari. Prijatelja spremna na svaku uslugu, ali i potpuno slobodna i nezavisna kakav vam se

pokazao w momentima dok je mogao eventualno i zavisiti od Vas, a kad se radilo o pravd.

31 Vidi ¢lanke: Depolitizacija opéinskih uprava. Novo doba, Split 10 (1927.), 125 (31. V.), 3.
i Veliki investicijoni zajam Splita. Novo doba, Split 10 (1927.), 125 (31. V.), 4.

32 Stefanini, Vjekoslav. Novo doba, 10 (1927.), 120 ( 24.V.), 3.

3 FE Inglis, n. dj., str. 69.
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Senjanovi¢ je potaknut da napiSe pismo nakon $to je Brajevi¢ objavio ¢lanak Treba li dom
umjetnosti graditi na periferiji samo zato, jer je na periferiji i Mestrovicev dom. Novo doba,

Split 23(1940.), br. 254 (26. X.), 9.

NOVO DOBA - THE MOST SIGNIFICANT MAGAZINE IN SPLIT AND
DALMATIA BETWEEN THE TWO WORLD WARS

Summary

One of the most significant magazines in both Split and Dalmatia, Novo Doba, had been
published without interruption for twenty-three years in the period between the two world
wars (1918 -1941). This paper addresses a number of key events in the life of the magazine,
starting with the sudden disease and death of its first editor, Vinko Kisi¢, in 1926. Several
years later, a former assistant editor, Vinko Brajevi¢, assumed the position of the editor-in-
chief.

Financial problems that occured before 1926, were intensified by a series of negotiations
about the magazine consolidation, which resulted in the magazine ownership shift. The
negotiations were presumably completed before the sudden death of Vinko Kisi¢. What
started as a latent dispute between major shareholders and the editor-in-chief, eventually
escalated in an open political conflict between the editor-in-chief and Ivo Tartaglia about
the editorial policy of the magazine. The described events shed light on the history of the
magazine in a tumultuous political context.

The paper ends with a brief chronology of events from the interdiction to the
discontinuation of the magazine by the Italian authorities on 23" April 1941.

Following Fred Ingliss media theory, the authors of the paper have also analysed the
pattern of production in its broader sense: the one which involves creative activities and their
influence on both our lives and imagination.

134



I. Kui¢: Novo Doba - najvazniji splitski i dalmatinski list...

KB 39, 113-138, Split 2013.

Odvjet. Dr. VJ. SKARICA

Teteton b 38,

sy 26-4:1918

(Francuska obas. 1.

Uglednoj
JADBANSKOJ BANCI PODRUZNICI

SPLIT

Izvolite zakljuditi moj posebni xafmm tekuéi radun (cone
to separato),te cijeli proiaﬁém'xi iznos knjiZiti na novi tekue
& radun "Nakladnog DruStva s.0.j.u Splita",koje se je biljele
nidkon pogodbom danas osnovalo. oslovod je refenog druStva jesu
egeDr.Josip Arambadin 1ijenik,Josip Feraman trgovac i Dr.Paveo
Perat odvjetnik u Splitu,te svaki od ajih imade pravo da pot=
piSe samostalno za druStvo,i da raspolaga drudtvenom imovinom,

Izvolite primiti na snanje,da dok se izvede protokola-
cija dradtva,mofe tekuéim rafunom raspolagati svaki od pome=
mte gospode,a to pod mojom odgovornosti,a sve spise za reteno
drudtvo isvolite uruditi g.Dr.Pavlu Peratu odvjetniku ovdje.~

Napokon opaziti mi je,da posto na teret ovog "conto sepa~
rato” bio je akreditiren kod VaSe Posestrime u Belu g.Vinke
¥isi6 za razne nabave u korist "Nakladnog Drutva",tako da
ako g.Kuia bude Sto pridigmo od toga akreditiva,izvolite
teretiti novi teku¢i rafun istoga drudtva.

Sa veleStovanjem:

vr.8xarics m.p.

Slika 1. Obavijest 0 osnivanju Nakladnog drustva
so. j. u Splitu, 26. travnja 1918.

Slika 2. Prva stranica pisma upucenog
Lvi Tartaglii u vezi s élankom Fabijana
Kaliterne, 16. lipnja 1929.

SPLIT, dme  34.4.3909.

Bjer agine 1

U edgovars oe WoSe plema bit du potpuno iskren | otversa.
Dobro ie da radSishize nale rofuze, Jer Sletd rebual dugs 1jubar,
tmoj mapia Pebjaas Eoliterns koli je issiso u Nevom Debs
poslell we i3 refskoije mani ds ga vidis. Je sem gu pegledss 1
preletio, knko fe nsguse Jovjskn kot se cujedn ssbilfes belesten.
Flaas s ualljed tofn posvetls wru cou  scergiins pednju koju ses
8 §torih oelsn godina poevedivse - Ao V1 rekid da saborarljete -
wrako) § pajmamjo) motlel, kefe Jo Blls u bile Eeled vesl ps Vadonm
snobem 111 98 Tadis Fades, Ipsk 1 U onem mmmFluku moje boleatd se-
la ®4 jo m cko Jedsn stovkn, kaje ml ee 8inils sa Vo ureedivom

1 J& sem Jo prekrifils. 70 Jo naJWilll ok oojeg respololsafe &
smem 4o Tam jo posnsto kolike otm se L u Rrﬂn:ilxllihznnvl.- o=
pleizs dok snz bie sirav 3o svare rijed Kojs se Vss tissls direk-
tao Beris, & £ros ord s ¥rijems mile Mls sdita nove destls So
Wi me potloslo on nekd ArukSijl stev.

Svakako fa Tom otvorsnc velim, &a dazas ksd mem ved
bolfs, mems 48 pressdis, 4o ona stavks ne BL Mls opalls u ist,
do pom Ja ¥lo U FuSom néjen saravljo. Nedjutis, #s0 &l je §to som
prisiljen u vesi ms ovim dn Vanm knben &n ste mojod Anmnéno) bole-
#tl 20d4n mogo puts § nehotfos dcbris AfJelom Vi doste Sopriedjel.
Jer ons Eofl Bivemo 1 patimoe se 5o Jove Debe nije ol isdaleks to-
Fodine takle rasse-
vrans | trajes dulevoe Borie uslijed Besbroja mepriliks Eole 2
shrim 41jelom potiesle od Tes 1 o4 Tdih 1judi.

14ks tukss sem rad,Eolifs OU moe kros ove dvil
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Slika 3. Pismo Ljube Davidovica
upuceno Vinku Brajevicu, 29. veljace
ARSI SAERasET, 1928., 2 stranice

Posle =asiiva drage visde g.Variocevids 293 lzvesnin
sLramy pokreds sc , - Be ovek iz dobrih pobuda - Merusifs o
tea!l = Viada bez Hrvota = 52 Izvesnlh strera pokifava se¢ oret,
42 we 11 tema urotresi ka pasdes parols za kampasgu rrobiv
nase siranke 1 7

otlr =ene 11ime, ¢ Je poron da =2 obratiz na
Va3 sa ovim razjasnieniims koja de strarl restarit! na nyinove
rrave zeeto,

Ureren sam,ds e ponle sfih irtovs kzje s20 1 Demovratsk

Stranes 1 J2 lismo,roomell za ostwarsmje ravnorTavnost! Hewnts
8 mafed zajednizko driavi,nesaso Bojit objoctirvmog suas,

Citav nar rad, - ca Zagrebackoge Mongress,uwsajenjs
Hrratsre Seljaske Strance u Suu_—-r.l.nu,l:tu1 Karcanog Srorazoma

5 ovs rosljednje krize, - dckaz e ,kolixo ram Je ma srow let 210
dw Hrvals @ ar‘avng) urravi,Nije nas bilo Tortedjenc ri
nali rrotivnic! mabuoe izdajwtws rreas Srrsvin.

ALl svesnih 'ﬂmn.ln Eadataxa kogl se nascg LT,
kae Jugoslovenseoj Taasin, Bl 830 deeed dosljeanc 1214 3o kraje
wvogim ratea .1 u ove) posljeanay krizi,i o veroz rokretanju i
U NJens: rasvlein ,Jeams od osnoEAn =isli kods nas Je rakovem It

bila Je odz prexo konoetrazions rlade pralise hryatswiz kraferima
fto rami)1 utieni me drlavme “eslove,

Sto da malnrwuc mar -dnih smazs nije 2941o,me ma e

€ Roa unlsand o ogreh M1 smo b1l gotorl, - alf sasc al , maas
lost - na s Toruftania,l lidne 1 -artisva,

Kia jo vlida g.¥akilesida obrazovina wa: kckoiona
¥lwda, dsizknans je pitande szatto u “lage miJe ulas § jodan Hemt
iz Demceratske Strake 7

Kengisacd ja dex:

SESEIR Bindetara za frogu wlade Be

Turiterila izerlers Jjo reema 1ilnosciza,pe rrema pokrajina=a, i ot

-asigviza My Anevmom reds, s m poa c10 e

pesiomim % o »3 B3 ooNL postogedin rasrole andn JUgeslovenstve nije samo teorijs ,nege 1 uverenje koje s¢ u svakom
v 2452 kiuba,t on .1; Jeanogl1amo usrolena.U nares klmba trematiu privodl u praksaUreren sas,ds suem ra sebe tralitl prae

vo .da govoris u ize Hrvata ,Dezckrata 1sto onolixo koliko 1 rodje
ni Hrvati,slanovi male strenke.K¢ to prevo mole poricsti 1 ma’im
rredstarnicim: o vladl 7

Hijeanie se =o’e eksploatisati protir druge vlade g.
Voxidovide,s o vorist yrve njegove vlede,linjenica da je u orvol
vlsdd blo { jedsn Ervat,s da ga u drugo] vladi nema Jer akn se
steme ne gledifte ; demckrat! SThi ma jednoj strand,demorrat!
Hrvatl na fruge] ,-onda se svokdic De mols terditi da su Hrratl
zastupljen! u vlafi kad jedan drvat isa portfel] .bu resors,lmo
i%o je to bio slubm) u preoj vladi g.Vakidevisa, Eo i hteo Btl
2loboan,zo7ad bi,bal otratno,istizatl de se na taj malin samo
podvlatila meravnopraveost Hrvata,

Vi ate imali 1 shvatanjs i hrabrostl da se ,1 ako ma=
njins ,muid zalatete da ldeje Bemokrat e Stramice,bez obzirs na
trenutns raspelolenja u Walia krajeviza,Pred Vama ar nije potreb
ae branit! Demokratsku Stranvu od podmetanje koja joj se Bk md
nabacuja.Demciratska Stranka je jedna 1 nedeljiva,isto toliko
Hrvatska koliko Srpskca 111 Slovemaiia,Jer je Jugoslovensia .0ma de
i dalje mepokojjebljiv Jednakom revmoBiu zasturati i miall 4
interess svih delove jugosioremsiih,jer jo to jedino jemstvo bole
budusrosti w Juposlavije.

U toze pravcu kretale se rasorl raiih predatareiiks u
viadl, - o tome fe te se osvelolit! uw swakos konkretnom alufaju 4=
koji su temo uili ne kao {zabranl:dl svojih cktuga ,mege kao fle=

novl jedimstrene Demckratske Stranke .

Su ardainim jugoslovensicln pordravoa sTims prijas=

teljiza, %I!{;L [T,

20, februcra 109828,
Beogral:,
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28 -1- 1928,
Zpern Bmuko,

. HeMoj ce Tm saBapeBaT® Ca nucuom Japuzoswhen, jep ou umje

TEED UBKBBU, KEKO ON M3r1eLaxd,Ha]00%e WOXeD BHISTF BOTOBO DECNOIONEES
Tpeus MeHE ¥ IO TOMA,ETO HEJECAM,WEKO C8M jeXUHM pempesedrtadt Xpests y
NOCR@HWYKOM EXydy,n3scpse y zasdnm Ondop.Puds) je Cupad ka0 HocwWoy y kHo-
BOCSJCKOM OEPYTY ¥ T0 Je uspuiyuro Harasmedo.Memm, 3a T mpaBo KaMeM, Hu-
Jje Hm oremo, mTo HmjeceM mEadpaH,.lahe MU PO HY IKONMTH HE nopzcmnrg,ai—
TO TO ¥MB WKAKBO KaMETsIle BaxdocTH,ANw 7O jBCHO HOKa3yie ¥ HeToB0,a W
CREX BEX,TI0R6ES N ApEAbe, .

3deu jes Bux, Epsrw woj Jou BuEko, Fo0po.ilwEoNMy on Bux He
BahE NyHO BjepdBaTh W Tpeda OHTH BeoMa OmpesaH.AlE ys npxoc ¢Bera Tora
Tpade (WTHEPPNEND M DATORATLOHSKO KOKO 08 MOKiew —

Mroxmy As je do cjeiduyu cBe BeoMs 200po cBpmmio.M je cau
W BEES HEI'O S8J0BOREH I'N6j8 3};9p|,0u Je meMerTsE,0:3CnzeH ® TDHjezsd wo-
BaK,C KOJMM C® Laje M T K8KO A0CPO DeANTH.

Curypio heMo ce BuaeTw ua Yckpcs, s heMo oleT O CBeMy 18
pPEErOBEDAND,

Keore Te mgsppaBns

Taoj W

v
0.C. Cmryaaunjs ce OKpehe MBIC HPBME KOHAEHTpaqWjw,83W OO0 CBOJ OpuaRdn
ocTaTEhe CBSKOBO OTake 20 Yorpoa w mo Yoxpoy.Hs cBaku Heyes Hehe OHTH
duaTa EoBaf#, AOK 06 He mompgrn Mapuakommh.
Ja cau romopro ce Jlpowm Taprasor osle ¥ Beorpsay.0d ja cens peeno-

A%EaH IpeNs Tedu,nsr w e UOEBL I8 O¥RAL PECTOACHEeUMimE

ZusM s of ithoTHR cajexike TonETuke r,Jlammioseha,lsk Tpads s 10
¢m cs snpexo # ¥ "d.doGy" s morTmuake Ha(wX Upeladck¥X W KDBATCEEX
npaBe,xess ¥ UOTPAGS,AAN TAKC A8 TO e OYAs. KBO jani0 Harmssma Peinhy

n [prdeqeBmhy.

Slika 4. Pismo Grge (Angjelinovica?) o odnosu prema Davidovicevoj
politici, 28. oZujka 1928., 2 stranice
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Slika 5. Prva stranica pisma Petra Senjanovica upucenog Vinku Brajevicu
u vezi s prijedlogom izgradnje umjetnickog paviljona u Splitu
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