
Ante Šupuk 
Sibenik 

NAJSTARIJA MATICA ŠIBENSKOG PREDGRAĐA 
DOLAC 

(Liber baptizatorum Parochi~ Sancti Marci a di'e 8. octobris 1685. 
usque ad annum 1700. inclusive) 

Stari Sibenik (Grad, Civitas, Citta) još od XVI stoljeća, kako 
je to proveo biskup Hieronymus Savorgnianus, dijelio se u sedam 
župa, te su pojedine gradske crkve obilježavale pripadnost stanov­
ništva nekoj gradskoj župi. 1 Uz tih sedam gradskih župa postoj'e 
još dvije župe, odnosno predgrađa: Dolac (Suburbium Maris, Borgo 
di Mare) od 1424. godine i Varoš (Suburbium Terrae Flrmae, Borgo 
di Terra Ferma) od 1640. godime.2 

Krštenja za stanovništvo sedam gradskih župa obavljala su se 
»in Baptisterio Diui Jacobi« ,3 a za stanovništvo Doca u župskoj 
crkvi sv. Marka (»in ecclesia parochiali S. Marci«), dok se Varošani 
krštavahu u crkvi sv. Marije u Vrtlinama (»S. Maria Hortuorum«).1 

Najstarija matica Gradske župe pripada kraju XVI stoljeća. 
To je Liper baptizatorum I »a die 27 mensis martii anni 1581 usque 
ad 23 aprilis 1590«. Od matica vjenčanih prva knjiga nije sačuvana , 
a druga tzv. Liber matrimonior-um donosi upise od 1607. do 1647. 
godine. Od matičnih knjiga mrtvih naj'Stariji je Liber mortuorum I 
od 1615. do 1626.5 

To su najstarije sačuvane matične knjige ne samo s područja 
grada Sib'enika nego ujedno i najstarije s područja općine Sibenik 



Najstarija matična knjiga u Mandahni od 1544. godine stradala je 
u ratnim godinama 1941-1945,6 pa tek neke knjige s područja op­
ćine pripadaju prvoj polovici XVII stoljeća. To je u Murteru ma­
tica krštenih od 1640-1707, pisana bosančicom i glagoljicom, u 
Tijesnom matica krštenih i vjenčanih od 1610. godine s ponešto 
upisa na hrvatskom jeziku i glagoljicom, te u Primoštenu od 1620. 

Najstarije sačuvarre matične knjige iz šibenskih predgrađa, tj. 
Varoša i Doca, pripadaju tek kraju XVII stoljeća. To je varoš!ki 
Liber mortuorum sancte Marie Ortuorum dell'anno 1668 sino 1685,7 

a u stvari to je »nota delli Morlachi morti uenuti noruamente da 
Turchia et alogia:ti nel Borgo di T. F. di Sebenico«. Iako su varoške 
matične knjige vođene od 1624. godine, te najstarije i najdrago­
cjenije (naročito u vezi s migracijama iz unutrašnjosti) nisu saču­
vane, nego tek one od konca XVII stoljeta.8 U župi Dolac matice 
se vode tek od 1686. godine9 i sve su te starije knj ige pohranjene 
u Historijskom arhivu u Zadru/0 ukupno 26 knjiga u rasponu od 
173 godin'e, a one novije (8 knjiga) nalaze se u Matičnom uredu 
Skupštine općine Sibenik. 

Iako je dolačka matična knjiga rođenih pisana tek koncem 
XVII stoljeća, stotinu godina kasnije od knjige krštenih župe Grad, 
ipak je to važna matica jer sadrži antroponimne, migracione, dru­
štvene i druge podatke za staro šibensko predgrađe Dolac. To je 
najstarija matica s područja šibenskih predgrađa, pisana nekoliko 
decenija nakon strašne kuge od godine 1649, koja je Sibeniku ma­
hom odnijela preko 10.000 stanovnika/ 1 nakon čega na područje 
Sibenika, na zamolbu gradskog vijeća, stiže v'elik broj obitelji na­
ših stanovnika iz ugroženih turskih krajeva, koji se pored Varoša 
i Gor:ce nastaniše i u Docu.12 

S mnogih razloga važno je upoznati tu maticu, dati njen opis, 
značenj e i registar. 

Stare kartonske korice kojima je matica obložena nisu joj prije 
pripadal'e jer je na njima blijed natpis: Liber baptizatorum ab an: 
1786 usque ad 1793. Tomo IV. Na sačuvanom listu unutrašnjih ko­
rica stoji: Tomo I. Liber baptizatorum a die 8. octobris 1685. usque 
ad annum 1700. incLusive. Listovi do po-lovice matice gotovo su u 
rasutom stanju, a tek dva arka koja sač injavaju drugi dio među­
sobno su povezana. Stara paginacija ide ovako: 79-82, 89, 78, 
83-86, 74, 64-70, 90-105, što se ne da obrazložiti, jer po novoj 
paginaciji, koju je načinio pok. dr Ante Strgačić u RAZd, postig­
nut je slijed po nadnevcima, te matica sadrži ukupan broj listova 
od 1-37, osim naslovnog koji nij'e numeriran. Vjerovatno je da u 
prvom dijelu nedostaje koji list i da knjiga nije sačuvana u svom 
prvobitnom obliku, a nova paginacija, koliko je bilo moguće, pri­
bližava se nekadašnjem stanju. Knjiga nema jemstvenika, ali su 
očiti tragovi nekadašnje grube prošivenosti, jedino na lis t.ovima 
1-4 takvih tragova nema. Nigdje nema ni potpisa službenog ovje,-
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rovitelja A. Raffaellija, ni tragova pečatnog voska sa žigom (»Cesa­
rea Regia Pretura civile di Sebenico«), tj. ovjere upravne vlasti 
načinjene u XIX stoljeću, što gotovo sve starije matične knjige 
imaju. 

U knjizi su ukupno 294 upisa, koji su vođeni od 8. listopada 
1685. pa do 26. prosinca 1700. godine. Na kraju knjige, iza posljed­
njeg upisa, sto,ji zabilješka: Ab hac die, et anno cetera require in 
altero Libro separatim facto pro Baptizantibus. I nakon toga slijedi 
nekoliko praznih strana, odnosno listova (34a, 35, 36, 37). Format je 
matice neuobičajen: 22x31 cm. Papir nije tako grub i tvrd kao u 
ostalih matica, nego mekši i tanji, ali listovi nisu iste kakvoće, što 
se razab:ra i po vodenim znacima (na primjer: figura na grbu s 
konjskom glavom ili trolist na vrhu, a dolje ABN). Matica se da­
nas čuva u HAZd pod inv. br. 1258.13 

Upisi su više ili manje konvencionalni, ali stoga što ima neko­
liko prezbitera i upisi se razlikuju. Mnogo upisa počinje imenom 
krštenika (na primjer: Math!fus filius ... ), a mnogo više imenom 
i prezimenom prezbitera (na primjer: Ego fi' Petrus ... ), dok svi 
završavaju uobičajenom formulom »Patrini fuerunt ... «. Upisi koji 
počinju imenom krštenika donose imena roditelja u genitivu, a 
upiJSi koji počinju imenom i prezimenom prezbitera bilježe imena 
roditelja uz prijedlog ex u ablativu. U registru sam postupio je­
dinstveno i upotrijebio imena samo u genitivu. 

Ukupno ima devet prezbitera. Neki su od njih samo »de li­
centia«. To su: Joannes Vidouich (»cancus cathelis huiusce Ciuita­
tis nec non abbas eomendatarius Scti Nicolai portus huius Ciuitis«) 
koji obavlja dva krštenja (1. 6. i 8), zatim Thoma MaTendich i 
Martinus Madonich (1. 24a i 32), koji obaviše po jedno krštenje. 

Ostali su župnici »Sancti Marci de Suburbio Maris«. Evo ih 
redom s brojem upisa, oznakom listova i vremenskim razdobljem. 

AndTeas Resicich a Cotari 58 upisa (1. 1-5a) od 8. X 1685. do 
29. VII 1688. 

PetTus PaTopsidi de Cothor 100 upisa (1. 5a-20) od 29. IX 
1688. do 24. VII 1693. 

Bonaventum Biloglau 63 upisa (1. 20-26) od l. VIII 1693. do 
14. IV 1697. 

And1·eas Resicich a Cotari 37 upisa (1. 26a-30) od 22. VII 
1697. do 21. IV 1699. 
Petrus Terzijch 5 upisa (1. 30-31) od 9. VIII 1699. do 22. VIII 1699. 

AndTeas Rupcich 26 upisa (1. 31-34) od 27. IX 1699. do 26. 
XII 1700. 

U rrekim upisima stoji i Andreas Resizza a Cotari. Samo za 
jedan upis (1. 10) koji je na vrhu lista, a grafijom se razlikuje od 
ostalih nije moguće odrediti prezbitera jer je list na vrhu oštećen. 
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Don Krsto Stošić, odličan poznavalac crkvene povijesti Sibe­
nika, navodi svu četvoricu dolačkih župnika. To su: fra Andrija 
Rezica ili Rezičić iz Kotara, koji s•e itstakao u borbi s Turcima, a 
u Docu je na župi od 1686. do 1688. godine. Drugi je fra Petar 
Paropside iz Kotora (de Cotho•r) u Docu od 1688. do 1693. Zatim 
slijede: fra Bone Beloglav od 1693. do 1697 (u svim matičnim upi­
sima stoji Biloglav) i fra Andrija Rupčić od 1699. do 1708.111 

U upisima je vrlo rijetko označeno da se čin krštenja obavio 
>>in Baptister~o Parochiali S:ti Marci« (1. 8. i 32a), ali uz irn'e prez­
bitera uvijek stoji »parochus huius Ecclesi~ Parochialis S. Marci«. 
Stalno je datiranje upisa, odnosno krštenja, i to uvijek iznad 
upisa, ali se u upisu uvijek ne donosi dan rođenja. Za kumove 
ponajviše stoji »ex eadem Parochia« ili »omnes 'ex hac P.arochia 
Sancti Marci«, ali katkad nema ni toga. Ako su kumovi iz druge 
župe ili iz Grada, onda se sudeći po prezimenima, to uvijek bilj eži. 

Primjera radi donosim u cijelosti dva upisa (l. l. i 6a): 

d ie 8 octobris 

Simeon filius Steffani, et Luci~ Miglianich congu: (natus sub die 5 curentis) 
et Baptizatus fuit per me fre: Andrea Resicich parochus S. Marci. Pa­
trini fuerunt Nicolaus Duminoouich, et Orsola Trapilouich ambo ex 
supradicta Parochia. 

Die 20 Nouembris. 

Ego fr Pet1:1us Pa·r.opsidl de Cother vice pa•rochus hu~s Eccl.c; S. Marci Bapt. 
infante nata die 12. ootobr1s 1688 ex Michaele Vildouich, et Helena co­
niug. Cui nomen impositu e Angela. Patrini fueriit H ieronymus Goleti 
et eius coniux Vicen za ex eadem Parochia omnes. 

Ima upisa koji nisu potpuni jer katkad uz ime roditelja nij•e 
ubilježeno prezime (na primjer: l. 25, 26) ili unesen je samo jedan 
kum (5a, 6a) ili ih uopće nema (23a) , a u nekim upisima čak nema 
ni imena djeteta (15a, 16a). J•edan upis (26), koji nisam ni brojio, 
ima samo datiranje: 1691 die 14 aprilis i ostavljen prazan prostor 
za upis koji n ikad nije unesen. 

Matica ima manjih oštećenja u okrajcima. Grafija uglavnom 
uredna, i nije bJo teškoća u čitanju imena i prezimena. 

Zanimljiv je broj upisa, odnosno broj rođenih krštenih po go­
dinama i spolu . U 16 godina stanje je bilo ovako: 

Godina Muški Z enske Svega Napomena 
1685. 2 l 3 od 8. X 

1688. 9 6 15 
1689. ll 15 26 
1690. 7 8 15 

·1691. 7 lO 17 
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Godina Muški 
1685. 2 

1692. 15 
1686. 16 
1687. 9 
1693. 7 
1694. 6 
1695. 9 
1696. 8 
1697. lO 
1698. 3 
1699. ll 
1700. lO 

Svega 140 

Ženske 
l 

15 
17 
8 

ll 
5 

12 
9 
6 

15 
ll 
5 

154 

Svega 
3 

30 
33 
17 
18 
ll 
21 
17 
16 
18 
22 
15 

294 

Napomena 
od 8. X 

do 26. XII 

Pretežno je rođeno ženske djece (m. 140, ž. 154) i veliki su 
usponi (1686. godine 33) i padovi (1694. godine ll), što može biti 
uvjetovano promjenama u broju dolačkog stanovništva, te je u toku 
16 godina očit pad u broju rođenih. Sli-čna su kretanja i u župi 
Grad za razdoblje od 1650. do 1699. godine: m. 695, ž. 698, svega 
1383, a po godištima stanje je ovako: 1650: 164, 1651: 159, 1652: 
163, 1653: 157, 1654: 147, 1655: 109 itd.15 

Prije kuge u Gradu je bilo u tom pogledu stanje drukčije. 
Na podacima iz najstarije matice krštenih (Liber baptizatorum I 
1581-1590) kroz deset godina bilo je ovakvo stanje: m. 857, ž. 
790, svega 1647 i uz to stalni porast rođenih, na primjer godine 
1581. bilo je kršt'enih 137, a 1589. godine 205 djece. 

Dok je u to vrijeme Grad imao 4987 stanovnika, predgrađe 
Dolae broji 906 stanovnika, a Varoš samo 248.16 Dvjesta godina ka­
snije Dolac ima 162 obitelji sa 998 stanovnika/7 ali u to stanovni­
štvo ubrajala se i ono u Raslini, Srimi i Vraniku s otprilike 200 
stanovnika.18 Početkom 30-tih godina prošlog stoljeća stanovništvo 
Doca past će na 44 7 stanovnika, a rast će ono varoško. 19 

Registar koji slijedi donosi sva prezimena iz matice, a uz njih 
i sva imena s potvrdama (godina i u zagradama broj lista). Čitava 
je matica pisana latinskim jezikom pa je takav i registar i u nje­
mu sve uobičajene tadašnje skraćenice prepisane, te je stoga po­
trebno dati i objašnjenja: d. dominus ili domina, f. filius ili filia, 
fa ili f.a filia, q. quondam, dnus, donus dominus, dna, dona domina, 
illus illustrissimus, ecc.mus eccele:ntissimus i dr. Skraćivana su 
i neka imena, na primjer: Bapta Baptista i dr. Za nečitljiv dio 
teksta upotrijebio sam ... , a iza nepouzdano pročitanih prezime­
na (?), a iza nekih imena znak (!) da je tako. 
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U registru uz imena kumova Dolačana ne donosi se iz upisa 
stalno ponavljana formula »ex eadem Parochia« ili »Omnes ex hac 
Parochia Sancti Marci«. Neki žup!hci prilikom upisa to i ne unose, 
a po prezimenima očito je da su kumovi iz Doca. Međutim, pret­
po.:;tavlja se da to uvijek ne mora biti točno. Za svako lice iz upisa 
ukoliko je iz neke gradske župe (Sv. Duh, Sv. Grgur, Sv. Krše­
van, Svi Sveti i dr.) ili drugog mjesta, njegova se pripadnost ozna­
čena u upisu donosi i u registru. 

Aiducauich Lucia filia Nicolai et Cattarin!{ 1699 (29) 
Alexandri Joannes 1690 (12), Joannes cum Mariota 1690 (10), Joan­

nes et Mariota coniuges 1690 (12), d. Joanes et Maria vxor 
eiusdem 1694 (21), Maria 1694 (21) 

_4madeo alias Vesich Franciscus ex hac Ciuitate 1692 (17) 
Amadeus dominus Franciscus 1693 (20), dominus Franciscus ex Pa­

rochia S. Gr•egorij 1696 (25) 
Andrieuich v. Carnich 
Anetich Joana 1695 (23), Joanna 1696 (24), 1699 (30), Juanizza 1698 

(28), Petrus f. Petri et J oany 1694 (22), Stefan us fiL us Petri 
et Joany 1693 (20) 

Antonii Maria ex Parochia Omnium Sanctorum 1698 (28) 
Antunouich Joseph filius Marci et Margerity 1689 (7) 

Baich (?) Margarita filia Michaelis et Catariny 1688 (5) 
Balasinich Gasrpar calafati 1692 (15) 
Bariscich Anna Dia Hieronymi et Luciy 1689 (7), Georgius et Ana­

stasia ·e:us coniux 1689 (6) 
Bariscich alias Puglizi Thomas filius Petri et Nicoliny 1691 (15) 
Barisich Georgius 1686 (3), Magdalena filla Hieronimi et Luciy 

1686 (2) 
Basinich Gaspar calafatus 1692 (16) 
Bastich Joannes et Magdalena 1687 (4) 
Beara v. Rupcich 
Beglia Joannes Dius Caspari cum sua matre Magdalena 1689 (7) 
Belli Joannes et Magdalena 1686 (2) 
Bergomiensis Francisca coniux d. Sancti Gerardi 1690 (ll), Sanctus 

filius Gerardi 1688 (5), 1689 (6) 
Bernardini illus dnus Franciscus venetus locumtenens Tribuni mi­

litum 1688 (6) 
Beroeuich Bartholomeus 1698 (28), Joannes filius Petri et Gaspary 

1699 (30), Gaspara 1699 (30) 
Beroie·;.tich Mattia filia Thadei et Cattarin~t 1699 (31) 
Berouich Antonius filius Petri •et Gaspary 1692 (15), Bartholomeus 

et Margarita 1686 (2), Bartholomeus 1689 (8), 1690 (12), Elias 
1687 (3), Francesca filia Petri et Gaspary 1686 (1), Joanna filia 
Georgii et Anastas:iy 1691 (14), Joannes filius Petri et Gaspary 
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1688 (5), Jo_annes et eius coniunx 1689 (8), Margarita filia Petri 
et Gaspary 1695 (23), Mathia filia Georg~j et Stosiy 1696 (25), 
MathE(us filius Georgij ·et StanislaE{ 1694 (22), Matthia filia 
Georgij et Anastasiy 1690 (9), Michael filius Petri et Gaspary 
1686 (1), Petrus 1689 (7), Petrus et Vincentia mater eius 1690 
(9), 1692 (16), Petrus et mater e;usdem 1695 (22), Thomas fi­
lius Petri et StanE{ 1692 (19), Vicentia 1693 (20), 1696 (24), 
Vic'entia vxor Joannis 1692 (15), Vicentia filia Petri et Gaspery 
1694 (21), Vicenza 1689 (6), 1698 (28), Vincentia Joannis 1690 
(10), Vincenza 1686 (1) , 1689 (7), Vincenza vxor Joannis 1687 
(3), Vitus Llius Bartholomei et MargaritE{ 1689 (8), v. Huich, 
V ich 

Biguneo Nicolaus et dona Antonia vxor eiusdem 1695 (23) 
Biloglauich Margarita filia Petri et Matt'E{ 1697 (26) 
Bilusich Martinus 1686 (1), v. Vugdragouich 
Bogauceuich Lucia 1686 (l) 
Bogdanouich Floria 1694 (21) 
Boghetich Elias filius AndreE( q. EliE( Franich et Joanny Vidouich 

1692 (17), Joanna filia Thorne Stephani et Ang'ely 1690 (10), 
Mandalina filia P etri e ElenE{ 1693 (20), Thomas Stephani 1690 
(9), v. Marulich, Vidouich 

Bologna dnus Joannes Bapta ex Paroch·a S. Spiriti 1686 (l) 
Bologninus Marcus 1693 (20) 
Braicouich Laurentius a Dugo poglie 1688 (5) 
Bratich Ana filia Marci et CatarinE{ 1695 (23) , Catarina 1695 (23), 

Catarina vxor Michaelis 1687 (4), Catharina coniunx M'chaelis 
1689 (7), 1690 (10), Gaspar m :us Matthei et AnnE{ 1697 (27), 
Joanes 1695 (24), 1699 (30), Joannes 1698 (28) , Joannes et Vi­
dosaua 1698 (29), Laur'entius filius Matei et Ane 1696 (24), 
Marco 1697 (27), Marcus et mater eiusdem 1693 (21), Marcus 
et Catarina mater eiusdem 1695 (22) , Marcus et Catarina 1698 
(28), Michael 1689 (8), Michael et Catarina 1687 (4), Michael 
filius Marci et Catariny 1697 (26), 1699 (30), Michaelis filius 
adoptiuus Marcus ex Cupreso 1691 (14), Simeon filius Mathei 
et Any 1700 (34) 

Braulich Jacobus 1696 (24) 
Bubich Anton;a fil'a Stcfani et CatarinE{ 1696 (25), Catarina 1693 

(29), J oanna flia Step hani et CatharinE( 1700 (33), Mandalena 
f ilia Antonii et HelenE{ 1699 (30), Petrus filius Joannis et Jo­
anne 1690 (ll), Stephanus 1686 (3) Vid et Cattarina 1699 (31), 
Vitus 1689 (6), 1690 (10), 1695 (23) 

Buassouich G'orgius filius Joanis et Jacouiza Mioceu:ch 1699 (30} 
Bucarensi Franciscus filius Luc~ et H elene ] 690 (ll) 
Bugias Joanna filia Jacobi et MagdalenE( 1687 (4) 
Buias Simeon fJius Nicolai 'et Dominicy 1697 (27) 
Buiasouich Lucia filia Nicolai et Dominicy 1700 (32) 

ll 



Buiassouich Thomasina filia Nicola: et Dominic~ 1692 (19) 
Buijas Dominica, coniux Nicolai, filia Martini Panza de Scaroona 

1696 (25), Elena fa Nicolai et Dominic~ 1695 (22) 
Bunini Michaella 1686 (2) 
Bussouich Georgius et Joana 1700 (33) 

Calafati Georgius ex Segno cum Joanna coniuge sua 1692 (15), 
Lucia filia Georgii a Segno et JoannE? Radoicich 1691 (14), 
Margarita fllia Georgij et Joann~ 1687 (3) 

Calafatouich J oannes filius Georgii et Iuanizze 1697 (27) 
Capastori Mircha e Ciuitate 1693 (19) 
Caput Grassi Jeronimus 1686 (l) 
Caput Grassi Franciscus ex Ciuitate Sibenici 1690 (ll) 
Caput Grossum Franciscus 1691 (13) 
Carabuina Margarita 1700 (33) 
Carm~euich Georgius 1689 (8) 
Carnceuich Aghata filia Petri et Thadean~ 1690 (12), Antonius fi­

lius Petri et Tad :an~ 1693 (20), Lucia filla Petri et Tadian~ 
1698 (29) 

Carn~euich Lucia filia Georgij et Margarite 1690 (9) 
Carnich Lucia filia Petri 'et Thad~an~ Andrieuich 1688 (6) 
Carnoeuich Ana fiLa Math~i et Luci~ 1694 (22), Joanna filia Matt-

Mi et Luci~ 1686 (3), Vrsula filia Matthei et Luci~ 1698 (29) 
Catani dna Lucia de Ciuitate Sibenici 1696 (25) 
Chegel dnus Joannes Georgius 1686 (l) 
Cheresceuich Anna fJia Eli~ et Helen~ 1691 (14) 
Chitarouich Paulina filia St'efani et Simeon~ 1698 (28) 
Chulich Bartolomeus filius Petri et Anastasi~ 1687 (4) 
Cipcich v. Mandich 
Cla1-ich Math~us Llius Michaelis et Bartholom~ 1695 (22), Mattia 

filia Simeonis et Antizz~ 1698 (28), Michael 1700 (33) 
Cneghich v. Gasparouich 
Coleti Hieronimus et eius coniunx Vincenza 1689 (6), Margarita 

1692 (16) 
Coletti v :ncenza 1686 (l) 
Conti dominus Jacobus ex Parochia S. Joanis Batiste de Ciuitate 

Sib·enici 1696 (25), Jerolimus 1695 (23) 
Copesich dna Angela vxor Joseph ex Ciuitate 1688 (5) 
Copescich Josephus ex Ciuitate 1691 (14) 
Cordich Antonius filius Antonij et Luci~ 1687 (3), Antonius et Lucia 

1698 (28), Luca et Antonius filius eiusdem 1699 (31), Lucia 
1690 (ll), 1692 (19) 

Cordichia Lucia 1694 (22) 
Cosir1.ch dna Ellena 1697 (27) 
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CragLieuich Andreas filius Joanis et Jerolimy 1696 (24), Catarina 
1686 (1), Catharina filia Joannis et Hi'eronymy 1693 (19), Matt­
hyus filius Joannis et Hieronimy 1686 (1), Thomas filius Joa­
nnes dictus Oraglieuich et Hieronymy 1690 (10) 

Cribellarij J acobina vxor doni Narcissi 1688 (6) 
Criuelari Bernardus 1693 (19), dona Fran.ca 1695 (23), Francisca 

uxor Nicolai 1690 (12), 1691 (14), dna Jacob:na vxor dni Narcisi 
1687 (4), Jacobina uxor Narcisi 1690 (ll), dnus Joannes 1699 
(29), Narcisius et Jacobina 1690 (ll), Narcisius 1692 (17) 

Criuelaria domina Bonaventura 1694 (22), Francisca 1686 (1), dna 
Jacobina 1686 (1), Jacobina 1686 (3), dnus Narcisus et dna Ja­
cob:na 1686 (2) 

Criuelarii Francisca 1691 (13), Nicolaus et Francisca 1691 (14). 
Criuelarij dna FranC'esca 1697 (27), dnus Narcisus et Jacobina 1686 

(2) 
Criuelarius dnus Joannes 1698 (29), 1699 (30), dnus Narcisus 1686 

(1), 1687 (3), 1687 (4), dnus Narcisus et Jacobina vxor dicti 1687 
(4), Narcisus et Jacobina eius coniux 1686 (6), Narcisius et 
Jacobina eius coniunx 1690 (9), Narcisius et Jacobina coniuges 
1690 (10), Nicolaus et Francisca eius coniunx 1689 (7) 

Criuellarius donus Narc:sus nec non dona Jacobina ipsius vxor 
1689 (8) 

Cu lie h J oanes filius Petri et Stossiy 1695 (23) 
Culuncich Bartholomeus filius St'ephani et Margarity 1695 (23) 
Culungich Bartholomeus filius Stephani et Marty 1700 (33) 
Culunzich Lucas filius Stefani et Margarite 1697 (27) 
Cundich Antonius Nico1a; et Anny 1695 (22), Joanna filia Nicolai 

et Anticy 1686 (2), Joanna filia Nicolai et Antoniy 1692 (16), 
v. Stricich 

Curouich (?) Magdalena filia Jeronimi et Vrsuly 1687 _(3) 
Curtachia dna Francesch:na vxor ecc.mi dni Vicentij de Dominis. 

nobilis Arb'ensis 1699 (32) 
Curtelini dominus Melchior et dna vxor eiusdem de Ciuitate Sibe­

nici 1696 (25), Joannes ciues Sibenici 1690 (9), dnus Melchior 
ex Ciuitate 1688 (5) 

Cusinouich Catharina filia Stephani et Joanny 1691 (14), Clara filia 
Stephani 'e~ Joanny 1692 (18) 

Cuxinouich Orsola filia Steffani et Anastasiy 1687 (4) 
(;arnoeuich Petrus filius Matthyi et Luciy 1688 (5) 

Defmtar Simeon et Margarita 1700 (33), Simeon et Mandalina vxor 
eiusdem 1694 (21) 

Defratouich Ellena filia Simeonis et Magdal'eny 1698 (28) , Magda­
lena 1700 (34) 

Defmttouich Petronila filia Simonis et Magdaleny 1690 (ll) 



Difnicus dominus Aluisius 1694 (22), d. Daniel et d. Elisabeta eius 
mater 1696 (24) 

Diunich Petrus colunelus ciuitahs Sibenici 1689 (7) 
Doruich Lucas filius Micha'elis et ... . . 1699 (31), Lucia filla Mi­

chaelis et Matti~ 1697 (27), Lucia filia Michaelis et Matthi~ 
1698 (28) 

Đorvich Lucia filia Michaelis et Matti~ 1698 (29) 
Dragazo Marchio 1689 (6) 
Dragoilouich v. M:oceuich 
Dulibich Joannes filius Georgii et ZorE? 1696 (25), Martinus filius 

Georgii et Vrsule Priurachianouich 1692 (18) , Petronilla filia 
Petri et Joann~ 1686 (1), Petronila fa Georgij et Vrsul~ 1694 
(22) , Stephanus filius Georgii et Vrsul~ 1698 (29) 

Dumincouich Nicolaus 1685 (1), Nicolaus et Magdalena 1686 (1), 
1687 (3) 

Dupirouich Stefanus 1699 (31) 

Fabri Anna f ilia Michaelis et Angel~ 1689 (9), Lucas filius Petri 
a C~tina modo habitantis in Raslinio et Angelic~ 1692 (16), 
Margarita filia Petri e Cnina et Angela Joannis Miglcouich 
1690 (ll) 

Farognich Catharina filia Francesci et MargaritE? PauHnouich 1692 
(16) 

Faronich Joana fa Francisci et MargariW 1694 (21) 
Ferari magister Antonius et Lucia uxor eiusdem 1696 (24) 
Ferrari Antonius et Eli:sabetha coniuges 1692 (16) 
Ferrarii Felix et Justina 1700 (33) 
Fondri Joann'es Baptista et Catharina ex Ciuitate Sibenici 1691 (13) 
Francisci Margarita filia Petri et Ann~ 1688 (5) 

Franich Anastasia filia Andr~ Elif! et Joa.nnf/ Vidouich 16go (12), 
Anna vxor q. Thom~ 1686 (3), Joanna filia Petri a Boghetich 
et Florid~ 1692 (17), Michael filius Petri et Helen~ 1690 (12), 
Stephanus filius Petri et Ellen~ 1686 (2), Stephanus filius Petri 
et CuiW 1698 (28), Thomas filius Petri et Flarid~ 1691 (13), 
v. Boghetich 

Franina Simeona filia Andre~ et Antoni~ 1695 (23) 
Franini Andreas et Antonia 1691 (15), Antonia vxor Andre~ 1692 

(18) 
Franinoua Antonia 1686 (2) 
Franinouich Antonia 1700 (34) 
de Fratar Dominicus f ilius Simonis et Mandalin~ 1695 (23), Man­

dalma 1696 (25), Simon •et Mandalina vxor eioodem 1693 (21), 
Simon 1694 (22) ' 

de Fratelli dnus Jacobus 1686 (l) 
de Fratti Gaspar filius Simonis et Magdalen~ 1693 (19) 
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Galioti v. Gasparouich 
Galiotouich Anastasia 1689 (8), Antonia filia Eli~ et Ellen~ 1687 (3), 
, , Antonius filius Eli~ et Helen~ 1689 (7), Chatarina filia Macrci 

et Mandalin~ 1696 (24), Joannes filius EL~ et Helen~ Staniscich 
1692 (18), Margarita 1694 (22), 1698 (28) 

Galosich Antonia 1697 (27) 
Gargoceuich Hel'ena 1691 (12), Jo:mna filia Michaelis et Ellen~ 

1686 (1), Joanes f . Petri et Elen~ 1694 (21), Nicolaus filius Petri 
et Elen~ 1694 (21) 

Gasparouich Jacobina filia Matth~i et Anastasi~ 1686 (2), Joannes 
fiLus Michaelis et Catarin~ 1688 (5), Mattheus f ilius Michaelis 
et Catharine Galioti 1691 (14), Matth'eus et Anastasia 1692 (18) , 
Michael 1690 (12), 1692 (18), Stephanus fi lius Michaelis et Ca­
tarin~ 1686 (2) 

Gasparouich dicti Cneghich Matth~us filius Jacobi et Matth:~ 1686 
(2) 

Gechich Perissa 1692 (18) 
Gerardi Sanctus ex hac Ciuitate Sibenici Parochi~ S. Spiritus 1692 

(17), v. Bergom:ensis 
Girardo S. et Franc•eschina 1699 (31) 
Gl.adich Ellena filia Marci et Magdalen~ 1698 (29) 
Glavgniza Mat~eus filius Mathei et Margarit~ Sestanouich 1691 (13) 
Gliubich Petronila fi1ia Petri et Magdalen~ 1692 (17) 
Glubatouich Andreas 1697 (27) 
Clubich Margarita filia Petri et Ma .... 1690 (10) 
Grubisa Milan 1691 (12) 
Grulouich Obrad a Cistagne 1698 (29) 

Huich Vrsula filia Micaelis 'et Joann~ Berouich 1692 (18) 
Hreglanouich Marcus 1699 (31) 

Inicich Margarita 1699 (32) 

Jachich Andreas filius Nicolai et Antoni~ 1692 (17) 
Jadrich Mandalina filia Michelis et Mati~ Bratich 1699 (30), Mi-

chael et Mat;tia 1699 (32), Vitus filius Viti et Stan~ 1686 (2) 
Jadrou Aluisius 1695 (23) 
Jadroui Aluisius 1691 (13) 
Jelich Georgius 1691 (12), Helena 1692 (16) , Joana Elena filia Ge­

orgij et Jacob~ 1695 (23), Macrgarita filia Georgii 'et Jacobin~ 
1698 (28) 

Joannes, d.nu:s Joannes a Cataro 1686 (2) 
Juanceuich Gregori:us filius Joanis et Mandalin~ 1695 (23) 
Juanouich Michael et Margarita 1700 (33) 
.Jugouich Joanna 1686 (2), Joanna vxor Michaelis 1687 (3), Juanizza 

1686 (3), Juuca 1686 (2) 
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Jurieuich Joannes filius Stephani et Anny a Polacha 1686 (3) 
Jurinouich Mattheus 1687 (4) 
Jvcouich (?) Grubissa fiLa Joannis et Margarity Maricich 1691 (14} 

Kitarouich Cat~arina filia Jacobi et Petronill~ 1699 (32) 
Klarich Joanna filia Michaelis et Vrsuly 1699 (32), Stefanus filius. 

Simeonis et Antoniy 1699 (32) 
Kneg (?) Petrus filius Jacobi et Matthey 1689 (6) 
Kragleuich Marcus filius Joannis et Hijerohmy 1699 (31) 
Kundich Joanna filia Nicolai et Anton:y 1700 (33) 

Lachia Franciscus filius Joannis et Magdaleny 1687 (4) 
Lachich dnus Joannes a Liuno 1687 (4), v. Staniscich 
Lactuca Georgius filius Jacob: et Margariiy 1690 (ll) 
Laganouich Joannes ex Parochia Sancty Mariy Ortorum ante portam_ 

Sibenici 1692 (16) · 
Lazaro::.dch Catarina ex Parochia S. Grisogoni 1699 (29) 
Ledeniza Simon fiLus Mattei et Heleny 1688 (5) 
Locl~ica Michael filius Jacobi et Margarity 1692 (17) 
Lochichich Matthyus filius Jacobi et Margarity 1686 (l) 
Loueta Vincenza fiLa Joannis et Margarii'e 1690 (ll) 
Louetich Georgius filius J oannis et Margarity 1686 (2) 

Madonich Antonia 1694 (21), 1697 (27), 1698 (28), Antonius filius 
Antonij et Stany 1687 (3) , Joanna, Turcha Xile, de Ciuitate 
Bilaij , filia M ugle et . . . , anorum 18 c.i1 ci ter 1699 (32) 

Magliuriza Anna 1692 (15), Vrsula 1691 (13) , 1692 (17) 
Magnuriza Vrsula 1690 (12) 
Mandich Antonius filius Francisci Petri et Luc~y filie q. Caspar 

Cipcich nondum goniugatis 1691 (12) 
Manesich Lucas filius Antonii et Iuanizy 1697 (27) 
Manteli d. Mathyus 1694 (21) 
Marasouich Marcus a Scardona 1699 (30) 
MaTcoeuich Petrus 1690 (10) 
Ma1·couich Catharina filia Martini et Luciy 1692 (17), Ellena filia. 

Martini et Luciy 1686 (1), Jacoba filia Marfni et Luciy 1695 
(23), Lucia filia Stephani et Matthiy 1689 (7) , Vitus filius Si­
morris et Joany 1695 (22) 

MaTianouich M:chael fili·us Simeonis et Joanny 1697 (26) 
Maricich v. Jvcouich 
Martinouich Mattheus filius Lucy ·et Joanny 1700 (33) 
Marulich Joanes filius Thomy et Natal'ny Boghetich 1699 (30) 
Maruscich Simon filius Antonij et Joanny 1689 (8) 
Maruscichia v. Mathoseuich 
Marusich Boxiza 1700 (32), Joannes filius Antonii et Eleny 1700 

(34), Margar:ta filia Antonii et Barizzy 1698 (28), Nicolaus filius 
Antonij et Joany 1693 (21) 
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Marussich J oannes filius Antonii et El'en~ 1700 (33) 
Masnich Joannes filius Nicolai et Helen~ 1689 (8), Nicolaus 1689 

(9) , Nicolaus et Ellena 1687 (4) 
Masurana Antonia filia Jacobi et Math:an~ 1693 (20), Franciscw: 

filius Jacobi et Matthi~ 1691 (13), Helena filia Jacobi et Mathe~ 
1689 (7) , Mattheus filius Jacobi et MatiE? 1699 (31) 

Mathoseuich Petrus 1695 (23), Simon f ilius Petri et AnnE? Marus-
C'ichia 1689 (8) 

Ma.tiazi de Ferma clericus 1694 (21) 
Matie·:.Lich Francesca vxor dni Marini a Saraeuo 1688 (5) 
Mazucati Joannes filius q. Januarij ex Ouata 1692 (19) 
Mazurana Gaspera Llia Jacobi et Mathi~ 1696 (25) 
Miag(ostoui) Daniella 1688 (5) 
Miculich Matth~us 1686 (l) 
Miglcouich v. Fabri 
Miglian,ich Catarina filia Stefani et Luci~ 1693 (20), Simeon filius 

Steffani et LuciE? 1685 (l) 
Migliasouich Margarita 1686 (l) 
Mihagosti Anton:a filia ThornE? •et Joann~ 1693 (19) 
Mihoceuich Catharina filia Nicolai et AnastasiE? 1692 (15), Helena 

filia Matthei et Anastasi~ 1692 (18), Margarita fllia Matthei et 
AnastasiE? 1690 (9) 

Milesceuich Lucas a Segna et Helena coniuges, omnes 'ex hac Paro­
chia attamen per nunc habitant in Zatonio 1691 (13) 

Milich Jacoba flia Petri et Micha~l~ 1696 (24), Petrus et vxor 
eiusdem 1695 (24) 

Miloeuich Marietta 1686 (2) 
Miloeuichia Mariota 1689 (6) 
Milosceuich Lucas a Segno cum Helena 1691 (14) 
Milouan Elias 1_696 (24) 
Mioceuich Anastasia fil ia Matthei et Anas t.asiE? 1698 (29), Anna fili a 

Matthyi et Anas ~asi~ 1686 (2), Catarina filia Nicolai et Stan~ 
1693 (20), Elena filia Math~i et StanislauE? 1694 (21), Helena 
filia Joanis et Magdalene 1689 (7), Matth~us f:lius Nicolai et 
Anastasi~ 1_686 (1), Paulus filius Nicolai et Anastasi~ Nicolich 
1696 (24), Petrus filius Nicolai et Anastas:E? Dragoilouich 1689 
(6), v. Buassouich. Xughelich 

Mira Thadea filia q. J oannis ex hac ciuitate Sibenici 1690 (9) 
Miroselich Margarita filia Luc~ et Ellen~ 1686 (3) 
Misturi dnus Jacohus et dna Joanna vxor dicti 1688 (5) 
Moduni v. Perusich 

Nicolich Georgius ex Parochia S. Marie Ortorum ante portam Si­
benici et Joann~ coniux e:us 1692 (16), v. Mioceuich 

Nouacouich Vrsula filia Georgij et Joann~ 1690 (9) 
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Oberti illss.ma dna Margarita 1696 (24), dnus Melchior 1696 (24), 
1696 (25) 

Pancich Joanna filia Joannis et Anastas~y ex P. Scradonensis 1687 
(4) 

Panza v. Buijas 
Papalich dnus Jeronimus 1686 (l) 
Parchich Matheus filius Antonii et Joanne, fuit Turcha 1700 (33), 

Nicolaus et Mathia uxor eiusdem 1693 (20), dnus Petrus 1686 
(2), Petrus 1692 (17) 

Pastrouich Petrus filius J oannis et Anastasiy 1692 (17), Simeon 
filius Joannis et Anastasiy 1686 (3) 

Paucich Hieronimus 1699 (30) 
Paucouich Ana fJia Gasparis et Catariny 1693 (21), Ana filia Petri 

et Angely 1695 (23), Joana filia Gaspari et Catarin~ 1695 (23), 
Simeon filius Gregorij et Anastasiy 1686 (1), Tomas filius Gre­
godj et Stossi"e 1693 (21) 

Pauleti Baptista 1692 (19) 
Paulinouich v. Farognich 
Percouich Mahtyus (!) 1693 (20) 
Peruscich Gregorius filius Matthei et Joanne Moduni 1692 (15), 

Nicolaus filius Stephani et Luciy 1690 (9) 
Perusich Lucas filius Joannis et Stanislauy 1700 (33), Magdalena 

filia Joannis et Stos:y 1698 (29), Margarita filia Stefani et Vr­
suly 1699 (30) 

Philich Ursa 1699 (30) 
Pisinouich Agcha Turcha filia Rasani ac Zily e Tina Ciuitate, cap­

tiva doni Francisci Stan:sich, cui impositum fuit nomen Lucia 
Angiola 1688 (6) 

Piringich Magdal'ena 1690 (10), Nic.a 1689 (7) 
Pispaleuich Anastasia filia Matthei et Margarity 1697 (27) 
Placarich Andriana fiLa Gaspari et Magdaleny 1686 (l}_, Gasrpar 

1686 (2) 
Poleti domina Paulina 1693 (20) 
Popovich Lucia !ilia Michaelis et Angeliy 1686 (l) 
Pribilouich Matthia filia Matthyi et MargariW 1686 (2) 
Priurachianouich v. Dulibich 
Prahuglich dna Anna eiusdem Parochie 1696 (24) 
Praulich Anna 1698 (29), Georgius 1686 (2) 
Procich Margarita ciues s:benici 1690 (9) 
Protini Austinus 1690 {ll) 
Puglisi Nicolina vxor Petri 1691 (12) 
Puglizeuich Anna filia Petri et Mich'ely 1700 (33), Melchior filius 

Petri et Nicoly 1690 (10) 
Puliseuich Dominicus filius Petri et Michy 1686 (2) 
Puglizi v. BariE?cich 
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Radoicich v. Calafati 
Radoucich Joannes filius Michaelis et Joann~ 1686 (3), Margarita 

filia Michaelis et J0an~ 1696 (24), Micael 1686 (l) 
Ragazi Marchiol 1689 (8) 
Raymundi, Joannes filius q. Raymundi et Marita coniuges 1692 (15) 
Reglanouich Matheus 1699 (32) 
Reglianouioch d. Lucia 1695 (23), dna Lucia ex Parochia Omnium 

Santorum 1699 (30) , MatMus 1694 (21) , dominus Math~us 1696 
(25), dominus Ma~hyus ex Parochia S. Griso.goni de Ciuitate 
Sici (!) 1696 (26), d. Math~us 1697 (26), dnus Math~us 1697 
(26), dnus Mattheus et Lucia 1697 (27) 

Regula Dominicus 1687 (4), Nicolaus 1686 (2, 3) 
Rehglanouich Matheus 1700 (34) 
Relanouich Mattheus 1697 (26), dnus Mattheus ex Parochla Omnium 

Sanctorum 1698 (29), dnus Mattheus ex Parochia S. Grisogoni 
1698 (29) 

Rosich Catharina 1695 (23) 
Rubcich Joannes 1686 (l) 
Rupcich Catharina filia Joannis et Bea~ Turch~ 1689 (6) , Joannes 

1690 (9), 1691 (15) 

Santi Anastasia vxor dni Santi a Senis 1687 (4) 
Sardich (?) Cattharina filia Joanis 'et Joan~ 1699 (32) 
Scolabrim Lucia filia Joanis et Angel~ 1695 (24) 
Screglich Sabba filia Grego-rii 1689 (8) 
Screlich Ana filia Joanis et Cuit~ 1696 (24) Andreas f. Joanis et 

Cuit~ 1693 (21), Jacobima filia Joannis et Floridy Selacouich 
1692 (16), Margarita filia Joannis et Gliuby 1686 (1), Joanna 
filia Joannis et Gliub~ 1689 (6), Joannes 1686 (3) 

Scugorouich Joannes 1699 (32), Vrsula 1698 (29) 
Selacouich Joannes 1699 (31), v. Screlich 
Serich Gregorius filius Joannis et Simon~ 1691 (13), Lucas filius 

Joannis et SimcM 1686 (1), Simona filia Nicolai et Antoni~ 
1690 (9) 

Se~tanouich Barbara filia Stephani et Simony 1692 (15) Gaspera 
f :lia Simonis et An~ 1697 (26), Georgius filius Stephani et Si­
mon~ 1693 (19), Joana fa Lucy et Domini~ 1695 (22), Joanna 
filia Luc~ et Dominic~ 1700 (33), Joannes filius Jacobi et Pe­
trizz~ 1697 (26), Laurentius filius Stephani et Simon~ 1695 (22), 
Laurentius filius Simeonis et Ann~ 1699 (29), Lucas et Joanna 
mater e:us 1689 (8), Lucas et Dominica 1697 (26), Lucia 1692 
(17). Paulus filius Luc~ et Dominic~ 1697 (27), v. Glavgniza, 
ZarnO'euich 

Sichich Elena filla Petri et Michael~ 1693 (20) 
Simich Joannes et Margarita 1686 (1, 2), 1687 (3), Margarita 1689 

(8, 9), Stephanus filius Joannis et MargariW 1688 (5) 
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Siucouich Georgius 1686 (2), 1698 (28), Mattheus filius LucE( et 
Catarin(( 1697 (27), dna Magdalena vxor q. dni Gaspari 1687 
(4), Simeon filius Steffani et Simeon((, 1687 (3) 

Slinescich Julia ex hac ciuitate Sibenici Parochiy S. Spiritus 1692 
(17) 

Slinesich dnus Franciscus et dna Julia 1685 (3) 
Staniscich Andreas 1689 (7), 1691 (13), Andreas et Catharina mater 

dicti 1690 (9), Andreas et Margarita 1690 (10), Andreas et Mar­
garita vxor ipsius 1692 (17), Andreas cum Margarita coniuge 
sua 1692 (18), Andreas et Margarita vxor Francisci 1690 (ll) , 
1692 (15, 16), 1693 (19), Franciscus et Margarita ei:us coniux 
1691 (13), Joanna vxor Petri 1690 (ll), Margar:ta vxor Fran­
cisci 1692 (17), Margarita vxor AndreE( 1693 (20), Nicolaus 
1692 (17), Nicolaus et Joanna matre sua 1692 (18), Paulus filius 
Andre(( et Margari ly Lachich 1690 (12), v. Galiotouich 

Stanisich Andr'eas et Catarina 1686 (2), Anotonius et eius mater 
Joanna 1688 (5), Antonius 1694 (22), Anton:us et Juaniza 1696 
(25), Antonius et Iuanizza 1697 (26), 1698 (29), Antonius et 
Joana mater et filius 1699 (30), Franciscus 1696 (24), Francis--, 
cus et Margarita vxor eius 1690 (10), d. Franciscus et Marga­
rita 1693 (20), Franciscus et Margarita uxor eiusdem 1695 (22), 
Iuanizza 1697 (26), Margarita 1686 (2), 1695 (24), 1696 (25) 

Stanissich Andreas filius Andre(( et Margarity 1694 (21), Antonius 
1700 (34) 

Starisich Antonius filius AndreE( et Ellen(( a Segna 1687 (4) 
Stephani, Franciscus filius Stephani aurificis et Margarite 1690 (9), 

Thomas 1689 (7), 1690 (ll), Thomas cum sua coniuge Angella 
1689 (7) 

Stipanouich Matth«;us filius Georgij et Margarit«; 1686 (2), Orsola 
filia Thom(( et Angeli(( 1686 (2), Thomas et Margarita 1686 (2), 
Thomas et Angera uxor supradicti 1687 (4) 

Stroicich (?) Michael filius .... et Anastasi(( Petri Cundich 1688 (5) 
Suagleuich Antonius filius Mattei et MargaritE( 1699 (31) 
Subcich Orsola 1686 (1), Vrsula 1696 (24) 
Sughelich Anna filia Marci et Vrsuly 1686 (2) 
Supini Georgius a Laureno 1690 (ll) 
Suppe Papalis illuss.mus dominus Jeronimus 1696 (24) 

Tambacich Antonia filia Antonij et Juliet 1686 (l) 
Tambachich Domin:ca filia Antonii 'et Giuliy 1697 (26) 
Tapircouich Nicolaus 1685 (3) 
Teodosius dnus Franciscus 1697 (27) 
Thadich Thomiza f.a Simonis et LuciE( 1695 (24) 
Thambachich Georgius filius Antonij et Juliy 1689 (7), Joseph f. 

Antonii et Juliet 1692 (16) 
Theodoris dnus Christoforus ex P. S. Joanis 1686 (l) 
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Theodosi Helena vxoT Joanni•s Francisci Parochi~ Sanctiss.a Trini-
tatis 1692 (19) 

Theodosio d. Franciscus et uxor eiusdem 1695 (22) 
Thomich Ellena filia Joann~s et AgattE( 1686 (3) 
Thrap~lei Vrsula vxor Hi'eronymi 1693 (19) 
Tintich Antonia filia Jacobi et MargaritE( 1690 (10), Antonia filla 

Jacobi et Margar:t~ 1691 (13), Bartholomeus filius Stephani et 
Luci~ 1687 _ (4), Catharina filia Stephani et Luci~ 1691 (15), 
Joana filla Stefani et Luci~ 1695 (24), Joannes filirus Jacobi et 
MargaritE( 1687 (4), Mattheus filius Stephani et Luci~ 1689 (7), 
Natalis filia Jacobi et Margarite 1693 (21), Stephanus et Lucia 
vxor ipsius 1692 (17) 

Tintur Joseph 1699 (32) 
Tomaseuich Philippus filius Simonis et Magdalen~ 1700 (32) 
Tomich Simonetta filia Joannis ac MargaritE( 1690 (10) 
Topcich Clara filia Petri e Bribir Catholico et Ros~ 1692 (18) 
Toscani Vincentius et Margarita ex Parochia Omnium Sanctorum 

1698 (29) 
Toscanus Joseph 1693 (20) 
Trapilei Vrsula 1696 (25), 1699 (31, 32) 
Trapileus d. Angelus et mater eiusdem 1695 (23), d. Jerolimus 1695 

(24) 
Trapilo•uich Orsola 1685 (l) 
Trappilei domina Vrsula 1694 (21) 
Tuscana d. Joseph 1695 (23), Josephus 1700 (33) 

Veronesis Julis 'ex P. S. Mari~ Viridis 1686 (l) 
Vesich v. Amadeo 
Vich Cattarina fita Michaelis et Joann~ 1698 (29), Simona filla 

Michaelis et Joann~ Berouich con. 1690 (12) 
Vidouich Agata filia Georgij ac Angel~ 1689 (8), Anastasia filia 

Laurencij et Luci~ 1687 (4), Anastasia filia Petri et Hieronym~ 
1689 (8), Angela 1691 (13), Angela vxor Georgii vxor 1691 (14), 
Angela filia Micha'elis et Helen~ 1689 (6), Catarina 1699 (30), 
Christoforus 1694 (21), d. Christoforus 1695 (23), Christoforus 
et Angela 1693 (20), illuss.mus Cristoforus f ilius Marci 1696 
(25), Elias filius Michaelis et Elen~ 1694 (21), Elisabet Micha­
elis vxor 1690 (9), Ellena filia Georgii et Angeli~ 1698 (28), 
Franciscus filius Georgij et Angeli~ 1686 (2), Franciscus filius 
Michaelis et Elen~ 1696 (25), Georgius et Catarina 1693 (20), 
1697 (27), d. Georgius et Vicentia eiusdem 1694 (22), Hiero­
nimus 1686 (2), Jacobus filius Petri et Jeronim~ 1687 (3), Jo­
anna filia Michaelis et Ellen~ 1687 (4), Laurentius filius Antonii 
et Antoni~ 1700 (34), Marcus 1693 (20), 1700 (33), d. Marcus 
et vxor e~usdem 1695 (22, 23), 1697 (26), Marcus et Vicenza 
1687 (3), 1697 (27), 1698 (28, 29), 1699 (29), 1700 (33, 34), Mat-
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hia filia Michaelis et Helen~ 1691 (13), Matthias filius Andrey 
e t J o anne fwli'e q. Eh~ Boghetich 1692 (16) , Petrus et Hiero­
nyma 1ti92 (16), Simeon 1686 (1), S imeon et Vieentia 1693 (20) , 
Simeona fJia Michaelis dicti Vuk et J.<.:len~ 1699 (32), Stossia 
f.a Andr~ (!) et Joan~ 1696 (24), Vicent;a 1696 (26), Vicenza 
1698 (29), Vincentia 1689 (7), Vincenza 1700 (33), v. Boghetich, 
Franich 

Voinich Margarita 1686 (2), Margarita filia Gregorii et Ellen~ 1698 
(28), Lut1a con:ux q. Joseph 1688 (5) 

Vroda Aur'el1a filia Domnij et Aureli~ 1693 (20), Dominicus 1687 
(4) , Paulus et Stanislaua uxor eiusdem 1693 (20), Stanca 1695 
(24) 

Vrod~ Pauli Anastasia coniux 1691 (15), Thorne Catharina vxor 
1692 (18), Thom~ filia Justina 1692 (17) 

Vrodi Anton·us filius Luc~ et Mariot~ 1692 (18), Dominicus 1693 
(19), Lucia filia Dominici et Vrsul~ 1692 (17) 

Vrodich Ca carina 1686 (1, 3), Catarina vxo·r 1\1om~ 1687 (4), Do­
mn'onus et Vrsula eius coniux 1689 (6), Lucas 1688 (5), Mi­
chael filius Luc~ et IviarieW 1698 (28) 

Vrodina Luc:a 1696 (24) 
Vucdragouich Helena 1689 (8) 
Vucmirouich Laurentius filius Hieronimi et Vrsul~ 1699 (30) 
Vudraghi Helena vxor Marci 1691 (13), 1692 (17), Marcus cum He-

lena coniug·e 1691 (14) 
Vudraghouich Marcus et Helena conniuges 1693 (19) 
Vudragouich Antonius 1688 (5), Antonius et Anfzza 1697 (27), Ele­

na 1697 (26), 1699 (31), 1700 (33), Georgius et Ellena 1698 (28), 
Marcus 1696 (24, 25), 1697 (27), 1698 (28), Marco et Ellena 
1697 (26) , Marcus et Ellena 1697 (26, 27), 1698 (28), 1699 (30, 
31) , 1700 (32), Marcus et Helena vxor ipsius 1692 (19), Marcus 
et Helena coniux 'eius 1690 (9), Petronila filia Antonij et An­
toni~ Biluscich 1689 (8) 

Vudragouichia Elena 1693 (20) 
Vuk v. Vidou:ch 

Zarnoe·uich Andreas filius Matthei et Luci~ Ses tanouich 1692 (19) , 
Clara filia Mathei et Luci~ Sestanouich 1691 (13), Vitus cum 
sua coniuge 1688 (5) 

Ziucouich Giorgio 1699 (30) 
Zubcich Joanes 1695 (22), Joanes Franciscus filius Joanis et Luci~ 

1696 (26), Lueia filia Joanis et Luci~ 1699 (31) 
Zubich Joannes 1692 (15) , Vrsula magliuriza 1692 (18) 
Zupc ich Vrsula 1686 (3) 
Zurich Ana 1693 (20), 1695 (22) 

Xiucouich Antonius filius Luc~ et Catharin~ 1695 (22), Geo·rgius 
1689 (7), 1691 (13), Gregorius et Cathar:na coniux Luc~ con--
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fratris dicti Gregorii 1691 (14), Lucas et Catharina 1692 (15}, 
Mandalina filla Stefani et SimeonE( 1693 (20), Matheus filius 
Lucy et Catariny 1700 (33), Stephanus filius Georgij q. Luc~ 
et Luc:y 1690 (10), Stefanus 1700 (32) 

Xughelich Simon films ... . . et Vrsuly Jacobi Mioceu.ich 1689 (6) 

* 

Dolačka matica uklapa se u vrij eme morejskog rata koji se 
vodio od 1684. do 1699. godine. Šib'enik je doduše kroz cijelo to 
vrijeme bio daleko od ratnih popr:šta. Dok se prije ratovalo u ši­
benskom polju i pod gradskim zidinama (za kandijskog rata) , sad 
se ratuje na turskom teritoriju u unutrašnjosti, dalje od Šibenika 
(Knin, Sinj, Vrlika, Vrgorac, Herceg-Novi i Boka Kotorska) ili pak 
na bojištima u grčkim voctama (Santa 1V1aura, Leukas, Koran, Na­
varino, Argos, _Korint i dr.).20 U morejskom ratu sudjelovalo je 
mnogo Šibenčana koji su ratovali na kopnu, na turskoj granici ili 
pak na gaLjama kao veslači i borci, i mnogi izginuli, a »takvih j'e 
upravo iz Sibenika i šibenskog teritorija bilo razmjerno najviše«.2 : 

Može se pretpostaviti da je baš iz Doca bilo dosta Šibenčana koj i 
na galijama provedoše vrijeme morejskog rata, jer su bill vičn~ 
moru i pomorstvu, naporima u veslanju i ćudima vjetra, dok su 
Varošani bili isključivo kontinentalci. 

Sudj'elovanjem u petnaestogodišnjem morejskom ratu u kojem 
mnogi Dolačani i pog:nuše, može se, koliko je to dopušteno, objaš­
njavati ne samo mali broj rođene krštene djece u to vrijeme u 
Zupi Dolac nego i ono variranje u broju rođenih, kao i ona linij a 
opadanja rođenih (1686-1700), što je posljedica odsustvovanja i 
pogibij'e mnog:h dolačkih muževa i očeva. 

Neposredni tragovi ratovanja ogledaju se u onim upisima koji 
se odnose na pokrštavanje zarobljene turske djec'e. Takvi su upisi 
od 27. prosinca 1688. i od 21. studenoga 1699. Iz prvog se saznaj e 
da je kćer Hasanovu Agu zarobio Frane Stanišić, a krstu su kumo­
vali uglednici: Franciscus Bernardini venetus locumtenens tribuni 
militum i Jacobina vxor doni Narcissi Cribellarij (6). Drugo kršt'e­
nje obavlja prezbiter Martin Madonić, i kršten:ca Xile dobiva nj e­
govo prezime. Kumovi su g. Ivan Škugorović i »vxor ecc.mi doni 
Vicentij de Dominis nobilis arbensis (32a). 

Zupa Dolac postoji od 1424. god:ne, a mnogo ranije bratov­
ština sv. Marka.22 U prvoj polovici XV stoljeća, kad Turci prvi put 
provališe u šibensku okolicu i dođoše u Srimu, neki od stanovnika 
pohj'egoše u Dolae.23 Na taj se način Dolac širio, odnosno Grad sa 
sjeverozapadne strane, kao što je mnogo ranije nastajala Gorica na 
jugoistoku od pribjeglih Biograđana.m 

Osim starinaca, pribjeglih Srimara, Docu su rado prilazili sta­
novnici otoka i obalnih mjesta. To se danas može suditi po prezi-

23 



menima: Bastić, Perković (iz Vodica), Maćukat, Skalabrin (Prvića), 
Radovčić (Kaprije), Milgostić (Z:rje), Dorbić (Tijesno), Ferrara, 
Uroda (Betina), Trapilov (Murter), Bujas, Kordić, S·estanov (Zla­
rin), Tomić, Zivković (Rogoznica), Gojanović, Miloević (Primošten) 
itd. Kao pripadnici iste župe rado će dolaziti i stanovnici Rasline 
(Berović, Bujas, Zivković), a kao neposredni susjedi u Dolac će 
silaziti i Crničani, sasvim drugi soj šibenskog žitelja (Bogetić, Du­
Ubić, Klarić, Krnić, Vidović, Vudrag).25 

Dolčani su danas š tokavci ikavci, jedino je donedavno pokoje 
starij•e čeljade govorilo e i s mjesto č i š, a katkad i z mjesto ž 
(na primjer: t'uvaj, macka, skancija, Sv. Kriz i dr.), što su u stvari 
ostaci ostataka čakavšt:ne, jer se danas u Docu govori: šta (a ne 
ea), koji, koja, koje (a ne ki, ka, ke), mlađi i jezik (a ne mlaji i 
jazik), sinova (2. mn.), sinovima (3. mn.), on je učinija itd., a da se 
o čakavskim akcenatsk;m osobinama i ne govori, tj. u Docu se da­
nas govori kao i u ostalim dijelovima Sibenika. 

Svaki stariji Sibenčanin iz Grada, Gorice ili Varoša dobro zna 
uzrečicu kojom se pomalo šale na račun Dolačana i neobičnosti 
njihova govora, a glasi: Skocila macka na skanciju i razbila vrc. 
Tako Dolačani više i ne govore, ali to podsjećanje na prošlost do­
lačkog govora ostatak je svih onih suprotnosti koje su postojale 
od druge polovice XVII stoljeća između starinaca i novodoseljenika. 

Kad sam pred 15 god:na istraživao dolački govor, jedino su 
dvije žene (stara Klarić od 80 godina i nj'ena kći) tako govorile. 
Kad su jednom pošle u vinograd da polijevaju loze, izgubio se čep 
s breme, te je mati ovako karala kćer: »Ouvaj mi cepe ka oci u 
glavi!« 

A neki je Berović kad se u uredu pila crna kava govorio: meni 
malo secera. 

Krsto Stošić u knj izi »Sela šibenskog kotara« navodi cakavske 
stihove dolačkog pjesnika Nikolića, koji obraćajući se u jednoj 
pjesmi srimskoj Gospi kaže: »makar si Ti štufa naših grija; providi 
nam sriću, cuvaj naše trude, nek i nama, barenko jedanput boj•e 
bude. Cuvaj, Majko naša, od dušmana liberaj Rvasku! «26 

Istražujući pojavu cakavizma na području Šibenika, u sačuva­
nim hrvatskim jezičnim spomenicima naišao sam samo na jedan 
trag, i to u glagol j skim jezičnim spomenicima iz XVII stoljeća. To 
Je oporuka koju je pisao fra Mikel Lušić na Prviću 1671. god:ne 
»miseca aprila sest« u kući Filipa Lue'eva (mjesto Lučeva), a poči­
nje ovako: »Budući u kući moigo, budući male moći, a dobre pa­
meti, naipri p(r )iporucuen moju d usu Bogu, a tilo zemli ea Filip 
Lucev«. Nakon toga u oporuci slijedi još nekoliko potvrda za taj 
cakavizam: dusu, na Kasteli (mjesto na Kaštelu) , Susnić (mjesto 
Sušnić) i Lusić (mjesto Lušić).27 Sud eći po prezimenu, Lušić; su iz 
Rogoznice, pa bi nas taj trag vodio u Rogoznicu gdj'e je i danas u 
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priličnoj mjen z1va čakavska riječ, -ali za to mjesto nema potvrda 
cakavizma, a nisu poznate ni migracione veze između Rogoznice 
i Doca. 

Mate Hraste je u raspravi »Osobine govora otoka Solte, Čiova, 
Drven;ka i susjedne obale«"8 utvrdio da s!e od svih mjesta na tom 
području samo u Trogiru glas č izgovara e: cov~k, d~p, cudo, vrc, 
cinit, poceti i da se u tom mjestu i glasovi s, š, z i ž izgovaraju 
nekim srednjim glasom s, z: sin, s!pak, zlo, zaba, selo, zena, posteno. 
Navodeći dalje gdje se sve ti glasovi u tom području tako izgova­
raju (grad Hvar, Komiža na Visu, u jednom dijelu Visa, u Milni, 
Sutivanu i Supetru na Braču, pa u Omišu), Hraste bilježi da se 
tako izgovaraju i u »jednom dij'elu Sibenika« misleći sigurno na 
Dolac. Toj osobini trag se u dolačkom govoru danas sasvim izgubio. 
Stoga je spomenuti pjesnik iz Doca koncem 30-tih godina pisao 
ovako u pjesmi »Didi odmaraju trudne kosti« : 

Cakavci i čakavci - 'rvaski divan su govorili oni, 
A sinovi sad govoru štakavski, šta svakako nije isto. 29 

Kakav je bio taj čakavski dolački govor ne može se pouzdano 
reći jer ne postoje iz starine sačuvani nikakvi spisi na hrvatskom 
jez;ku vezani uz Dolac. Takva j'e jedino Matrikula bratovštine sv. 
Marka, kojoj su pravila sastavljena 1448. godine, pa pored tali­
janske verzije postoji i hrvatska (»in illirico«) , prijevod talijanske, 
pod naslovom »MatricuLa sue bratye s. krixa od Doca«, ali bez 
datiranja, spomenuta u jednom inventaru od 1746. godine. Samo 
se može pretpo~?taviti da ta matrikula j•ezično odgovara dolačkom 
govoru. Evo nekoliko jezičnih osobina iz njena početka: nareyen, 
godysch, po sidaLischiu, Giuan, c;Louika, u criquu, mLetaskoy, od 
MLetak, suoimi razLozi (7. mn.), sue tic;, duus nassih, zakonou, u 
stuarih suitounih, ke, choya, Chnez od Sibenika, uas, sue, ueHe, 
uasda, prokaraturi ani sudc;i (a to su G~uan Duorich i Ves~egliach 
Tihoradouich). Matrikula je pisana »godysch tissucha cettare­
sto ... « .30 

Od 200 otprilike prezimena u raznim varijantama, koliko ih 
donosi matica, preko 120 je od hrvatskih osnova, od kojih su neka 
i složena, nastala od starih dvočlanih hrvatskih imena (na primjer: 
BiLogLauich, Miagostou, MiroseLich, Vucdragouich, Vucmirouich). 
Nešto preko 40 prezimena je po podrijretlu svetačkih s nastavkom 
-ić (-ich) u deminutivnoj ili posesivnoj formi. Stranih prezimena 
svega je 20-tak. Ima nekoliko slučajeva da je lice bez prez:mena, 
te j•e upotrijebljen samo genitiv: ALexandri, Bernardini, Bunini, 
Francisci, Mihagosti, Stephani itd. U nekim slučajevima istaknuto 
je samo zanimanje: Aurificis, CaLajati, Fabri, Magnuriza ili pre­
zime po mjestu podrijetla: Bergomiensis, Bucarensi, a Cataro, Pug­
lisi, Toscanus itd. 
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Najveći je broj tih prezimena po fizičkim ili psihičkim osobi­
nama (Biloglauich, Bilusich, Subcich, Miagostou, Miglcouich, Mi­
gliahnich, Miloeuich itd.), a manje po zanimanjima (A.iducouich, 
Calafatouich, Culuncich, Galiotouich itd.) . 

Prezimena Carnich, Carnceuich (Krn:ć , Krnčević) nastala su 
od osnove krmak, što potvrđuje prezime Carmr;euich. Prezime 
Tintich (prije Miglianich) nastalo od zan:manja, što potvrđuje i pre­
zime Tintur (tal. tintore bojadisar, mastilac). Staro dolačko pre­
zime Pribilouich izgubilo se i zamij'enilo ga Guberina. Doruich se 
kasnije javlja samo kao Dorbić. Prez~me Huich i Vich u stvari 
su isto, nastala od osnove ujo, a u njima glas h je sekundarna po­
java, kao i u Mihagosti (od mil - mio gost) da se izbjegne hijat. 

Prezime Cundich nastaje od nadimka Cunde, a prijašnje im 
prezime bilo Barin (Simeona Barin alias Cunde 1745, 52a). Uz pre­
zime Sestanouich javlja se 1 Chitarouich (Antonia Sestanouich alias 
Chitarouich 1745, 56a), ali i nadimak Sberle (Helena sestanouich 
alias Sberle 1746, 57). Tako i Guberina s nadimkom »alias Lace­
hica« (1753, 63a).31 

Od sačuvanih do danas dolačkih prezimena neka su drukčija: 
Bujasović je danas samo Bujas, Kužinović samo Kužina. Tako samo 
Berović, Sestan, Tambača, Vudrag itd., a ne Berojević, Sestanović, 
Tambačić, Vudragović itd. Suglasn:k h, koji je u drugoj polovici 
XVII stoljeća nestabilan (Mihoceuich i Mioceuich), danas je pot­
puno iščezao. 

Budući da se dolačke matične knj:ge vode od 1685. godine, 
rođeni u Docu krste se u crkvi sv. Jakova, te se u najstarijoj grad­
skoj matici kršt'enih od 1581. godine do 1590. nalazi mnogo upisa 
dolačke djece i kumova Dolačana s ovlm prezimenima: Berović 
(1584), Bogdanović (de Carnica 1582), Bujas (de Zlarin 1583), Kordić 
(alias Milicich 1583), Dorvić (1585) , Gašparović (Gasperouich alias 
Bisiga 1583, Catarena filia m.i PauL pelicer dicto Bisiga 1583), 
Nliagostović (Martinus Nicolaj Miagostouich de Rachitn:<;a habitante 
in Carnice 12. XI 1581, Georgius filius Joan:s Miagostouich de 
Ortis 8. IV 1584), Migliahnich (1589), Sestan (Goianouich alias Ses­
tanof 1583) itd., ali mnogih i n'ema, katkad baš onih brojnijih u 
dolačkoj matici, kao što su na primjer: Dulibić, Galiotović, Kita­
rović, Mihočević, Miočević, Reljanović, Uroda, Vidović, Vudragović 

itd., što znači da se doseliše nakon 1649. ili se pak radi o preuzi­
manju nadimka kao prez:mena. 

Granične su godine dolačke matice 1685-1700, a to je već 
nekoliko dec'enija nakon kuge, koja je sigurno odnijela golem dio 
i dolačkog stanovništva, dapače i č itave obitelji, te i neka dolačka 
prezimena nestadoše. Stoga sam u arhivu župe Dolac tražio popise 
stanovništva, ali od sve građe sačuvane su knjige (ponajviše računi) 
Bratovšt:ne sv. Ma:rlka. I u j'ednoj knjizi iz prve p_olovice XVII sto­
ljeća našao sam popis bratima. Ta je knjiga pod rednim brojem 
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14, u kožnim je koricama, numerirana (f. 112). Na prvoj unutraš­
njoj strani je registar bratima i uz ime i prezime svakog od braće 
nalazi se broj strane u knjizi. U njoj ima nota koie idu i preko 
1649. godine, all tih je samo n'ekoliko, tako da se popis gotovo u 
cjelini odnosi na prvu polovicu stoljeća. Knjiga je datirana: 1605 
adi p.o febrer i počinje ovako: »In nome di Dio e t di S. Marco qui 
si notara tutti li fratelli della scala di S. Marcho.« Nakon toga 
slijedi pop:s bratima. Prokurator je Alesandro di Capi, superior 
Tomaso Perusich, a pisar (schriuan) Gregorio Stanich. Navodim od 
70-tak prezim'ena (neka se ponavljaju) samo ona kojih nema u 
matici: Babina, Balarin, Barich, Barison, Benouich, Bisiga, Borogna, 
di Capi, Capuan, Caranbasin, Chattanou, Chluchich (? ), Danilouich, 
Duorichieuich, Florio, Fondm, Golosnich, Jachutinouich, Juas, Mi­
li.ch, Miliuoiuich, Parma, Peroeuich, Piucich, Ragleuich, Siacich, 
Suttina, Te1·canouich, Tranquilla. 

Iako neka od navedenih prezlmena ni danas niJSu nestala iz 
onomastičke građe Sibenika, ipak je važno ustanoviti da ih nakon 
kuge nema u dolačkoj matici, te se može pretpostaviti da su baš 
dolački nosioci tih prezimena u kugi pomrli, a 30-tak prezimena za 
mali Dolac· svakako je velik gubitak u stanovništvu. Ostadoše ova 
prezimena: Beroieuich, Bogdanouich, Chlarich, Chosinouich, Criue­
laro, Doruich, Frattar, Jelich, Madunich, Martinouich, Mattieuich, 
Milich, Perusich, Pribilou, Sardich, Sessttan, Slinnissich, Stanich, 
Trapilou. 

Ako se ta matica usp ::n'edi s enom iz župe Grad 1581-1590, 
vidjet će se goleme razlike u strukturi stanovništva. Dok je u Docu 
vonajviše težačka sirotinja koja u kolonatSJkim odnosima obrađuje 
gospodsku zemlju najviše na Srimi, te se u dolačkoj matici uz 
imena kumova i roditelja vrlo rijetko pojavljuje oznaka s~er ili do­
minus, domina ili ma:ster , dotle je u onoj najstarijoj gradskoj mno­
štvo lica s različitim titulama, mnoštvo različnih zanatlija, posjed­
n:ka, trgovaca, vojnih lica s počastima, predstavnika patricijata, 
upravne vlasti i dr. U Docu živi puk, stiješnjen između gradskih 
zdanja i zidina, malo kontaktirajući s Gradom, što je vidljivo u 
matici po broju kumova iz Grada,32 iako je još od mletačkih vre­
mena Grad obuhvaćao sve ono što j·e bilo okruženo zid:nama.33 

Osim tih društvenih, matica daje mnoštvo demografskih poda­
taka o dolačkom stanovništvu, te je moguće rekonstruirati i pro­
sječan broj članova u obitelj i, pratiti migraciona kretanja, a naj­
lakše uočiti potpunu čistoću nacionalne i vjerske pripa.dnosti, tog 
do jučer i po jeziku zasebnog soja Hrvata čakavaca (za razliku od 
onih u Gradu, Gorici, a naročito u Varošu), koji ć'e zarana uz zem­
ljoradnju prionuti ribarenju kao dopunskom zanimanju i sitnoj 
brodogradnji. 
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Registar iz matice važna je onomastička građa koju treba 
sačuvati kao prilog u proučavanju cjelokupne šibenske i dalma~ 
tinske onomastike. 

Mnoga prezimena iz matice danas u Docu ne postoje. Nesta­
doše izumrćem ili, rj•eđe, preuzimanjem nadimka ili drugog prezi­
mena, a neka vjerojatno i iseljenjem.31 
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7 HAZd Šibenik (Varoš), k!nj. mrtvih, inv. br. 1299. 
8 Krsto Stošić, Varoška župa u Šibeniku, Š ibenik 1932, str. 7. 
9 Status personalis et loe. ib., str. 30. 
10 Strgačić dr Ante, Inventar fonda matičnih knjiga Državnog arhiva u 

Zadru, Arhivski vjesnik II, Zagreb 1959, str. 527. 
11 Dr Mirko Dražen Grmek, O zdravstvu starog š :benika, Spomen-<knji!ga 

o sedamdesetpetoj godišnjici Opće bolnice u S~beniku, š<ibenik 1959, str. 16. 
12 Sti1pan Zlatović, Franovci države presvet. odkupitelja i hrvatski puk 

u Dalmaciji, Zagreb 1888, str. 112. 
13 Strgačić, Inventar ib., str. 527. Gotovo sve šibenske matice nalaze se 

u HAZd, koji ih je od polov<ice 1948. godine preuz~m9o od župskih ureda, 
06im onih po prilici od 1860. do danas. V. d!b ., str. 490. 

lli K. Stošić, Sv. Križ u Šibeniku Docu, Šibenik 1933, str. 38. 
15 Podaci obrađeni iz matice Liber ba:ptizatorum VI, Zupski ured Sv. 

Jakova. 
16 Grga Novak, Povijest š~beruika za vrijeme mletačkog vladanja 1412-­

-1797, glava XV Prilike u Šibeniku i na njegovu teritoriju od mira 1573-
-1600. godine, rukopis ZJbornik šibenika. 

17 Arhiv biskuiPske kurije za godinu 1788, .sv. 178. 
18 V. Tabele stanovništva u Općinskom arhivu Š~benilk (dalje OAŠ). 
19 OAS, i:b. 
20 Grga Novak, Prošlost Dalmacije II, Zaigreb 1944, str. 232. 
21 Gnga Novak, Povijest Sibenika, ib., glava XXVII Sibenik u vrijeme 

morejsikog rata (1684-1699). 
22 >>Confraternitas sub titulo Sancti Marci Ev. extat in hac eccl. ab a. 

1270.« Status pe1:1sonalis ib., str. 30. 
23 Na primjer: Gojanović, šašković, ka.snJje Seškovi·ć, šeško, Prkić, Krm­

dić. V.: K. Stošić, Sela šibensko·g kotara, Šibenilk 1941, str. 21. Još više tih 
prezimena Lma u matici Zupe Grad Lib er baptizatorum I od 1581. do 1590. 
godine: Benchouich, Jlligich, Lucachiich, Parchich, Goganouich. 

:.14 P . Kaer, P ovjestne crte grada S~benika i njegove okolice, str. 20 ; 
dio II, š~benik s. a. 

25 Stošić, Sela šib. kot. ib., str. 126, 162, 165, 192, 194, 201, 219, 226. itd. 
26 lb. , str. 23. 
27 Ante Šupuk, šibenski glagoljski spomenici, Zagreb 1957, str. 172, 173. 
28 Rad. knjdga 272, Zagreb 1948, str. 133. 
29 V. N~lrolić, Svijetli putovi, Zagreb 1939, str. 83. 
30 Stošić, Sv. Križ u Šilbeniku Docu, ~b., str. 34--36. 
31 RAZd inv. br. 1271, Šibenik (Dolac), k!nj. vjenčaJnlih od 6. II 1701. -

ll. VIII 1764. 
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32 N.a osnovi najstarije sačuvane varoške matice krštenih 1738-1748. 
mnogo je vi:še kumova iz Grada, HAZid inv. br. 1287. 

33 U jednom dokumentu ad 30. prosi•nca 1627. godine generalni rprovidur 
Antonio Pisani daje ovak,o objašnjenje: » ... col nome della Ci<tta intendo 
anche com,preso il Bo11go della Marina, comrpreso nel recinto della Citta.« 
OAS, sv. 25, n : o 325, fas. IV. 

~~ Dolačkih prezimena naći. će se u Istri, na primjer u onoma·stiak::oj 
građi i•z vodnjanske matice. Takva su prezimena: BUJbić, Gašparov·i:ć, Klarić, 
K užinić, RUJbiči•ć (danas RUipčić), Sta!nišić i dr. V.: Miii'ko Deanovi·ć, Istro­
romanske studije, Rad JAZU 303, Zagreb 1955, str. 73, 74. 

O demografs:kiun podacima za sta•rd Dolac v:iJru relacije gradskih lme­
:z;ova i kapetana u djelu Grge Novaka, Mletačka uputstva i izvještaji, sv. IV 
od 1572. do 1590, Zagreb 1964, sv. V od 1591. do 1600, Zagreb 1966, sv. VI 
od 1588. do 1620, Zagreb 1970. Etimološka objašnjenja i o mnogim dolačkian 
prezimenima vidi u djelu Petra Skoka, Etimologij,ski rječnilk, knjiga I, Za­
greb 1971, knj. II 1972, knj. III 1973. 

Na slkraćenim riječima: drms, dni, dn·a itd., te i'LliUis, Ba!P11;a i dr. nema 
zna~ka za .skJracivanje, jer ti·skara nema slova n, l, p i dr. sa :z;nalkom za 
sk,raćivatn}e. 
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