autorica opSirno opisuje dogadaje poslije Martinoviéeve urote i Kovadiéevu
suradnju s grofom Széchényijem.

Kovadi¢evi planovi nisu se ostvarili, i to, kako zakljuduje Windischeva,
zbog nedjelotvornog uée$ca javnosti, zbog odbojnosti latinskog jezika, koji se
upotrebljavao u pripremnim radovima za institut (8ira publika nije ga znala),

..+ 1e zbog prejake orijentacije na javno pravo. No usprkos tome je »Diplomatié¢ko-

~povijesni institut« vazna etapa u razvoju madarske gradanske i nacionalne
naucne misli.
Na kraju mozZemo napomenuti da ova Kovadiéeva akcija nije ni prvi ni

-+, zadnji slu€aj da se pojedinac prihvaca inicijative i zadatka koji bi po svom

-~ _opsegu i znaéaju pripadali u djelokrug neke vece institucije ili drZavnog organa.
- Autorica je uzela u obzir i ¢injenicu da su mnogi potezi izvjesnih li¢nosti onoga
-~ vremena, pa tako i maloprije istaknuta Kovaci¢eva svjetovnost, bolje razumljivi
. tek kada ustanovimo da su zapravo dogovoreni u slobodnozidarskoj lozi. O tome -
" bi se moralo viSe ¢uti i u nekim raspravama o na$oj — nimalo davnoj — .. ..
* proSlosti. v
Ivan Filipovié < i

k} IVAN BORSA, DIE GESCHICHTE DES HUNYADI-BRANDENBURGISCHEN

FAMILIENARCHIVS. Archivalische Zeitschrift, Bd. 62 (1966), str. 144—168.

Madarski arhivist Ivin Borsa u poveéoj raspravi prikazuje postanak, seobe
i diobu arhiva obitelji Hunyadi-Brandenburg. Kako se dobar dio arhivskog ma-
terijala ovog.arhiva odnosi na imanja u Hrvatskoj i jedan dio isprava nalazi

" se u Arhivu Hrvatske, bit ¢e za nas zanimljivo na temelju ove studije u sazetim
.. crtama pratiti sudbinu te arhivske grade.

- 1. U uvodnom dijelu rasprave autor govori o postanku arhiva obitelji

:. Hunyadi koji prelazi u obitelj Brandenburg. Obitelj Hunyadi imala je svoje
- posjede od poéetka 15. stoljeéa dalje u jugozapadnom i sjeveroistotnom dijelu
- Sedmogradske (Erdelja), zatim istotno od Tise, na ¢eS§koj granici i u srednje-

vjekovnoj Slavoniji. Jano§ Hunyadi bio je 1446—1452. gubernator ugarsko-
hrvatskog kraljevstva, zatim vrhovni kapetan Ugarske. Umro je brzo iza po-
bjede nad Turcima kod Beograda g. 1456. Njegova starijeg sina Ladislava dao je
god. 1457. pogubiti kralj Ladislav zbog ubojstva Ulrika Celjskoga (1456. u Beo-
gradu)., Mladi sin Matija Korvin postao je ugarsko-hrvatskim kraljem 1458. i
vladao do 1490, a njegove i obiteljske posjede naslijedio je Ivani§ Korvin, oZe~
njen Beatricom Frankopankom. Ivani§ umre god. 1504, za nekoliko mjeseci
umre i njegov sin Kristofor, a Beatrica dobije od kralja Vladislava II preostale
IvaniSeve posjede. God. 1509. ona se udala za markgrofa Jurja Brandenburskog,
ali za godinu dana umre. Sada Hunyadijevi posjedi s bogatim arhivom prijedu
u ruke markgrofa. On je neko vrijeme ostao u Ugarskoj. Medu ostalim, bio je i

"~ glan skrbnitkog vijeéa malodobnog kralja Ludovika II, a zatim se god. 1525.

povukao u svoju domovinu i odanle upravijao svojim dobrima u Ugarskoj i

" Hrvatskoj, dok nisu veéim dijelom dosla u turske ruke, a ostatak je rasprodao.

Arhiv obitelji Hunyadi dopunjavao je ispravama i spisima svoga upravljanja
posjedima ove obitelji dok su bili u njegovim rukama, a zatim su ulazile u
arhiv isprave i spisi njegovih dobara u Sleskoj. Ovi spisi i isprave tako nastav-

- 1jaju arhivski materijal obitelji Hunyadi i ¢ine njegov sastavni dio.

Grada ovog arhiva obuhvaéala je oko 1700 isprava (povelja) iz godina
1181—1526, zatim spise od viSe tisuéa listova. Ove isprave sluZe za povijest

" -obitelji Hunyadi. Tu je satuvana obiteljska grbovnica (Wappenbrief), ovdje

nalazimo najvaznije podatke o dogadajima iza smrti kralja Matije i o obitelji
Ivani$a Korvina. Prigodom stjecanja raznih posjeda dolazili su Hunyadi u po-

. sjed isprava o tim imanjima. Gospodarski spisi dobara Gyula u Madarskoj,
*. Hunyada u Sedmogradskoj, Medvedgrada, Rakovca i drugih posjeda u Hrvat-

skoj (srednjovjekovna Slavonija!) pruZaju izvanredan suvremeni izvor za eko-
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nomsku povijest svoga doba u tim podruéjima, ujedno megu posluZiti i kao
izvor za mjesnu povijest.

2, U 1. dijelu rasprave autor opisuje stanje arhiva u Ansbachu (epoha
Ansbacha) i sudbinu prvog dijela isprava.

Juraj Brandenburs$ki je prenio arhiv svojih ugarskih i hrvatskih posjeda

u svoj Ansbach u srednjoj Franafkoj, jugozapadno od Niirnberga. Iza smrti :

svoga brata Kazimira preuzeo je skrbni$tvo njegova sina Albrechta i preselio
se u Plassenburg, I arhiv je prenio u Plassenburg. Ondje su spisi g. 1528. popi-

sani i ostali su tamo do g. 1541. kad su vraéeni u Ansbach. Jo§ prije mohacke

bitke nastojao se Juraj Brandenburski rijesiti svojih ugarskih i hrvatskih po- o

sjeda, Ne zna se da li mu je to posve uspjelo prije dolaska Turaka u te krajeve
ili su izgubljeni turskom okupacijom. Uprava ovih posjeda posve prestaje vje-

rojatno jo$ prije smrti markgrofa Jurja (1543) i tako je ovaj arhivski materijal *

postao »mrtvi dio« arhiva u Ansbachu.
Preko 200 godina nitko nije dirao u ovu arhivsku gradu, dok nije god. 1770.

arhivar posljednjeg markgrofa Ansbach-Bayreuth, Aleksandra, Filip Spiess -
otkrio da se u Ansbachu nalaze isprave koje se odnose na Ugarsku. Nato je :

ansbachski arhivar Gottfrid Stieber pregledao arhiv, odijelio isprave od spisa
i za jedan dio isprava sastavio repertorij. Markgrof Aleksandar je odobrio rad.
G. 1781. Stieber je isprave sredio po grupama, unutar grupa kronolo§kim redom
i svaku pojedinu omotao u papir. Regeste i signature napisao je na omotnice i
tako ih upisao u repertorij. Uz regest je opisao materijal isprave i petat. Stieber
je ovaj rad poceo u prosincu 1779, a zavrfio ga je 16. Il 1782. Za repertorij sa
1676 regesta nacinio je kazalo (index) mjesta i osoba.

Sada autor opsirno opisuje kako je dio arhiva doSac u Beé i zatim u Bu-
dim. Spomenuti Filip Ernst Spiess predloZio je da se za markgrofiju nevaZne
isprave predaju caru Josipu II, lenskom gospodaru markgrofa, ujedno kralju
Ugarske. Markgrof Aleksandar se s tim slozio. No Stieber je upozorio da medu
ispravama ima takvih koje se direktno odnose na kuéu Brandenburg i njihove
posjede i da takve ne treba predati. Nato je Stieber u svom repertoriju oznaéio
isprave koje su za predaju i koje treba zadrzati. Listu za predaju pripremio je
god. 1784. U nju su usle 793 isprave. Markgrof Aleksandar pisao je poCetkom
1785. Josipu II da posjeduje mnogo isprava koje smatra vlasni§tvom cara i da
je odluctio da mu ih preda. Nakon dopisivanja Spiessa i Mihaela Ignaca
Schmidta, upravitelja Haus, Hof- und Staatsarhiva, predlozZio je Josip II da se

dokumenti predaju njegovu poslaniku grofu Trautmannsdorfu, a zatim ée ih

donjoaustrijske vlasti srediti. Cini se da se Aleksandar nije s tim sloZio, jer mu

kancelar Kaunitz piSe 2. IX 1785. da isprave moZe dopratiti Spiess i $alje mu »

putnicu. Arhivari Spiess i Stieber nanovo su pregledali isprave u arhivu i Spiess
je za mjesec dana izvrSio reviziju i dopunu Stieberove liste. Neke je isprave
izlu¢io, neke dodao te je njegova lista sada iznosila 803 isprave. Dodao je jos

drugu listu od 344 isprave i kona¢no tre¢u od 12 papinskih bula i sve je zajedno

na popisu bilo ubiljeZeno 1166 komada isprava. Spiess je 6. XI 1785. po$ao na

put i stigao 17. XI u Beé. Iza carinske procedure konatno je 23. XI predao te :

isprave.

Dalmaciju i Srbiju., U ime ugarske i sedmogradske dvorske kancelarije preuzeo

je isprave 15. XII 1785. registrator Adam Fabianics, a Kraljevsko ugarsko na-

mjesni¢ko vijeée pohranilo ih je u komorskom arhivu u Budimu. Dvorska
kancelarija je naredila da se isprave srede, regestiraju, dostave na uvid direk-
toru kraljevskih parnica (»causarum regaliumc«) i one koje se odnose na prava
kraljevske krune posSalju natrag u becki arhiv.

U ugarskom komorskom arhivu sredeno je 1166 isprava i sloZeno u 4 gru-

pe: u veliku grupu usle su jednostavne isprave (acta sic dicti archivi Onolzba- " L
censis), u 3 manje grupe uile usle su a) crkvene isprave, b) papinske bule s o
ispravama bratovitina i ¢) javne isprave (acta publica). Velika grupa imala je - 7. - |
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Becki arhiv nije polagao pravo na preuzete ugarske isprave i traZio je da ‘_ o
u Becu ostanu samo one isprave koje dokazuju kraljevska prava na Bosnu,  .-°
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27 svezanja, a 3 male grupe po jedan svezanj. Unutar grupe isprave su sredene
kronolo§ki, numerirane po predmetima. Buduci da je pod isti broj doslo po ne-
koliko isprava, predanih 1166 isprava dobilo je 985 brojeva. Ovih 30 svezanja
uvrSteno je u komorskom arhivu u zbirku Neoregestrata Acta u fascikle br.
1501—1530. U Be¢ je poslano 11 isprava koje se odnose na Osor, Cres, Pag i
»Uzor« (mozda Usora):

Elenhe komorskog arhiva pregledao je i Josip II. Budué¢i da nije bilo viSe
nikakvih drukéijih odredaba, isprave ansbachskog arhiva predane g, 1785. ostale
su u komorskom arhivu u Budimu, izuzevs§i onih 11 koje su predane u Bec¢.

Medutim, niu Budimu nisu isprave ostale kao jedna cjelina. Autor opisuje
njihovu dalju sudbinu razdvajanja i selenja. 8. VIII 1850.preuzeli sulvan Ku -
kuljevié¢ i Juraj Konti¢ od ravnatelja komorskog arhiva Ferencza Besze de
Megyer i prenijeli medu ostalim arhivalijama oko 240 isprava iz ansbachskog
arhiva koje su se odnosile ponajviS§e na hrvatska (slavonska) Korvinova imanja.

God. 1874.je Gyula Pauler reorganizirao madarski drzavni arhiv i kroz
nekoliko godina stvorio diplomaticku zbirku od oko 25.000 isprava srednjeg
vijeka pod registraturnom oznakom M.O.D.L. (Magyar Orszagos Diplomatikai
Levéltar). U tu je zbirku uvrstio sve isprave predmohacke epohe iz raznih
fondova i sredio ih kronolo§kim redom. Buduc¢i da su isprave iz Ansbacha sve
iz tog perioda, doSle suu tu zbirkui izmijeSane s ispravama iz drugih fondova
te je time posve razbijena njihova provenijencijska cjelina.

Kad je banKhuen-Hédervari vecinu isprava donesenih god. 1850u Zagreb
opet dao prenijeti u Budim, medu njima su prenesene gotovo sve isprave iz
prijasnjeg ansbachskog arhiva. U Zagrebu ih je ostalo 36 komada. U Budimu
su bile ponovno uvrStene zajedno s drugima, bez obzira na provenijenciju, u
diplomaticku zbirku, jer su potjecale iz doba prije 1526,i dobile signature br.
33.000—34.000.

Medutim, na temelju mirovnog ugovora iz god. 1947.u Parizu, prema ko-
jemu se sav arhivski materijal koji je iza god. 1848. doSsao u Madarsku ima vra-
titi u Jugoslaviju, opet su sve ove isprave — uz druge — 30. VI 1960. vracene
u Zagreb i danas se nalaze u Arhivu Hrvatske.

No ni isprave ansbachskog arhiva koje nisu predane Josipu II nisu ostale
u Ansbachu. God. 1821. doSle suu Bavarski drzavni arhiv u Muanchenu, gdje su
regestirane ugarske isprave cinile poseban fond, dok su spisi uvrSteni u fond
»Brandenburger Literalien«. Ovdje je ovaj dio bio na miru nes§to preko 50 go-
dina. Tada je doSao nared za zamjenu i seobu i ovaj materijal. I. Borsa veoma
opS§irno i zalazec¢i u pojedinosti opisuje ovu akciju. Mi ¢emo je izloziti u bitnim
crtama.

3. Gyula Pauler je otkrio da se u Munchenu nalazi grada za madarsku
povijest. Kustos knjiznice Madarskog nacionalnog muzeja Vilim Fraknoéi je iza
toga taj materijal proucio i pronasao u Munchenu jo§ 548: regestiranih isprava
i nekoliko tisuca neregestiranih spisa, pisama i rac¢una. On je predlozio mini-
starstvu bogoS§tovlja i nastave da se ovaj munchenski materijal zamijeni sa 237
arhivskih jedinica iz rukopisne zbirke madarskog Nacionalnog muzeja. Ove
kodekse iz 13—18. stoljeca kupio je u Augsburgu i Minchenu Nikola Jankovié¢
i poklonio ih muzeju. God. 1877.poceli su dugotrajni pregovori izmedu Mini-

: Dr F. Hauptman u svojoj raspravi: nJugoslavensko-madarski arhivski pregovori
i njihovi rezultati« (Posebni otisak iz Glasnika arhiva i DruStva arhivista Bosne i Her-
cegovine) daje nepotpunu informaciju o »arhivu Jurja BrandenburSkoga« kad veli:
»Arhiv je svrSio u tudini i tek je 1785. vraéen u Ugarsku, te spremljen potom u arhivu
Ugarske komore ...« (str. 119). Iz izlaganja I. Borse, kako smo ga ovdje prikazali, vidi
se da je 1785. vraée« samo jedan dio, dok je drugi dio vraéen 1896, a jo§ dobar dio
arhiva (najviSe ekonomski spisi) ostao je u Niirnbergu, Bambergu i Merseburgu. (v.

ovaj prikaz dalje). — Hauptman primjeéuje: »Pravilno bi bilo govoriti ne o arhivu
Jurja Brandenburikoga, nego IvaniSa Korvina« (str. 119—120). I. Borsa jo§ Sire obuhvaéa
arhivsku gradu ovog arhiva te — kako smo vidjeli — veé¢ u naslovu govori o arhivu

obitelji Hunyadi-Brandenburg, a to je sigurno najispravniji naziv.
: 548 isprava navedeno je na str. 153 n. dj., a na str. 155 navedeno je 538!
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starstva vanjskih poslova Austro-Ugarske i Bavarske. Bavarska vlada je traZila
jo§ drugog materijala, jer da je ovaj ponudeni premalo za zamjenu. Fraknéi je
dodao k ponudenom materijalu jo§ 186 isprava iz god. 1244—1765, ali i to je bilo
premalo te su pregovori obustavljeni.

God. 1887. poceo je Lajos Thalléczy, ravnatelj betkog komorskog arhiva,
zajedno s Alfredom Ritterom von Arneth, direktorom Haus-, Hof- und Staat-
sarhiva ponovno raditi na zamjeni. Iz grade dvorskog arhiva sastavili su listu
od 136 isprava, 201 spisa i 3 tiskana komada, a iz komorskog arhiva 154 spisa
koji su se odnosili na Bavarsku. Dakako da se Pauler sloZio s tom akcijom.

Slijedeée godine 1888. posao je Thalléczy u Miinchen i ondje se s odgovor-
nim arhivistima i ministarstvima dogovorio da se izvr§i zamjena ako Bet do-
pusti da se materijal be¢kih arhiva doda materijalu iz Budima. Medutim, u
Miinchenu su trazili jo§ neke dopune iz madarskog Nacionalnog muzeja i iz
beckih arhiva. Pregovori su se otegli sve do god. 1895. kad je kona¢no 18. X
1895. dovrSena zamjena. Sanduk od 582 kom. arhivalija pod 539 brojeva predan ":. "=
je 6. XII Ministarstvu vanjskih poslova u Miinchenu, a ono ga je diplomatskim "« -
putem otpremilo i 19. IT 1896. isprave su stigle u madarski drzavni arhiv. G

Iz ovog je materijala 16 spisa iz vremena poslije mohacke bitke uvr§teno u -
komorskom arhivu medu NRA u fasc. 1530 br. 34—49, a ostale isprave u diplo- o
mati¢ku zbirku pod br. 37.559—37.565 i 37.580—38.096. Omotnice koje je bio ispi-
sao arhivar Stieber stavljene su u NRA fasc. 1530. S

4. U treéem dijelu rasprave I. Borsa opisuje pokusSaj da i spisi ansbachskog
arhiva koji su jo§ bili u Miinchenu dodu u Budim. Za njih je bilo dogovoreno da | - |
¢e se o njima voditi posebni pregovori. Ove upravne i gospodarske spise je .. =’
arhivar Stieber u Ansbachu odijelio i sredio ih prema nekom principu pertinen- " .7
cije, a odnosili su se na Ugarsku, Hrvatsku (Slavoniju), Sedmogradsku i Sleziju. -, -

Ove spise je Stieber u Ansbachu podijelio na 8 serija (Tituli): '

. L. Genealogica c e L
- II. Spisi koji se odnose na povijest Ugarske, odnosno na djelatnost Jurja - . - .. "]
Brandenburs§koga u Ugarskoj ) BT
III. Brandenburski posjedi u Ugarskoj A S AP
IV. Cameralia (Komorski spisi) LT
V. Namje$tanje sluzbenika na brandenburskim posjedima u Ugarskoj , "+
VI. Kraljevska prava (Regalia) i povlastice L
VII. ‘Generalia .
VIII. Prodaja brandenburskih posjeda u Ugarskoj.

Ove serije razdijelio je na brojeve (numeri) koji su sadrZavali veéi ili - " 4
manji broj spisa.

Nakon 100 godina ovi su spisi u Miinchenu obradivani i uvrsteni u fond
»Brandenburger Literalien« u fasc. CCII—CCIX s brojevima 1027—1245, a po-
jedini spisi unutar jedinica signirani su brojevima od 1 dalje.

Podetkom god. 1910. bavarska vlada je od austrijske zatraZila neke spise o
azilu za gubavce u Rothacheru. Iza toga su nastali pregovori o zamjeni arhiva-
lija izmedu dviju drzava. Nakon viSegodiSnjih dogovora bio je god. 1914. sa-
stavljen protokol prema kojemu je bavarski Drzavni arhiv trebao predati
Austriji 193 broja spisa, a Bec¢ki arhiv bi odstupio 22 isprave o Berchtesgadenu,
5 o Regensburgu, jedan augsburski popis slika iz god. 1643. i jedan rukopis iz
Niederaltaicha. Medutim, do zamjene nije doslo, jer je izbio prvi svjetski rat i
tako je ovaj dio obiteljskog arhiva Hunyadi-Brandenburg ostao u Miinchenu
do god. 1938. kad je preseljen u Niirnberg.

Izmedu dva rata istrazivali su arhivsku gradu ovoga fonda i madarski
arhivisti Béla Ivanyi i Endre Veress. Za vrijeme pak Drugog svjetskog rata
snimio je LAszlé Makkai znatan dio ovog materijala i njegove fotokopije nalaze
se od 1952, god. u madarskom DrZavnom arhivu. U vremenu od 1961. do 1964.
mikrofilmirana je i sva preostala grada arhiva u Nirnbergu koja se odnosi na
Ugarsku i tako se sada svi mikrofilmovi ove grade nalaze u Budimpesti.
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Jedan dio grade arhiva Hunyadi-Brandenburg nalazi se jo§ u Bambergu i
u Merseburgu. To je materijal koji se ¢uvao u Plassenburgu. Kasnije je prene-
sen u Berlin, zatim jedan dio u Bamberg, a drugi u Merseburg gdje se nalazi
odjel Njemackog centralnog arhiva Potsdam. I ovaJ je dio grade smml;en

Arhivski fond koji je nastao u 16. stoljecu i preko 200 godina ¢uvan kao
jedna cjelina, kroz daljih 110 godina bio je iz raznih motiva tako rascjepkan
da se danas njegovi dijelovi nalaze u 6 arhiva: Niirnberg, Bamberg, Merseburg,
Budimpesta, Zagreb i Be¢. Moderna tehnika filmskog snimanja arhivske grade
omogucéuje da se danas ipak sva grada ovog fonda moZe istrazivati u madar-
skom Drzavnom arhivu.

Ivan Borsa je ovom precizno izradenom studijom ucinio uslugu arhivistima
i histori¢arima koji se bave problematikom 15. i 16. stolje¢a davsi pregled po-
vijesti ovog obiteljskog arhiva od njegova nastajanja do razbijanja njegove
cjeline. Ujedno je pokazao kako su madarski arhivisti uz pomoé moderne feh-
nike mikrofilmiranja uspjeli konatno uspostaviti njegovu cjelinu te se sva
grada ovog obiteljskog arhiva moze koristiti na jednom mjestu uz veliku ustedu
vremena i tro§kova koji bi nastali kad bi se grada u svrhu istrazivanja morala
traziti na toliko razlid¢itih mjesta.

Metod Hrg

KRESIMIR FILIC, VARAZDINSKI MESARSKI CEH. Zapisnici 1589—1708.
Varazdin 1968. Izdanje Kulturno-prosvjetnog vijeéa opéine Varazdin

Varazdinski historicar prof. Kre§imir Fili¢ objavio je krajem 1968. godine
u posebnom izdanju Kulturno-prosvjetnog vijeéa Varazdin Zapisnike mesarskog
ceha od 1589. do 1708. godine pod naslovom »VaraZdinski mesarski ceh«. Ovo je
izdanje objavljeno kao Knjiga I cehovskih spisa Povijesnih spomenika grada
Varazdina.

Prije svega freba naglasiti da je ova arhivska grada gotovo u cjelini pisana
na suvremenoj kajkavstini, pa ¢e razumljivo pobuditi odgovarajuéi interes i
kod historicara hrvatskog jezika.

Djelo ima 431 stranu, knjiga je formata 23X17. Urednik je sam autor, omot
i vinjete su umjetni¢ki rad akad. slikara prof. Vere Kuntner, a fotografske pri-
loge je dao Viktor Plavec, oboje iz VaraZdina.

Dovoljan je jedan pogled na »sadrzaj« ovoga djela pa da nam ovo izdanje
bude predstavljeno kao veoma ozbiljna stru¢no-nauc¢na edicija koja osim toga
raspolaze i s nauénim aparatom: nauéna arhivska grada je transkribirana na
289 strana, a 112 ih imaju ostali nauéni prilozi: Indeks imena i' stvari samih
Zapisnika dat je na 20 strana, Kazalo imena i stvari rasprave o mesarskom
cehu ima 4 strane, Rjefnik nepoznatih kajkavskih rije¢i dobio je 6 strana;
»Neke osebine pisane hrvatske kajkavitine mesarskih zapisnika« prilog su
historitara Fili¢a, koji je tu za jedan €as na 2 strane teksta postao i lingvist.
Osim toga, radi bolje orijentacije autor je na 7 strana u svome djelu donio
jedan popis cehmes$tara varazdinskog mesarskog ceha pod naslovom »Redoslijed
cehmestara varazdinskih mesara«, obuhvativ§i vremenski period 1589—1882.
godine. '
K Bavedi se transkripeijom i studijem ove nauéne arhivske grade o mesar-

 skom varazdinskom cehu, autoru su o€ito u tom mukotrpnom poslu s puno
akribije postale dostupne mnoge pojedinosti iz Zivota i rada varazdinskih zana-
tlija mesara organiziranih u cehu. To mu je izvanredno posluzilo, pa nam je
na pocetku ove naulne arhivske grade, kao neki uvod, na 90 stranica teksta
donio prikaz o tom njihovu zivotu, uklopivsi tu i nekoliko misli o historiji grada
Varazdina, napose s kulturnohistorijske strane. Veé sami naslovi poglavlja
ovoga prikaza dovoljni su da nas upoznaju s tim »uvodomc«: Razvitak varaz-
dinskog naselja, Postanak i razvitak varazdinskog mesarskog ceha, Uprava ceha,
Naucnici i djeti¢i, Cehovski majstori, Majstorska radnja (Remek), Vrienje me-




