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Oval rad predsavlin priteg daliniem proeéaveniu mozaléhe dekorsciie » kasnoantitkoj arhi.
teltur mA Isodng ohali Jedrana od 4. do & s U evediosn dijle govod] se opdenitg o unuinad.
njnj dekoraciji u antidko] arhitekiur, dok se o dragom dijelu govor o mozaickof dekoraci u kas-
noantitkoj arhitektor na issobnoj obali Jadrana. Navode se nadalje, lokalit=tl s objekiina (s2knil.
aim ili profamimb me kopmn se javija &) tp dekorocije. Vidiet &2 se, da j@ La) tip dokorace
rastupljenifi u sakealim, sege 0 o profapim chjsktima, koji jai uvijek nisu, naalost, isrradeni u

davalinal mier

Unutradnja dekoracija v antifkoj arhitekturi

Pojam sunutraénja dekoracijae u opéol povi-
jesti unutradnje dekorache je povijest svega onog
fto &ini dio te dekoracije, a samim tim i razvaja
stilova. Posve je razumljivo da ¢ pod tim paj-
mom, podrazumijeva sveukupni efekat koji pro-
izlazri iz odredenog karakiera arhitekionskih ele-
menata, namjedtaja i ukrasnih predmeta u jednom
interijern, Stilovi su bili neposredno wvjetovam
ekonomskim, secijalnim i religijskim shvadanjima
{ uvjerenjima svoga vremena. Najzanimljivije raz-
doblje za pofetak proutavenja »unutrafnje deko-
racijes je, bez imalo sumnje, augustovski period
carskog Rima. Rim, u to vrijeme pastaje gospodar
svijeta. Rimska umjetnost 1. st. izvrdila je snadan
utjecaj na umjeinost kasnijih stoljeda, & njezino
zradenje traje sve do danas. Gréka umjetnost do-
prla je do nas uglavnom preko rimskib izvors (Sa-
vige 1978 B). lako je rimska umjelnost na iZvjes-
tan nadin sinteza etrurske i gréke umjetnost, ena
je ipek pronaila avoju osobnost koja je hila svaj-
sivena onom vremenu i sredini {Savage 1978; 8),
Rimeki ornamentalni motivi, iz bilo kojeg izvora
preuzeti, imali su za Rimljane pesebno simbolié-
ko znadenje koje je bilo u prisnaj vezi sa njihovim
svakodnevnim Fvotom (Savage 197E; B). To, me-
dutim, ne znadi da su preuzete motive Rimljani

koristili bez pravog razumijevanja za njihove es-
tetske vrijednosti (Savage 1978 BL

U svojoj «Povijesti prirode« fNaturalls Histo-
ria) Plinije Stariji sakupio je gradu, koja obuhvaca
gotovo sve vidove tadafnjeg znanja. U posijed-
njim tomovima »Povijesti prirodes Plinije nam
daje opise koji nam prufaju jasnu sliku o urede-
nju rimskih kuda kio | o umjetnickom triistu koje
ih je snabdijevalo. Bez Plinijevih opisa ili bez ru-
%evina Pompeja, to poglavlje rimske povijesti bilo
bi askudno | nepotpuno. Rudevine Pompeja | Her-
kulanuma, prufaju nam moguénosti da provier-
mo njegove opise, koji na licu mjesta fivo jskrea-
vaju pred odima (Savage |978: 33, sl. 222325
McKay 1975: 30 —63, 136—155).

Takoder je safuvan i dielomitan opis Nerono-
ve nFlatne kudes (Domus Aured), a neki njezini
dijelovi su 1 otkopani (Plinije: XX XTIV B4, XXXV
P20, XXXVI 110, 113; Ward-Perkins 1981 : s, 26,
44, 45). To je prvi primjer unutrainjeg uredenja
reprezentativnog karaktera o kome postoje mate-
rijalni dokazi (Savage 197%5:; 13), Carcka palala na
Palatinu, prvobitng je bila privaina kuda koju je
Augnst §irio, a nju je kasnije Tibenje dogra-
dio. Kaligula je ta zdenja protegao sve do Foru-
ma, dok je Neronu osiao na raspolaginje prosior
izmedu Palating | Eskvilina (Savage 1978: 33;
Ward-Perkins 1975 sl. 26).
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Svetonije (Nere Claudips Caesar XXX opi-
sge vflatnu kudus ovim njedima: »O njenim raz.
mjerima i o svemu o s& tu nalazilo dovaling je
kazat samo ovo: trijem je bio toliko visok da se
mogha smjestiti gigantska (Neronova) statua, viso-
ki 120 stopa, 2 prostor, kojl je zahvadao, bio je
takvih dimenzija da su se mogh nadi i trosrruka
kolanada, dugd jednu milju, | jerero nalik na mo-
re, okruieno zgradama — sve je to ostavljalo uti-
sak pravog grada. Pojedini dijelovi su bili potpL-
o prekrivent zlatom i ukragen] dragim kamenjem
I sedefom. Dvorane za gozbe bile su presvodene,
a dijelovi stropa, mkrustirani slonavacom, bili so
pokretni tako da su uzvanice bile obasipaneg cvije-
cem, dok su se 1z cyevi, ugradenih na stropu, izli-
jevali mirisia (Savage 197%: 13),

Na temelju opisa =Zlatne kudes, motemo 5
rrec'u:n-cili, kitkvo je bilo unutraine uredeénge i osta-
th prostora. Marcijal takoder pide, da je postajala
ssamo jedne kuca w eljelom gradus, o Plinije se
nekaliko puta vrada na »Zlatnu kucue usporedu.
juct je 53 Pompejevim kazatidtem. koje je Neron

krio zlztom u jednom jedinom danu, | dodaje
skuko fe to kazalifte ipak malo u usporedbi sa
wdlatnom kudome, kojom je obubvatio cijeli nad
gradu [Savage 1978 14,

PMinije nam takoder donosi § opise o kazalidta

og gradanina M. Skaura (Plinije: XXXVI 5,
S0, 113 =113, 116, 189,

Kafe se da je August zatckno Rim u opeci, o
di ga je ostavio 1 mramory (Savare 1978: 34), Ta
njegovi, moida ohola i Sesto ponavijana primjped-
ba nije pretjerana. jer upravo dekorativia umjet-
nost carskog Rima tzradavajuci duh svoga vreme-
na, trvrdila je utjecaj na kasnija razdoblm, Porna-
to je, da su dekorateri kasnijili epoha potradili in-
spiraciju U umjetnosti toga vremena (Savage |1975:
2084 ).

| Vitruvije u svojoj knjid o arhitekior (% A
chitecrura), donosi podatke o unutragnjo) dekora.
L’

Rimlpurni su 7za unutraSnju dekoraciju svojih
raskointh palady, urmehFiﬂw“ sve vrsie rijetkog
kamena. U prvo vrileme o Rimu <& uvozni mra-
mor smatrao velikim luksuzom, iako je bio mnogo
bolje kvalitete, u odnosu na domadi iz Toskane.
£a kongulatn Julija Cerarg uvéden je obidaj da se
zidovi od gopeke obhlaiu mramornim plocama. Do
l. #1. cmi mramor se uvorio sa mzEnih strana, kao |
mramor u boji, a bijeli, koji se upotrebljavao oso-
bito za skulpiure @ interijere, bojeo se razliditim
bojama. Alabastar (Plinije: XXXV 60, 154,
XXXVIT 73, of. XXXVIL 144) se u Egiplu pone-
kad wpotrebljavao u gradevinarsivu, no u Rimu se
u te svrhe fjetho Koristio. Velikl pojedingéni kris.
tali selenita bill su na visokoj cijent | mogli bi od-
gavarall Plinijevom sprogecnoms kamens (Savi-
ge 1978:34). To je maida bio i liskun {tinfec), kajl
s¢ poneked nazivao muskovitsko stuklo (Savage
1978 3. Phinije; XXXV 163). »Prozradnia ka-
men koristio se umjesto stakla xa prozare, a Plini-
je pretpostavija da je o hila fecna masa koja se
postepeno stvrdnjavala. [rgleda da je selenit bio
upatreblien za vkrafavanje Fortuning hrama u

4%

sklopu »Zlatne kudesw, (Savage 1973 35; Plinije
XXXYI 163} naime svietlost je proditala kroz
prozraéne zidove | blago osvietljavala prostor, Suk
i kada su vrata bils zatvorens ﬂﬁ,idijun e najvje-
rojatnije upatrebljovan u arhitekturi, e se pone.
kad i spominjao kao staklo, keje se isto ko ko-
ristilo o gradevinarstvu. To je prirodno staklo val-
kanskog podrijetla, &) stupanj prozracnosti nije
uvijek bio ist, obiéno je wmnozelens, mrko pur-
purne ili skoro crne boje (Plimje: XXXV 196,
197, of. XXXVII 177), Zgrade ukrifene rijedim
vrsiemi kamena u boji, koo to je makahit (Plinije:
XXXV 114y, &ini s¢ du nisu bile gradene zvan
prijestolnice, iako se malahit mogao éesto nadi u
velo velikim komusdima. Koo gradevinski materi-
jal, a takoder | kao matenijal zu oblaganje interije-
i, u Pompejima su koristeni vapnenac, opeka i
materije vulkanskog podrijetla, tof, plavac i lava
(Plinge: XXXWI 53, 132, 166, 187, 53, [3on..
154 — 156).

Rimlfni su uglavnom, Fivieli izvan kude. Ras-
pored rimske kuce mode se najbolje vidpeti u Pom.
penma i Herkulanemo® (Milid 1990: 234 -215,
sl. 301 = 303). Kude takvog tipa, osobito u grado-
vima {villa urbana), gdie je vrijednost zemljita bi-
la vrlo visoka, mogh su imati samo bhogan grada-
ni. Ostalo stanovnidtve prebivalo je u stambenim
zgradama od Sest do sedam katova {insulsel, koje
su bile gradene uglawnom od drveta (McKay
1975; 5. 24).' Nema pouzdanih podataka o izgle-
du ovih stumbenib zgrada (Savage 1978; 37). Ph-
nije nam daje opise, odnosno uputstva kako se
pokrivaju ravni krovovi-terase: na podlogu od da-
saka stavljao se sloj izdrobljene opeke pomijesane
& vapnom, a preko toga bi se polagale kamene
plate (Plinije: XXXV1 186),

Vede kuce, Ciji su viasnici valjeli umjernost,
imile su posehno zdvojenu prostorju, gdpe su jz-
lagane slike {pinacotheca)l |McKuy 1975 32, 41,
61, 73, 151; Savage 1978: 38), Zidno slikarsivo
kao | mozaici, bili su omiljeni vid dekoracije. Ve-
lik braj zidnih slike satuvan je do danss. Suded
po onome §ta Plinije govon, kao i po slikama sa
vieza koje su manje oftedene. slikarstvo toga vre-
mena bilo je o opadanju (Savage 1978: 38), lako
ye veding sacuvanih sliks modda prije djelo maj
stora-dekoratera, no umjetnika, medu avim slikas
mi make se nac | primjers visoke umjetnicke vri-
jednosti. Slike tog perioda, &esto sp uokvirene ar-
hitektonskim clementima kao %o su pilastri, dok
Je perspektiva studila da se postigne dubina u pri-
kazivanju arhitekture i pejeaka {Vanags 1983: 17,
61, 63, 64, 63,98, 99, 100, 109, 118, 117, 1240, 121},
Podloga od brizliive pnpréemljenog Suka obidno
#¢ stavipls ma Suplitkavi zid da bl se zadfitio ad
viage (Savage 1978: 38) Od baoja, u prilicno Siro-
koj Eﬂ-leti. najomilienija je bila temnocrvena bo-
Ja.t Pornato je, da su mozici trainiji od sidnog
slikarsova, Kvalitel mozaika zaivisio je od velitine
kovkicu fresserael — ukoliko su one bile manje,
uteliko se moglo 1evesti vise detalje, Tim nadinom
ierakavania, fzvedens sy rarnovisne ormamentalne
i figuralne predsiave. Na nekim podnim mozaici-
ma bili s prikazani ostaci hrane. kao da su pali
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sa stola (ELU 1966:255), matka u horbi sa pii-
com, morske fivotinje, ptice, psi i sl. Pas éuvar se
obiéno driso na ulpzn, a ponekad je bio 1 i nasli-
kan |Savage 1978: 39}, Taj obitaj Petronije spomi-
nje u Satinkonu: »Dok sam v (o gledao, zamalo
da nisam slomio vrat jer je s lijeve strane, nedale-
ko od vratarske lode, stajao veliki pas na lancu —
naslikan pa ridu, a iznad njega — naipis velikim
slovima: Cuvaj s psa« (Savage 1973: 39; Petroni-
us; 2¢. I).°

Svakako da dio unutrainje dekoragije ¢ind i na-
mjedtaj, no on s nije safuvao u gielini, za razliku
od mnogo starijeg namjedtaja iz Egipta, koji se
odriap u dobrom stanju sve do danas (Harris
1976: 10= 13} Vedi dio rimskog namjestaja bio je
djelomitne ili u cijelosti izraden u bronci, dok su
s¢ stolovi i klupe radili od mramara, te su uglav-
nom saluvani (Liversidge 1976: 14— I8). Plinije
nam donosi podatke o nmskom namjedtajo, (e se
uz njegovu pomoé moke i rekonstruirati slika o
rimskom namjedtaju. Namjesta) od drveta ¢ind se
da je bio rjedak, ali je bio ukradavan vrlo viedto,
te je bio vrio cijenjen {Savage 1978 400

Veliki udio o dekoraap nmskih kuéa imalo je
srebro (Plinije: XXXTII 153), 4o s¢ ne bi moglo
zakljuditi na osnovu safuvenih predmetn (Savage
1978: sl. 29}. Cinjenica je neosporna, da su u 1. si.
velike kolid¢ime srebra koriitene za ukradavanje.
Terme u privainim kudama ponckad su bile od
srebra. Plinije spominje (i jadikuje nad moralom
svoga vremena) da su se muikarci i 2ene kupali
rujedno u prostorijama koje su bile popledene
srebrom, gdje nmti jedan jedini pedalj nije ostio
nepokriven (Savage [97E: 40; Plinije: XXXIII
L35, B4, B45, 146, 151 — 153, 157 - |58

Broneca je takoder bila omiljena, te 22 upotreb-
ljavals z3 izradu sERium, Z0 namjestaj koo i za izri-
du razmih dekorativnib predmeta (Plingje: XXXV
24),

Rimljani su upotrebljavali i staklo, Minije nam
spominje da je jedan kat Skaurovog kazalidta bio
od stakla, pa 3 pravom modemo pretpostaviti da je
on vierojaloe mishio na prozorska stakla, kaja su
u to vrijeme maorala biti izuzetno njetka (Plinije:
XXXV 114

Thkanine su takoder sludile u unuiradnjoj deko-
raciji, bilo kao tapiserije, bilo keo sagovi. Plinijc
nafalost, ne daje o ovom predmetu, onolike mnoo-
ko podataka koliko daje o vedini drugih, inko su
nadeni fragmenti dekorativnih tkanina ove vrsie
kojima su se sludili Rimljand, i mada se iz drugih
izvora jgsne vidi da j¢ postojala Fiva trgovina tka-
pninama medu Rima | Bliskog istoka (Savage
[978: 45, 5l. 31). U vilama i kucama bn$aiijih rim-
skih gradana po zidovima su visile tamserije, stu-
povi su lakoder bili omoizni tkaninama, a podovi
i ledaji prekriveni sagovima. Neron g’e za prekniva-
nje gozhenih leZaja kupio Eviestan broj pokrivada
kaji su mogli biti tapiserije, 4 mozda su bili § sago-
vi; za njih je platio dva milijuna sestercija (Savage
[97&: 461,

Upotreba poludragog kamenja davala je po-
sehno obiljedje rimskoj unutrainjo] dekoraciji (Sa-
vage 1978: 46 Ty minerali, vrlo esto izvanradnih

boja, bili su i prije vrlo cijenjeni, a koristili su se
zd teradu nakita, malih Ggurea, vazs, sdjela, vréeva
i 51, te za inkrustiranje namjesiaja. Gorski se kris-
tal, na primjer upoirehljavao u iste svrhe kao i
staklo. Amfore za vino ili ulje, razne vrste kerami-
ke, tegule, lampice 1 s, takoder su dio unutratnje
dekoracije.

Na ovom mjeste patrebno e istaknuil, kao i
osvrnuti se na primjenu rimskih ornamentalngh
motiva. Treba istadi da su mnogi rimski ornamen-
talni motivi ostali prisutni sve do padih dana
(Humbert 1975). Yedina ovih ornamenata u anthci
imala je simbolitko znadenje.

Jedan od omiljenih rimskih motiva je akant-
sov list. Motiv vinove loze, takoder je bio vrlo ras-
prostranjen i éesto je pratio scene iz Zivota boga
Bakha fBacchus) Stilizirani oblik palminog lista
— palmete, akoder je desti motiv, a briljan, lovor,
maslina | orlovi nokti fanthemion ) korstili suse u
frizu kao motiv, koj se ponavljao (Savage 1978:
51).% Festoni i frland: od lovorovog liféa koristli
su s parcfiio kao ukras na reljelima. Upleteni ili
i replﬂeni ornament (ponekad nazvan »uded)
vrbo je starog podrijetla. Rozete su, @koder vrlo
‘est motiv, | vrlo star, @ Rimljani ih tretiraju goto-
vo realistidkl. Jajoliki Btapid j& ornameni kod kaoje-
gu =e jajoliki elementi izmjenjuju sa kopljastim ili
jeridastim (Savage 1978: 51).

Prikazi Fivotinja su takoder &est 1 omiljen mo-
tiv, Od prikaza lavos g, ovnova, orlovi, do grnifona
i himere, na mozaicima ili zidnim slikama, 1 se
mativi &esto javijaju i kao raznovrsni ukrasni ele-
menti {akrasne rudice), e na refjefima, Ljudski ik
— maska, sobifajen je motiv u klasiénoj umjle:-
nosti, ponekad iskrivlen u grmasu | wokviren [i&-
dem (Savage 1978: 51). Taj groteskni karakter po-

jece donckle od oblika starth kazalizmh maskl, a
ijelom i od predstave Meduzine glave, koja je bi-
la najéedd ukras &titova (Savage [978: 51 —52).

Kridunstvo j¢ smatrano subversivoim { opas-
nim sujevjerjem sve do 311, godine, kada ga je
priznao car Galerije, a nakon 313. (Milanski
edikt) izlazi iz anonimnost, da bi kasnije dodivie-
lo svoj puni cvat. Godine 391, za cara Teodozija,
kr&canstvo postaje sliFbena driavna religija, Oka
32E. podine Konstantin Veliki osniva istodnu pri-
jestolnicu Rimskog carstva Byzantion (Konstant-
nopolis), odnosno preaotenje je uslijedilo 330, go-
dine (Savage 1978: 53; Mili¢ 1990: 201, 202, 123,
247). U sferi religioznog, intelekiuainog i umjet-
nitkog Zivota, u Rimu se, joi i prije osnivanja Is-
tofnog rimskog carstva, osjedao prodor uijecaja
ga Bliskog istoka (Savage [9TE: 53)

(} bizantskim profanim interijerima tesko je
nekto vike red, jer je vedina saduvanih inrerijera
sakralnog karakiera (Hung 1976 21, 5], 41). Zidno
alikarstivo i dalje je bilo njegovanc, sako je previa-
davan h:ltnisl.itdi utjecal, Mozaik je, medutim,
Em-enaw:nn bio umjemnost Bizanta ({Hunt 1976:
2, sl 38). Tehnika mozaka posebno je poipo-
mogla razvitak strogo stiliziranog lika €ija je svrho
bila da pobuduje strahopoitovanje (Savage 1978:
53)
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Pa bizmo makar donekle objasmli jarm
sunutrainje dekoracijes, smatrall smo da je hila
neophodne nedto oplenito redi o unutrainjo) de-
koraciii v rimsko) carskoj arhitekurn. Prije svega
Jje bilo potrebno, prisjetiti se raskodnih palada sa-
moag Rima, Pompeps i Herkvlanuma, opreme ta-
kavih objekata, te st o unutrasnjoj dekoraciji go-
vore pisani izvort.

Fako je rimska antika djelovala punom silinom
svoje civilizatorske | politicke misije, ostavila je
acane trmgove visoke urbane kulture (Milié
|99(); 198) Mo, razumljivo je, da tako velebnih i
raskofnih palada, kazalista, termi i <1, nema u na-
£im krijevima, ali § 6 nadl objeko, kso @ njilove
uniirasnje oredenge, govore o tokovima o mzvaju
ukupsa ¢ estetskih shyviadanja, ¢ 0 svim ostalim as-
pektima Eivota antickog fovicka na ovom palem
prostom.

Muoraicka dekoracija u kasmountitkoj arhitekiuri
na istocno] obali Jadrana

Anticki je mozaik mnogo obogatio Hguralnu
umpetnost @ Rimo § provinciioma, a njcgovo Zna-
Cenje postaje jod i vece kad <& ima na umu da su
propals bezbrojna slikarska djela, koja su moeaic
dijelom reproducirali { Rendid = Miodevid 1965
169). Na podrudju nade zemlje, oslaci antitkog sli-
karstva velika su rifetkost, a Sesti mozaidki nalagi
kao dio unutradnje dekoracije, dodaravaju domet
izgublienih ostvarenja w oblasti slikarstva, a po
kvaliteti miti malo nisu zaostajali za arhitekinrom i
skulpturam. Dok su mozaikom, iz prvih stoljeca
rimskog vladanja, u nadim kregjevima nejvedim di-
Jelom prekrivene podne povrdine prostorija i jav.
nih i privatnih gradevina, u ovimi 1 ljetnikoy-
cima (villge rostrcaes, dotle je o kasnoannicko, ri-
nokricansko i bizantsko doba mozaik ukradavao i
zidne povriine, posebno kultnih gradevina (Poret,
t¢ hazilika u naselju rimskog metaluikog pogona
u Japri) (Rendié - Miogevié 1965 169: Cremosnik
|984: 10A). Podni mozaik saduvao je v osnovi ide-
ju skamenjenog dilima kompozicijom tekstilne
strukture, motivima uzetim s4 thanina i okvirnom
bordurom { Mano— Zisi 1964 3005, L wmkav se ok-
vir, ubacuju figuralne predstave | emblemi, U zid-
nom moziiky [unkcionalne raElanjivanje arhi-
tektonskih povrsing i odvajanje Mguralnih kompo-
Zicija vrdi se wrakama lezena, tenijs, sokls | dr.. u
suftini tokoder motivima preuzetim iz lekstila
{geomerrijske i biljne fare) (Mano—Zisi [%64;
3011 U mozailkim je predstavama sauvan kroz
sva razdoblja dvodimenzionalni (retman, U 3. s
previadava okvirna ormamentalng kompozicija, a
figuralna je kompozicijo umeinuta ¢ komplicirane
sisteme pulﬁnu. pravokuinika i krugova (Mau-
no - Fisi 1964 501). U 4. st. emblemi se pidu uz
uporedne trake dekors, a u 5. st. mozaik je rijeden

Opul sage, b se o lom dekore stiliziea figurs
Mozaik 6. st se vrada monumentalngj Oguralnog
kompoziciji, ali ji: niena naracija realnosti sinieti
sitana | dekorutivma (Mano— Fisi 1964 500, Ved
1z ovih opéih karakterstika, vidi se da u nafim
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krajevima postoje dvije faze: 1 je tetrarhijska |
konstantinovska faza, od kraja 3. do podetaka 3.
si, (do navale Huna | Gota), te od keaja 3. 51, do
justinijanovske faze. limedu th foza v rezvoju,
osjecaju se stilske razlike, 4l i znacajni pogledi na
svijel. lako dominira funkcionalnosy, ipak previa-
dava vezanost za ideologiju, simbale, te sludenie
hturgijskim potrebama. Ponekad dekoracija slufi
sve vide za objafnjenje svrhe prostonja, il pak
uwlenju pravog sarnanja muodrosti. U prvoj Fae,
joi previsdava stara forma, dok se u drugoj, i po-
red jasne koncepctje i forme, javijaju stare rerenci-
je. koje umjetnost ove kasne epohe vedu joi tvrsto
23 antiku. Mozaik u kasnountitko doba postaje,
gotove, glavna shikarska grama @ u njemu se odra-
tavaju promjene stilskih pravaca =impresioniz.
mas § wapstrakine stilizacijes | Mano— Zisi 1964
501 Mozaicari | Rima | Akvileje, u to viijeme ved
imaju takmace u provincijama Galije, oblastimu
Rame 1 Podunavljg, Orjenta 1 Afrike, e éak His
panije i Britanije. Dsobito iz Afrike § sa Orijenia
prisiizu novine v stilu i motivima. U krddanskim
kulinim gradevinama i carskim palatama sve se
vise prelazi na ukrasavanje sidova morsikem, &
Rim, Solun i Carigrad, u tom pogledu, nizu jedin
ceniri wd. 5L

Od Justinijane, sa bizantskim mozatkom, na-
staje nov span razvoy e tehnike na podrudio Me.
diterana. Kreitinski podni mozaik karakiernizire
uglavnom bogata ormamentika, u kojoj sve vide
mjesta nilare stilizirani vegetubilni motivi. Kap
novinu, sakralne gradevine dobivaju, dosta desto,
matne povriine mogaickih natpisa, vedinom s tek-
stom koji spominje donatorstvo pojedinib crkve-
nih il drugih lica, kops su sudielovala u izvedhi
samng mozaika. Parentivm (Pored), Pola (Pula),
Bedka, Emona (Ljubljana), Celer, (Celje), Salons
(Saliny, Grohote (o, Solta, Solenoia), Lipiana
(Gracanica), Daolenci, Heraclea [ yneestis (Herak
legu), Lyvchnidus (Ohnd) pruzaju nam brajne pri-
n'{fre istaknutih, jedva nagovijestenih ili anonim.
nih darovatelf { »cufus mumen Deus novits na na-
tprsu u Poredu, e fa natpisu iz Ohnda dxodnfoaly
U chxfic Bou{rdv] v olbjev O] Ordg T deo.
pofral) (Degrassi 1934 31 —32: Burakova-Groze-
danava [970: [63: 1975: 53). U Bazilici pet mani-
ri u Kapljutu, najsiromadnif su mozaicima ohi-
lyekavali 1 svaje grobove, kao u Tabarki u sjever-
ngj Afnci, | kasnije u Gradu {Becherches |9758:
114, Duval 1976: 76, 51 37). Medu kricanskim ba.
rilikama sa satuvanim moznifkim povelinama od
iruzetne su vrijednnsari, ranokeddanski bazilikalni
kompleksi u Solinu, Cariinom Gradu, Stobima i
Poretu. Porefki pak mozaicl, imaju posebno 2na-
Cempe, jer se vedim dijelom nalaze i st u jed.
nom joi postajecem barlikalnom kompleksu. Ta-
ko sy kod nias, gotove u svim rudevinama palada,
vila, bazilika i haptisterija, mavroleja i termi, nade-
at irgavi ridnih mozaika, rijetko su pdje suduva-
ni manji tragovi (Bregoving, Japra). | sbog saéu-
vanog zidnog mozaika, Pored je fruzetan | monu-
mentalan spamenik, Likovi Krisia, Bogoredice i
apastola, marie 1 drugih crkvenib li&hosti, har-
monija boja sa zlatnom poradinom, skladnost de-
korativiog sistema, te smisao za sintetiénu cjeling
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prostora, poipuno so ng visind ravenskibh remek-
-djela.

U mozaiku kesne antike odrazava se opéa um-
jetnoal Mediterana. U gradngi, stilu, kao i oblics-
md, postojl jedinstvo, koje se pmt-eit limijone jud-
ne Galije, sjcverne [1.1I|_|v:1 Pancnije, kao i linipom
Rajne i Dunava. Na podrudje istoéne obale Jadra-
na, kao | obale Sredozemnog mora, Egejskog |
Cmog, te ohale zapadnog Jadrana, v ovo vrijeme
prodir uljecan iz Afrke, Sicije 1 Male Azije. Na
podruéiu nate zemlje radile su moraicke Skole sa
vise radionica, kaje su se ralikovale u Koncepeiji,
stilovima i wehnikama (Buzoy 1985: 31 —33), Vrlo
je tetko odgonetnutl dekorativioe sisteme | motive,
rhog Cestog ponavijanja, kao | ispreplitanya starih
E|¢l'|‘-|ﬂ!'mlﬂ No, iako je tedko utvrdit LI-T_II:LﬂJl! tije-
kom tri stoljeda, ipak postoje vjesnl zakljudcl,
kaji moge postukiti kao ospove i daljnje analize.

Lokalitetl | objektl

Mozmika dekorsoga javlja se gotovo na cije-
lom podruciu istotne obale Jadrana. Golovo u
svim objekiima, nasialim v vrijeme kasne antke
ili dogradnjama iz toga vremens, mozailka je de-
koracijs prisuinag, kao dio unutrainje dekoracije.
Mozaidka se dekoracija javija i v profanoj, kao tu
sakralnaj arhitekturi, s time da e bili vide zastup-
ljena u sakralngg.

M ovom éemo mjestu navesti objekie, koji
predstavijaju predmet note analize, iuko nismo u
mogucnostl, da se sa svakim objektom poscbno
vife bavimo!

Split — mozaer Dioklecijanove palade, 4. 56

Zadar — mozaidki pod 4, stambena zgrada

(213, 50}, dogradnja 4, st

Petrovas na more — mozaia vile, kraj 3. ih po-

fetak 4. st

Muline (0. Uglian) — mawzole), 3. 5t
memorija  sa

neksimil

ad-

Poreé  — barilika Eofrazijana, 4 —6. st
— franjevatka crkva
Wrsar — bazlikalni kompleks, 4— 5. st.
Pula — katedrala, 4 —#, st.
— gv. Marja Formosa, b, si.
— sv. Fellcita; 5. st
— ranokricanska banlika, 5. st
— gratorij u kapeli sv, Ivana, samos-
tan sv. Franje, 4. si.
Betika — trolisna kapela sv, Andrije, prva
pol. 551
— mrohrodna bazilika, sredina 5. st
Vizgale (Nesactruml) — dvostruka corkva, 3
=l
Muntajana — hazilika sv. Apneze,
. sl
Solin — bazilika urbana, poé. 5. sl

— juina gradska bazilika, 5—6. st
Kapliut — bazilika pet martira, 4= 5. st

Maruginae — bazilika sv. Anastazija, 3. g1,
Grohote (o, Solta) — bazilika, potetak &

al.
MNovalja (0. Pag) ranokricanski  bazi-
lika, kraj 4. i pod. 5.
&l
Krk, Rah, Zadar, Supetar — mozaici sakral-
nih  objekata,
H5—b. sl
Stari Grad (0. Hvar) — juina crkva, viero-
Jibtmin fr, S0
Krude (kod Ulcinga) — willa rasfres, 6. st

Stan Bar . fragment mozaika v
podu crkve sy, Teo-
dora, prenijet iz tri-
konhosa na Topoli-
1, kraj 6. st

Mozaifka dekoracija profane arhitekture, sadr-
# elemente slicne onima, sakralng. Moxaicd Dio-
klecipnove palate (Bulié¢ i Karaman 1937 sl 67,
68, 69: Marasovid | Marasovid 1968: sl 37, 38:
Marasovié [982: 98 24— 125: Smith [97%: T.
| —3), zadarski mozaik 1z stambene zgrude otko-
panc 1959, godine {Mlakovac 1962: 51, 4), te moeai-
¢i vile iz Petroven na Moru { Mikolajevie — Stojko-
Vi 1955: sk 1; Jovanowvid 1963 sl 1 =8; Mijovic
1987 sl 31, 52) imaju xajednicke karakieristike
veemend, U kojemu su nastali, Mozaiéka dekorac-
Jja mauroleja v Mulinama {Suié 1960 T. V1, 51 1)
43 geometrijskim i vegetabilnim motivima, podsje-
ca na mobive mozaika Dioklecijanove palade. Ma-
zaik iz Dioklecijanove palage, pronaden u zgradi
istofno od Yestibula, podsjedd na mozaike promna-
dene u Stocu (Marasovié 1982: 98; Cremodnik
19847 sl 51, 52).° Mozaik iz Petrovcs na moru, po-
lihroman sa uohiéajenim geometrijskim | vegeta-
bilnim motivima (trokut, trakes, jajoliki stapid, Sa-
lamonov (Gordijev) évor, pletenica, lunulaste po-
lje, pelte, loza 1 list vinove loze, e po ostatkuy de-
koracije, &ini se i kantaros), a nekim autori-
ma djeluje polpuno poganski, dok u novije vrije-
me postoji mislienje, da se radi o joi nerazdvaoje-
noj sinkretisticko] umjelnostl, koja je jedno vrije-
me bila zajednidka i poganima i kréCamma, ¢ak 1
kada je rije¢ o istom stilu {Mipovic 1987 112}

Ved smao i prije naglasili, da je mozaitka deko-
racija zastupljenija u sakralnoj arhitekiur. Sakral-
ni objekti nadcg podruda, poekazuju moogo shé-
nostt u kompoziciji svojih podeva, § odima rimske
profune arhitekiure, Oni, kao i podevi kasnoantic-
kihi ohjekata 4. st. zudriavaju dojam saga, Figural-
nih predstava, gotove da | nema, a sheme su stro-
Fu geometrijske. Krajem 4. 1 pn—tﬂhum 5. 5t jav-
o se kao osnovai arhitekionski tip, trobrodna ba-
rilika. Srednja je lada &ira, e se advaja od wiih
bodnil. Primjer novih dﬂkﬂmti.\-’l‘.lih koncepciia je
nesumnjive bazilika sv, Anastacija na Maresines,
gdje istoéni i zapadni dio sredifnje lade prekriva-
ju podovi komplicirana geometrijzka criefa, a in-
terkolummiji su male kvadratne povriing, lakoder
geometrijskog karakiera. Botne su pak, fade v ci-
jelosti preknvene likoder geometnjzkim crie2om,

=]
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ali jedinstveno komponiranim. Ponekad ze fav!
naglatavanje sredifia u obliku rozste, krufnice |
okiogona (kao u dijakonikony bazilike urbane u
Solinu iz pofetka 5. sL)

Likra%avanje apsida javlja 52 v nekoliko vari-
janta. Ponekad je to jedinstven wzorak, kao na
Eapljudu, gdie prekriva cpelu povrsinu apside, U
Predeulrazijevsko) bazilici, 5. st., u subseliji, iz
sredista baze apside, izlazi iz kantarosa vinpva lo-
za, simerridng u bogatim viticama. Velika povrii-
ng apside u Novalji, prekrivena je u cjelosti mo-
zaikom geometrijskog ripa. Apsida je bila ukraje.
na s tri medusobno odvojene mozaicke kompozi-
cije, Sredidnja mozaitka kompozicija, saluvana je
samo dielomitno (dio rabne ukrasne trake — mo-
tiv wpasji skok) (1lakovoe 1980: 131, sL 4). Lijeva
mozaicks Eompozicija uckvirena je  motivom
wpasjeg skoka«. Unutrainja povriina radclanjena
je nepravilnom mreiom osmerokuta | detverokuta,
U sredifnjim dijelovima osmerokuta 1 Setverakuta
nialaze se vegetubilni | grometrijski motivi (rozete,
Salamonov dvar, stabljike 3 iZdem i s Elupm-imn i
5Lk Deena mozaidka kompozicija uokvirena je uk-
rasnom trakom keju formiraju wrokuti, dok se
unwtar te kompozicije, nalaze kvadrati i ukras sli-
cian wmaltefkome krdu. Apsidu juFne crkve v Sia-
rom Grade na Hvam, pratila su subselija s kated-
rom U srediml. Mpezin pod ukrafavao je mozikik
uokviren kamenim plofama. Safuvana kompozi.
cija mozaika sastofi se od kruinog medaljona s f-

urdlmim prikazom okrenuiim u smijeru katedre
tih subselija i pofetkom geometrijskog ornamenta
kaji s2 prufa u praveu lade crkve &inedi dip dalj-
njih mozailkih wkrasa (Jelitic 1984: 30, sl 1 -3},
Na mozaiky su prikazane dvije golubice | kanta-
TS,

Slidne mozaitke kompozicije aisu pronsdene u
apsidama ostalih bazilika u Dalmaciji,

Uporedimo i jedinstven uzorak dekoracije ap-
side bazilike na Kapliutu sa motivima kvadrata i
oktogona [(Recheérches 1925: T. IV), uodava se sva
raznolikost v ukusu i siilu pkradavanja ostakih veé
spomenuith apsida.

Apsidalny dekoraciju nemaju konsignatorij ili
katekumenejon u Solinu  [(Rendié— Miodevié
1975; 255 — 264), bazilika sv. Anaslazija na Maru-
sincu i dr,' pa mofemo pretpostaviti da su u tim
ﬂbkirlgima podovi prekoiveni posebnim tekstilnim
SREOVImA.

Ukras podnog mozaika ranokricanske bazilike
o Wrsaru iz prve polavine 4, 21, (Mirabella Roberti
1944: 516—530), nastao je pod neposrednim utje-
cajem podnog mozaika i]uim: Teodorove hazilike
u Akvileji, koja je nastala u drugom desetljedu 4,
st. {Somje 1978: [41). Vrsarski mozaik u cjelini
odiie helenistitkim duhom, bilo da je rijed o per-
sonifikacijuma godiEnjih doba ili o kofarama s
groédent,

U Betiki s¢ javlja padni mozaik izveden u
crno-bijelo) tehnici (trolisna kapela), te poliliro-
man {trobrodna bazilika) U kapeli su omamen-
talni mativi u srediznjem dijelu geometrijski, dok
s u apsidama samo vegetabilni, te u dva sloéaja
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sa simbolitkim fnafenjem. Kru¥nice su ispunjene
mativom kriza v obliku X, o takvi krikevi se javha-
ju i Emedu rozeta. Osim krufnica, javijaju se i
rombovi, (¢ polukrufnice. Motivi sa simbolitkim
nadenjem svakako su stilizirana palmeta — drvo
Fivoda (u sredini], te sa sirane irs loze — simbal
Krista {Marugié | Sadel 1986 312} Mozaidki pod
sredifnje lade bazilike, dogta je oitecen, no moza-
ifki natpisi su dobro saluvani. Vede isiotno polje,
bilo je ispunjeno uglavonom s jednakim uzorcima,
kakvi su ukradavali i kapelu, dok je manje zapad-
ng, bilo ispunjeno s Konceniridmim krugovima,
duguljastim rombovima, te viticama (Marudié |
Safel 1986: 319321, sl. 13— [5),

Mozaitki ostad u baxilicl b Grohotama, péo-
metrijskog su karakiera i sliéni onima iz Kapljusa
(mali osmerokuti 5 upisanim kvadratima), bazilike
urbane u Soling, te Marusinea — lijevi sag ispred
apside (Oreh [983: 13 Forschungen 1939: 54, sl
GR, Lz 58, 51 THA6 (L): 59 sl 73 69, 51 91 B/):
Recherches 1928; PL IV, tepih I PL W, epih 1),
Mozsifki sug prostorije s juine strane apside bio
je uokviren jednostavnom plerenicom, & sAscaji se
od 15 vecih kvadratmh polja i § veéih krugova iz
kojih s2 izvija jednostevoa pletenica, & koja ih me-
dusobno povezuje u jedinsiveni geometnjski mo-
tiv. Krugovi su postavljeni u sreding, medu Setiri
veda kvadrati, unutar kajih se nalaz many kvad-
rat ispunjen razlifitim geometrijskim ornamenti-
ma (kritevi, krugovi, svastika, rombovi), Unutar
veéih krogova nalaze se takoder, manji krugovi,
kof su ispunjeni raznim geometrijskim motivima
(Creb 1983 13). Analogije nalazimo na MOZAIci-
ma sjeverne lade juine bazlike na Marusincy
(Forschungen 193%; 35, s, 69; 68, sl 90}, ali se ta-
mo izmjenjuju kvadrati i kruZnice naizmjenitno,
koji su medusobno poverani jednostavnom plete-
nicom, @ sama omamentiks unotar geometryskib
likova je bogatija.

L' Puli su satuvani tek skromni ostaci mozaid-
ke dekoracije, 1 1o v katedrali (na podije, ispred
oltarnih stepenica, te dijakonikonu), te u juingj
crkvi (nazvanoj sv. Toma), €1j1 su se tragovi sadu-
vall u danasnjoj sakristi)i katedrale ispod jednog
drvenog fudi . Motivi koji se javljaju na mozai-
crma su kvadrati | medaljoni v kojima s nalaze
natpisi, & udvoreni krugovi 5 upisamim kvadrati-
ma konkavnih stranica (Mirabella Roberti 1943).

Muozaik otkriven 1978, godine u Puli, potjede iz
ranokricanske bazilike, fragimentiarno jé sacuvan,
Mozaitki pod ukmsen je geometrijskim motivima
koji =¢ ponavijaju {luriit 19E0: 137 —=138)% U iz-
vedbi kompozicije 1 dekoracije mozaidkog poda
nsjecn se dvojaka koncepeifa, fto ukaruje na utje.
caj dviju rozliditih radionica.

Podni mozaici bazilike sv. Agneze v Muntajani
kod sela AniFici u Poredtini, potpuno se po stiliza-
ciji ukrass i tehniékoj obradi uklapaju u podne
mozaike kaji su na tom podrudju nastali v razdob-
lju od 4, do 6. st. (Sonje 1980: 137).

O podnim mozaicima Krka, Raba i Zadra, jzu-
zev Supetra (Jehidid 1979, postojl za sady oskud-
na dokumentacija. To su moeaici nestall tpekom
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3, 1 6. st. Ornamentalni mozaik iz bazilike u Supet-
ru, sustoji e od kvadrata ukragenih raznim pre-
pletima, rombaovima, svastikom, rozetama, dahov-
skim rl:l-::l!jl:m i slidnim motivima, koji su medusob.
no odijeljent manjim Kvadraoma @ pravokutmet-
ma, @ IZmjenjuju se u sirogo pravilnoj geometrij-
skoj shemi. Posebno je zanimljiv mozaik iz baptis.
teriji zadarske katedrale, motiv vrlo &est u rano-
kridanskoj umjetnosti — jeleni na fzvoru." Kao i
slitan mozaik iz Solina, kompezicija je umetnuta
u vece polje s geometrijskom dekoracijom, koju
sadinjavaju stilizirani kopljasel listovi. Ti siilizira-
ni kopljasti listovi ispunjavaju uévorens krudnice,
kao 1 u Predeufrarijevsko] bazilici iz 5. st. Motiv
ubvorene kruinice, osebujan je ukras ravenskih
radionica (Sonje 1980: 154, si. 13), a javlja e i na
nagim podnim mozzicima o Nezakeiju [Puschi
[914: 10=11), te u bazilict sv. Marije Formose u
Puli (Marugi¢ 1967). Slicne ukrase sa wévorenim
kruFnicama ili drugim motivima nelazime i ¢ Oh-
nidu (glavna lada polikonhelne bazilike], v Stude-
ni¥tu kod Ohrida (narteks bazilike), t2 na podnim
mozaicima bazihks u Solinu. Sama kompozicija
zadarskog mozaika, u odnosu na solinski, slobod-
nije je tretirana, a likovi so pokretljiviji | Zivotniji.
Razlika medu solinskog @ cadarskog mozaika
(Bianchi 1877: 120, 121; Foretié 1974; Klaié i Pei-
rcioli 1976; 118, T. 1; Suic 198]: 334, T, XXXV)
j& i u tome, ito solinski mozaik pozjeduje tekst sa
stilvom iz 42, psalma: Sicfuf cerfvus desiderar ad
fontes agquarum, ita desiderat anima mes ad Te
Cregs (Buli¢ 1903: T. ¥11; Condurachi 1940: 66,
Dyggve 1951 33, sl. 1, 30: CIL 111 2673 ; Rendic-
= Miogevié 1985: 159: kat, 4/7)

Na Manastirinama se takoder naislo na ostatke
geometrijskih mozaika u prezbiturlja]nuj zoni,
prema podacima sa arheolodkih istrazivanga, kaja
su 52 lzvedila tekom prve polovine 20. si, Pret-
postavljamo da su i ostale bazilike u Solinu, imale
mozaitke podove, kao ng pr. Honorijeva bazilika,
podignuta u 6. #t, na temeljima jedne ranije sak-
ralpe gradevine, koja je saduvala tragove mozaid-
ke dekoracije, negdje do tridesetih godina noseg
stoljeda (Meder 1977: 44).

Otkrice podnog mozaika u Kruéama kod Ulc-
nja iz vile rustike, posebno nam se &ini znadajnim,
Po ostacima dekoracije, firinl bordura, srediingi
pravokuini prostor Sirine oko | m, a dudine 1.5 m,
sadrbavao je modda kakvu simbolicku ili natura-
listicku (divlje zvijeni) scenu ili Cak figuralnu kom-
poFEiciiu (Migovic 1987 117} Na temelju geomet-
rijske dekoracije, kao 1 vegetabilne koju je teiko
restiluirati, tesko je odrediti kKarakier mozaika
isakralni ili profani). Zbog tefkog oftedenja, ovaj
izuzeini podal mozaik 2 justinijanovske epohe
(Mijovié 987 117} ostade za znanost § kultury 5a-
mo fragment, po kojem se vide ne mo#e ulvrditi
aiti likevaa, niti ikoanlodka v jednost spomenika.

Anaulogije

Na podrutju lstre, dakle utjecaja akvilejske
mozaicke tkole | njezinth radionica u Trsi, Puli i
Poredu, osjeca se i utjecaj Solina i njezine dkole, a

kasnije i Ravene, U Dalmaciii ¢e se daleko vige,
maodi primijetiti veze i wijecaii Sirije 1 Afrike, ne
samo u motivima ved | u kompoziciji mozailkih

ova, To je razumljivo i stoga, jer v 5, s1. dopire
val doseljenika sa Prednjeg sstoka, iz Afrike, te
narodito iz Sirje. U doba crkvene i kulturme pre-
vlasti Solina, to se ogleda i v njenom utjecaju sve
do Grada, te u cijeloj Istri.

Muozatk vrsarske bazilike, nastao je najvierojat-
nije pod vrlo jakim utjecajem Akvileje, $to se vidi
po predstavama riba, kofara s proddem, ljudske fi-
gure {analogije v poriretima jufne ikvilejske bazi-
like). U Sacello con buon Pastore df abite stagola-
reiz 4. st, te u baptisteriju u Gradu iz 5. st. naila-
zimo na okvir arkadica kso § na mozaiku iz Vrsa-
ra. Taj je motiv rijedsk u nasim krajevima. Podni
mozaicl bazilike u Monasteru (dva sloja) 4. | 5, 51,
takoder su povezani s nadim mozaicima, kako u
izhore motiva, dekorativith shema, tako | tretira-
nja povréine.

Stanja mozaitka podloga u koju je kasnije
umetnuta porecks riba, fuva dio jedne svastike
zanimljiva criefa, a takay motiv, samo obogaceni
nalazimo u bagilici u Konkordifi fBesilica Apos-
todorum) ( Zovatto [963: 59 <0 55).

Bazilike u Tunisu i Airu pokazuju slidnosti sa
solinskim gradevinama.” Bazilika u Marusineu
pokazuje siiénosti u kompoziciji i detaljima moza-
ifke dekoracije, sa sirijskim crkvama v Kabr Hira-
mu, Ghine, Khalde 1 Beit Mery, Kao analogiju za
baziliku na Kapljuiu mofemo dati sitwaciju u
grobood kapeli Bord)-Messaoudi o Tabark: (Rec-
herches 1928: 114; Duval [1976: 31, sl. 12; 640, 5.
a0; 63, 5L 32; 64, 51, 33), gdic je pod kapele homo-
geniji nego u crkvi na Kapljudu, a mozailki podo-
vi su iskijuéive sepulkralnog karakiera.

Vel smo prije naglasili, da je podrijetlo samih
motiva | dekomtvnih elemenata ponckad vrlo tes-
ko razlucitn, zhog njihove rasprostranjenosti, me-
dusobnog ispreplitanja kao | dugotrajne upotrebe.
LU ovem smo pregledu o mozaidkoj dekoraciji u
kasnoantiiko] arhotektun na istodnoj obali Jadra-
na, donijeli pregied spomenika | keatki osvrl na
osobitosti pojedinih. Mnoga su pitanja ostala ot-
vorend, & na oph femo pokuist odgovoriti jed-
nom drugom prilikom,

BILIESKE

I. Vitruvije ¢ Marces Vitrwwius Pallio), rimski ar-
hit=kt 1 groaditelj, auter diela De archireciurs
libri decern, posvecenog Augustu u knjizi VII
govon o unutrainjo] dekoraciji.
Osim glavnih odaja, sobe foubiculi) su bile
vilo male | vido askudno namjestene, U dijelu
kude koji direkino rzlazi na ulicu nalazili su se
nekad dudani, koji su se izdavali trgoveima
1 zanathijurna. Ular su veatarskom lodom (lo-
dama), bio je dio prolaza koji je vodio prava
u otvorene dvoridte — afrfenn, pdje se uglav-
nom advijao Fvor LF sredini atrija, nalazila se

[ 2]
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fontana koja se snabdijevala vodom iz javnih
akvedukawa, 1z afrija se wlazilo u fabfinwm.
Kroz tablinum se ularilo u peristl, nepokrive-
no dvoriste okrufeno stupovima, u Cijem se
sreditiu ponekad nalazila fontana, ih mali ¥rt.
To je bio fntatni dio kuée, gdje se nhilul_f
okupljala. lz penstila se iflo v dneviu sobu
u spavnrfe sobe. [z njega se moglo ich 1 u vt
ukoliko je postojao wvan zidova vile. Pone-
kad 2o bodno od fabiinerrs nalazio trclhininm.
Ostale prostonije u koje se ulazilo iz atrija i
rabfimuma bile so ostave 1 kubinja. Kuhinja
ponekad i nije bila predvidena.
Tloerte § rekonstrukeije vila vidi Mekay 1975,
te Ward-Perkins 98],
O razvoju kulture stanovanja | stambenoj kudi
antike vidi u E. Camesaica, Storia della Casa,
Milano 1968, O o] problematia govon 1 B.
Mili¢ o knjizi Razvoj grada kroe stoljeda,
193 =195,
Vidi katalog: Lj. Plesmidar—Gee, Emonszke
freske. Ljobhana 1973, kao | navedenu liters-
[uru.
() saduvanom mozaiky iz Pompeja s natpisom
cave canem, kojer opisuje Petronije vidi V-
nags 1983 104
Opéenito o pojedinim omamentima vidi u
knjizi J. Gloag, A Shont Dictioniary of Furni-
ture, London 1969,
Maozaik iz Petrovea na moruo 1. Mikolajevid-
— Stojkovic datira u 3. sL., a tom se midljenju
pridruZuje i P. Mijovic, koji ga jo preciznije
datira u predkonstantinovske doba, odnosno
u sam kraj 3. st dok ga V. Jovanovié smiesta
u 4 sl
0 mozaiku iz KEruda vidi navedenu hieraturo
u knjizi Mijovi¢ 1987: |17,
Mozaik u Stocu (K. 29, 51 51) ima kvadmtno
FIUlE popunjeno dijagonalnim aizovima ma-
vadrata, @ prema 1. Cremodnik za ovaj ge-
um:tnjskl Tﬁl:lJ‘r’ do sada misu poznate anslo-
gije u nadim krajevima, Mo, ovia) geomelrigski
motiv. upotrijebljen je u iplirsknm mozaiku
kao bordurs.
Mozaik iz Stoca (K. 31, sl. 32) sestoji se od va-
lovitih dijagonalnih linija koje presijecanjem
cine Cetverokute wlegnuth | ispupienih sira-
na, a slidan je mozaiku iz Dioklecijanove pa-
lade, a porjede iz 4. st. (bordura mozaika iz pa-
lalte opisana je gorel,
U drugim provincijama, ovaj je motiv rijedak.
Analogan pomiecak poznal je iz Galije (3 =4
st.) {Stern [963. 16),
Apsidalnu dekoracijo takoder nemaju sv. Ma-
rija w Oradu, te orkve iz Libanone — Kabr
Hiram, Khalde, Beit Merv | Zahrani,
Nia nekim lokalitetima o Makedoniji, prona-
deni su takoder podni mozaich = prikazima fe-
lena (Bitrakova — Grozdanova 1975; Cvetko-
vic — Tomaevic 1967: 42},
To su bazilike iz Tunisa | Al Heidra,
Tené, Tebessa, Timagad, te Setifu, Giemila,
Chubersas.
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PRILOG | (T. 19 — 22)

(d hr. 1 =23 pnkmeane su bordure koje se jav-
liaju na nasim mozaicima, Borduru pod bro-
jem 17, mofemo nazvatl svraarskas jer s2 na
nafem podrulju javlja samo u Yrseru. Takoder
je zanimljiva i bordura pod brojem 21, kaja se
Javijs mi mozaicima u Petroveu na moro iona
koapliud,

Cve bordure javijaju se takoder | na mozaici-
mia Akvileje, kao | Grada | Bavene, te niso ka-
rakreristiéne sumo 24 podrodje istofnog Jadra-
na.

PRILOG T (T, 23 — 29)

Elementi koji tvore uzorke, prikazani su od
broga 137, Ponekad se javlijje u mzliditim
VAr pmLama,

PRILOG 11 (T30 — 34y

LUFORAK 1.

Solin — bazilika urhana, poé. 5. st
Rab — bazilika, 6. 5L

UZORAK 1L
Pare¢ — omtori), 4— 5. st
Pared — Predeufimazijana, 5, si
Solin — bazxilika urbana, pod. 3. =1,

Swhi — palada, 5. st
Cardin Grad — 6. ar,
Movalja — bazilika, pod 5. =i,

[ﬂpsida — osteel desne mo-
zartke kompaozicije)

55




Pl mriin Baenrd, Siegpifle geinmcijd U bevemetin ithesiiun nr vofeoj ol Tebres. P £, 87 11990

LIZORAK 3.
Pored — ju¥na dvorana, 4—35, st
Marusinac — prva pol, 3, &t

L'ZORAK 4.
Javlja s2 u Pompejima i Trieru, no kod nas ga
2 sada nema.

UZORAK 3§,
Akvileja — basilica teodoriana, 4. s.
Pores — 4K s,
Solin — bazilika urbana, pod. 5. st.

Marusinac— :.J::'uema gradevina, prva pol. 5.

Kapljug¢ — Bmhla pel martira, apsida, oko

pal. 3. st
UZORAEK A
Akvileja bazilika wpostieodariana
nord«, &, st
Marusinag g&n pol. 5 st
Grado pristerij, druga pol, 5. st,
Crada sv. Marija, 5. st
Pula iy, Felicitas, kraj 5., pol 6
sL.
UZORAK T.
Marusinac prva pol. 551,
UZORAK &,
Solin konsignatorij ili katckume-
nejon, pod. 3. sk
Porad Predeufrazijuna, 3. si.
Akvilega Basilica di Monastero, 4,1 5
5L
UZORAK 9.
Salin bazilika urbana, pod. 3. s,
Ravena San Vitale, kapela 5. 56,
UZORAK 10
Pored 4=5 st
Pored Predeulrazijana, 5. st
UZORAK 1
Akvileja 4, st
Pored Predeufrarijana, 5. st
Pula sv. Felicitns, 5. st
Salin bazilika wrbana, pod. 3. st
Split Dioklecijanova palaga, 4. st
UZORAK 12
Kapljud Bazilika pel martira, poljz
be. 3, prije gad. 175,
Marusinac Erlm pul. 5.5t
Solin nnslgn.atun} |t| katekume-
nejon, pod, 5
Vresar bazilika, 4. st
Poreé Eufmzijama, oko 535 — 540
god,
Pula sv, Marija Formosa, 6. st
Ravena 1zv., rTeodorithova paladae,
B =7, st
UZORAK 13,
Poret - 4—35. 5t
Pored Predeulrazizana. 5. 51,

36

Solin
Marusinac
Puli

Candin Grad

LZORAK 14.

Pored
Pored

Marusinac

Caridin Girad

Herakleja

LZORAK 15.

=

bazilika urbann, pog, 5. st

En'a pol. 5. s
gredrala, pol. 35, 51
b. sl

Predeufrazijana, 3. sl

- Eufrazijana, 6. st

prva pol. 5. st

[ 1

velika bazilika, srednji brod,
zapadna zona, sredina 5, st

Uzorak vrio &est ne nadim mozaicima, a javlja
se i ¥ rimskoj, kao i ranokricanskoj umjetnosti.

UZORAK 16,

Marusinac
Akvileja

UZORAK 17.

Split
Marusinac
Monastero

Herakleja

UZORAK 13,

—

prva pol. 5 st
4, 51

Dioklecijonova palada, 4. 51
prva paol. 3. 56

bazilika, 4 = 5. st

mala 'IJH:.'J]:ika.. kraj 5. st.

Uzorak dosta Cest na mozaicima.

LZEORAK 1%

Pared
Kapljug

Caritin Crrad

Herakleja
Herakleja
Herakleja

Muline

LZORAK 20,

Solin

Split

Visar
Marusinac

UZORAK 21,

Porid
Marusinac

UZORAK 22,

Monastero
Pored

LUZORAK 13

Kapljué

Marusinac

LZORAK 24,

Pored
Parel
Solin

Predeufrazijana, 5. st.
Bazilika per marirs, bordu-
ra treceg polja, prije god.
375,

65l

velika bazilika, dijakonikon,
sreding 3, st

samostan, prostonji s apsi-
dom, sredina 6. si.

velika bazilika, baptisteri,
pof. 6. sk

mauzolel, 5. st

bazilika wiuxis porfumv
Dioklecijanove palada, 4. 5.
dvorans T1, 6. st

prva pol. 5. sk

Eufrazijana, 6. 5L
prea pol. 5.5

— bazilika, 4—5. st

4§ —5%5 =

Bazilika per martira, polje
br. 10, prva pol. 5 si.
prva pol. &, si.

45, 8
Predeufriazijana, 5. st
hazilika urbana, pod. 5, st
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Marusinac ~ — prva pol. 5. st
Monastero — 4=3 &l
UZORAK 15
Herukleja — samostin, prostonjd su apsi-
dam, sredina 6. si.
Muline . memorijy, apsida
UZORARK 26.
Solin — konsignatorij 11 katekome-
nejon, pod. 5. st
Solin — bazilika urbana, pot. 5. st
Pored — Eufrazijana, . st
Pula — sv, Marija Formosa, 6, sL
Grado — 81, Maria, prothesis, 6. st.
Girada — 5. Eufemia, 6. 1.

NAPOMENA: Pri izradi kataloga bordura,
clemenata 1 uzoraka, koriftena je literatura:

ELANCHARD, M. | CHRISTOPHE, 1. i DAR-
MORN, 1. P. i LAVAGNE, H. i PRUDHOM-
ME, R. i STERN, H., 1973, »Répertaire grap-
higue du decor geométrigue dans la mosafque
antiques, BATEMA 4

MEDER. 1. 1980, »Ranokricanski podni mozasci
na fstotnom Jadranu«, Ranohridcanski mozai-
¢ u Jugoslavijl, Marerjafi 18 (1978): 120— 126,

POPIS FOTOGRAFLIA:

T.1 — sl 1. Solin, Marusinac — mauzolej E, 5.
=1,

gl, 2 Solin, kazlika wrbana
pod. 5. sl

T. 2 — sl | Solin, Kapljué — Bazilika pet mar-
tira, ostaci mozailkih polja, 4—35, L

sl, 2 Solin, Kapljnt — Bazilike pet martira, os-
taci mozailkih polja 3 13, 4 -5 st

dijakonikomn,

T.3 — sl. | Salin, mozaik s natpisom iz prosto-
rije zapadno od baptisterija, 3. st.

51 2 Solin, baziliks urbana — mozaik & natpi-
som o gradnji bazilike, po. 5. st.

T. 4 — sl 1 Solin, bazilika urbana
polje desne boéne lade, pod. 5, sb

gl 7 Solin, Marusinac — hazilika sv. Anastazi-
jn, plan mozaitkih wepiha, 5. st

T. 5 — Bolin, Marusinas
tazija, mozaicki pod, 5. sL

1. 6 — sl. 1 Solin, Marusinac — bazilika sv.
Anastazija, mozaik lijeve bone lade, 3.8l

gl 7 Solin, Marusinac — bazilika sv. ﬁpﬁ.«t.ul-
ja, mozaicki wzorci lijeve bofne lade, tepih A, 5

meazaickis

bazilika sv. Anas-

al.

T. 7 — sb. | Solin, Marusinac — bazilika sv.
Anastazija, mozaicki uzorci lijeve bodne lade i
sradnje lade, 5. sl

gl. 2 Solin, Marusinac — bazilika sv, Anastazi-
ja, mozaitki uzorci desne bodne lade, 5. si.. detal]

T. & — sl 1 Solin, Marusinac — barilika sv.
Anastazija, mozaifki vzorci desne bodne lade, de-
wlj, 5. =t

sl 2 Solin. Marusinac — bazilika sv. Anastazi-
ia, mozaitki uzorci desne bodne lade, detal), 5. st.

T. 9 — sl. 1 Saolin, Marusinae — bazilika sv.
Anastazija, mozaitki uzorci desne boéne lade, de-
talj, 5. st

sl. 2 Solin, Marusinae — bazilika sv. Anastazi-
jn, mozaitki uzorci lijeve bodne lude, detalj, 3. st,

T. 10 — sl 1 Solin, Marusinac — bazilika sv,
Anastazija, mozaitki uzerci lijeve bolne lade, de-
1al), 3. st

gl. 2 Solin, Marusinac — bazilika sv. Anastazi-
ja. mozaitki uzorei lijeve botne lade, detalj, 3. st

T. 11 — sl 1 Solin, Marusinac — bazilika sv.
Anastaziia, mozaitki uzorci lijeve bodne lade, de-
talj, 5. st

gl, 7 Solin, Marusinac — bazilika sv. Anastari-
ja, mozaicki uzorci lijeve bocne lade, detalj, §. st

T. 12 — sl. | Salin, Marusinac — bazilika sv.
Anastazija, mozaicki uzorci lijeve boine lade, de-
talj, 3. sl.

s1. 1 Solin, Marusimac — hazilika sv, Anastan-
ji, mozaifks uzorel lijeve bofne lade, detal), 5. st

T. I3 — Solin, Marusinae — bazilika sv, Anas-
tazijn, mozaicki vzorei srednje lade, detalj, 5 st

T. 14 — Solin, Marusinae — bazilika sv. Anas-
tazija, mozaicki weorci srednje lade, detali, 5. st

T. 15 — sl | Pored, Prva bazilika — podni mo-
zaik srednje {sjeverne) dvorane (ecclesia), 4. st

sl. 2 Pored, Prva hazilika — podni mozaik jud-
ne dvorane (marfyrivmi 4. st

T. I6 — sl | Poreé, Podni mozaik Pred-
eufrarijevske hazilike, 3. 51,

sl. 2 Split, mozaik zgrade istoéno od Vestibula,
4. 5

T. 17 — sl. | Split, mozaik zgrade istoéno od
Weatibale, 4. =L

sl. 2 Split, detalj mozaifkog poda zgrade istad-
no od Mavzoleja, 4. st

T. 18 — sl. | Split. mozaik otkriven u zgradi is-
totno od Mauroleja, 4. 5.

sl. 2 Split, mozaik otkriven na Poljani Grgura
Ninskog, 4. st

s7
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SUMMARY

THE USE OF MOSAIC DECORATION IN
LATE-ANTIQUE ARCHITECTURE ON THE
EASTERN ADRIATIC COAST

In the general history of interior decoration the
lerm winterior decorations comprises everything
that is part of the decoration, including the deve-
lopement of styles. Interior decoration teflects the
overall impression that emerges from the cerfain
character of the architectural elements, from fur.
niture and decoritive obiects in one interior. For
the study af the imtial stages of winterinr decorat-
ane ihe most interesting period is undoobtedly
the Augustan period of imperial Rome. Roman
art al the first century exercised a strong influence
on the an of the loHowing centuries, and fts radi-
ance lasts to the present day.

In his » Natural Historye ¢ Naturalis Hiscorial,
Pliny the Elder gathered all the data comprising
abmuost all aspects of knowledge of his ime, In the
last volumes of the »Natural Historys Plitiv gives
a clear description o Roman houses, as well ss of
the urt markets which supplied them. Pliny alwo
speaks of Mero's wGolden Houses (I hantras do-
rea) I is also memtioned by Suctonivs and Marti-
al. Pliny’s data on various 1vpes of material vsed
in interior decoration (vanious tvpes of stone, sil-
ver, gold, bronze, glass, semi-precious stones el )
are valuable, Plimv also also speaks of mossics,
which were a popular tvpe of decoration,

Roman maosaie enriched figural ans in Rome
and the in provinces. On the territory af Yugosis-
via mosaics are frequently found as an element of
interior decoration, They reflect the pegornplish-
ments of lost painted #n. Their quality did not
Fall behind that ol architecture or of sculpture. Al-
though the territory of Yugosiavia lacks luxurious
palaces such as existed in Rome (of which Pliny
and the other Roman author speak), theatres and
baths, the buildings and their interior decorations
which are lfound speak of the Mow in the devels.
pement of maste and aesthetical awareness, and of
all other aspects of the life ol antique man.

Im the first centurics of Roman rale in aur are-
5. the mosaics were laid on the Naors, in public
us well as private buildings. in the towns as well
as in villas (villae rusticael However, in lste Ro-
man, curly Christian and Bymntine time. mossic
decorsted the walls, especially walls of places wi-
th cultic pssociations (Pored, Japra, Bregovina).
The masaic developed in two phases in our terri-
tories. — the Tetrarchival and Constantine phase
from the end of the third to the beginning of the
fifth centuries (ta the attacks of Hunes and Cor-
hs), and the second phuse from the end of the fif-
th century ro the Justimian period. The differences

een the phases are see in sivles, but also in
the general appearance, Althougk functionaliry
dominates. connecuon with ideology. symbals
and litergy prevail. The decarmtion sometimes set
ves o explam (he purpose af the room, or 16 e
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iich real wisdom. In the irst phase the old form
prevails, whereas in the second, along with clear
conception and form, old retentions occur, which
tie the art of this late period even firmer with the
antiquity, The mosaic workers of Rome and Agqui-
Ieia already in this period have competition in the
provinces of Galliae, in the Rheinland and Dano-
be valley, in the Orient and Alrica [whence the
new styvles and motifs derive) and even in Britan-
nin and Hispama. Walls of Christian shrines and
impertal palaces are more and more decorated wi-
th mosaics and that i< not true only of Rome, So-
lun and Constntinople in the Toeth and the fifth
centuries, From the time of Justinian, through the
Byzantine mosaic, a new splendid development of
this techuigue occurs in the Mediterrunean. Chris-
tiun Moor mosaic is charactensed by the rich orna-
ments which more and more comprise Moral mo-
65, Sacral buldings have considerable areas occu-
pied with the mosiic inscriptions, which represen-
Is & novelty. The inscriplions mention donations
by clerical or other persons whao participated in
the making of the mosaic. Prentium ( Pored), Pola
(Pula), Betika, Emona (Ljuhliang), Celeta (Celjel,
Kl (Solin), Grohote (island of Sola, Salen.
fia), Ulprana (CreaGanicn), Dolenct, Meraclea -E._I-'FT-
cestis ( Herakleja), Lychaidis (Ohrid), all give evi-
denve of distingushed. known, or anonymous { Pa-
ret, Ohrid) donors. Among the Christian basilicas
with preserved valuable mosaics are early Christi-
in complexes in Solin, Caridin Grad, Stobi and
Poreé. Floor and wall mosaics of Pared have a
special value, because Lheir greater parts remain
for sidw in sl preserved basilical comples.

Muosaics of late sntiquity reflect the general an
of the Meditterranesn. The building, shapes and
style show 4 unity which extends from Southern
Lraul, to Morthern ltaly and Pannoniy, as well as
Irom the coasts of the Mediterrunean, Aggean and
Black Seas, to the coast of western Adriatic, whe-
re the mnfluences from Africa, Syria und Asia Mj.
nar penetrate. On the territory of Yugoslavia, mo-
saic schools operated in several workshops, which
dilfered in the concept, style and technigue. 1t is
very diflicult to establish decorstive systems and
matifs, because of the frequent reperition und in-
T¢|".|'|11'T:|#:ing al older elements. However, although
it is difficult 1o establish the influences during ihe
three centuries, some conclusions exist, which can
seTve a5 hatis for further analysis.

Maosate decoration is present throughout al-
mast the whaole territary of the Eastern Adratic. It
vt be found in almost all profane but more nu-
merously in sacral buildings built or renewed in
late antiquity. As part of intedor decoration, mo.
salcs appear in the buildings of Spif (Diocleti-
an's palace, 4 century), Zadar (mosaic Moor fo-
urth, living quarers second to third, sdditions in
fourth centuries), Petrovae on Sea (mosaics of a
willa, #nd of third, or beginning ol fourth centuri-
es), Mualine — island of Ugljan (fifth cenrury ma-
wsoleum, memoria with anneses), Pored (basilics
Evphrasiangd fourth 1o sixth centuries, franciscan
chureh)y, Visar thasilican eomplex, Tourth (o fifth
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centuries), Pula {cathedral, fourlh 1o sixth cenluri-
25, 5. Mariz Formosa, sixth century, 5t Felicita,
fifth century, early Chnstian basilica, fifth centu-
ry, oratorium in the chapel of St John, monastery
of 5t, Francis, fourth century), Betika (three-leaf
shaped chapel of St. Andrew, first hall of the fifth
century, three-naved basilica of St Andrew, mid-
dle of the fifth century), Vizade — Nesaonum (do-
uble church, fifth century), Mumrajana (basilica of
St Agnes, sixth century), Solin (basilica urbang,
beginning af the fifth century, south basilica, fith
to sixth centuries), Kapljnd {Basilica of five mar-
tyrs, fourth to fifth centuries), Marusinae (basilica
of 51, Anastasia, MMt century), Grohore on the is-
land of Solta (basilica, beginning of the sixth cen-
tury), Novalia on the island of Pag (early Christi-
an basilica, end of the fourth and the beginning of
the fifth cemturies), Star Cirsd on the islend of
Hvar (south church, probably sixth century), Kk,
Rab, Zadar, Supetar imosaics of the sacral buil-
dings, fifth 1o sixth centuries), Krwde by Ulcing
(villa rustica, sixth century) und fd Bar (frag-
ment of a4 mosaic on the foor of 5t Teodor's
church, transfered from the ryehonos on Topoli-
ci, end of the sixth ceniury).

The mosaic decoration of profane architecture
has many similar elements to thut of sacral srchi-
tecture. The mosaics of Diocletian’s palace as
well as those of the villa in Petrovac on Sea bear
features characteristic of the time in which they
emerged. The only sepulchral building is the mau-
soleum in Mulipe, with the mosaic made of peo-
metrical and floral motifs, which resemble those
of Diocletian’s palace. In the composition of their
{loors, sacral buildings show many similarities wi-
th those of Roman profane architecture. They,
just like the floors of the late Roman buildings
ifoarth century), keep the appearence of a carpet.
Figural features arc almost completely missing,
and the schemes are strictly geometrical. Somet-
mes the middle part is emphasized by o rosetle,
circle or octogon {as in a discenicon of the basili-
ca urbana in Sclin from the beginning of the fifth
century). The apses are decorated in several vari-

ants. Sometimes it 15 a unbque pattern s in the
BasiHca of the Five Marvrs in Kapljud. In the
subselia of "Predeilrazijana’. from the base of the
kontharos in the apse eméerges ving with symetri
cally rich curves. The apse in Novalja is covered
completely with & geometrical mosaic. OF a spedi-
al imterest is the apse of the southern church in
Stari CGirad with 2 mosaic which shows a kantha-
ros and two doves, Similar composition has not
vet been found in the apses of the other basilichs
In Dulmatia Other sacral buildings did not have
apsidal decaration which can lead to the conglusi-
on that the Moors were covered with special texnle
rugs. Interesting also is the mosaic from the hap-
tistry of Zadar cathedral which has the very com-
man early Christian motif of the deer in spring.
Tust like the mosaic from Solin (unfortunately lose
today) with the same subject, the composifion 15
inserted in the larger field with the geometneal
compaosition made of stylized spearlike leaves, fil-
ling the knoted circles. The Zadar composition is
treated more freely, the figures are mare mobile
and livelier. The Solin mosaic also has @ text of
the forty-second psalm, which the Zadar ane has
nl

On Manastirine, in the area of the presbifen-
um, remains of geometrical mosaic were dlso fo
und. We suppase that the rest of the basilicas in
Salin also hisd mosme floors,

In Istria, which is under the influence of the
mosine school and workshops from Trieste, Puls
and Pored, the influence of Solin and its schools
can also be detected, and in later periods those of
Bovenna, In Dalmatia the influsnces and connec-
tions with Syria and Africa areé very notable, not
only in the motifs, but also in the composition of
mosnie Moogrs. This is onderstandable because af
the fifth-century gtream of immigrants from Near
East, Africa and mainly Syria (their presence is
rellected in epigruphical monuments). In the time
ol the clereal and culiuryd predominancs of Solin
its influence can be seen all the way ro Grado and
throughout lstria.
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