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CLANC CTI I R ASPRAVE

POPIS ARHIVSKE I REGISTRATURNE GRADE
U NARODNO]J REPUBLICI HRVATSKOJ U GODINI 1959.

'

Stjepan Balit

Nastojanjem Arhivskog savjeta NR Hrvatske, a uz inicijativu i
svestranu potporu Savjeta za kulturu i nauku NRH, pridlo se posljednjih
nekoliko godina intenzivnijem uredivanju i reorgamzacux arhivske
sluzbe u NR Hrvatskoj. Izraden je perspektivni plan mreze arhivskih
ustanova' i utvrdena njihova teritorijalna i materijalna nadleznost. Od
novih arhivskih ustanova, koje su ovim planom predwdene, dvije su
osnovane i poclele su radom, a letiri se nalaze u osnivanju. Samo se po
sebi razumije da se time za potrebe arhivske sluzbe ulazu znatna nov-
lana sredstva, povelava se — makar i skromno — arhivski prostor i
raste broj arhivskih sluzbemka DaIJe su arhivske ustanove — pored
ostaloga — pocele da se jale angaZiraju u javnom drustvenom Zivotu
i pristupile su pojatanom publicitetu svoje sluzbe i zadataka, a za
dobar dio javnosti i publicitetu samoga svojega postojanja.

U nizu ovih akcija, manjeg i veceg obima, pristupilo se u god1m

1959. popisivanju arhlvswke i registraturne grade koja se nalazi izvan

arhivskih ustanova, na &itavom podrudju NR Hrvatske.

Inicijativa za pokretanje ove akcije popisivanja registrature, odno-
sno registraturne i arhivske grade, potekla je god. 1958. od Drzavnog
arhiva u Zagrebu. Nakon ove inicijative Arhivski savjet NR Hrvatske

1 B. Stulli, O planu mreze . arhivskih ustanova na podru¢ju N, R. Hrvatske,
Arhivist sv. 3-4, god. 1958, str. 129-135.
K. Nemeth, Prilog problemu organizacije arhivske sluzbe u N. R. Hrvatskoj, Arhivski
vjesnik I, god. 1958, str. 393-408.
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razmotrio je potrebu i moguénosti provedbe popisa te zakljulio pred-
loZiti SaVJetu za kulturu i1 nauku NR Hrvatske da se pristupi organi-
ziranju i 1zvrienju ovoga opseznoga zadatka.

U obrazloZenju svojega prijedloga Arhivski savjet iznosi da Cesto
pojedini organi vlasti, ustanove, poduzela, druStvene organizacije i
drugi posjednici reglstraturne i arhivske grade ne postupaju tom gradom
na propisani nadin, kako bi bila upotrebljiva i zaSticena od propadan;a
Pogotovo je to slucaJ sa starijom pxsanom gradom koja vide ne sluZi
za operativne potrebe. Spisi se smjestavaju u slabe 1 loSe prostorije gdje
" su izloZeni raznovrsnim S$tetnim utjecajima, rasipaju se, predaju u indu-
strijsku preradu ili na drugi nadin uniStavaju. Ona grada koja se ipak
satuva 1 predaje arhivskim ustanovama nalazi se redovno u nesredenom
stanju, pa arhivi trose vrlo mnogo vremena za njezino sredivanje.
Posljedica je, da tako prxml}ena grada ostaje duze vremena neupot-
rebljiva 1 opterefuje spremiSni prostor, jer se nesredena ne moZe
Skarcirati. ]

Da bi se izbjeglo ¢uvanje suviSne i nepotrebne grade, a da se ipak
saluva sve $to Ce biti potrebno nauci, tekucoj administraciji 1 pojedinim
gradanima, potrebno je da se na osnovu pozitivnih zakonskih propisa
pristupi rjesavanju toga problema dok se grada jo§ nalazi kod organa,
ustanova i organizacija koje su je pro‘lzvele odnosno da se sredivanje
1 skartu‘an)e obavi u samim registraturama. Time bi se oslobadao
spremi$ni prostor u registraturama i u arhivskim ustanovama, grada
bi bila pristupacna i upc.rablva, a industrija bi brze dolazila do papirne
sirovine.

Kao podloga za plansko i postepeno rjeSavanje ovih zadataka treba
da posluZe podaci o arhivskoj i registraturnoj gradi koja postoji izvan
arhivskih ustanova. Podaci bi se prikupili u akciji na evidentiranju
registratura i grade koja se u njima nalazi. Osim toga bi rezultati akcije
omoguéili arhivskim ustanovama dalp stalan nadzor nad gradom koja
je izvan njihovih spremidta i sprefavanje stihijskog uniStavanja grade.

U svojemu prijedlogu Arhwskl savijet je formulirac i osnovne crte
organiziranja akcije na ovaj nadin:

1) da Savjet za kulturu i nauku NR Hrvatske prije pocetka akcije

ishodi imenovanje kotarskih povjerenika za popis registratura
u svim kotarevima u kojima nije sjedite arhivske ustanove,

2) da Izvr$no vijele Sabora NR Hrvatske potpomogne akciju
svojom preporukom u formi okruznice kojom bi se objasnio
cilj i organizacija akcije. Okruznica bi se umnozila i doostavda
svim organima vlasti, ustanovama i organizacijama koje ¢e biti
anketirane, odnosno kod kojih ée se grada popisivati,

3) uz okruznicu dobio bi svaki posjednik registrature da sam
ispuni dva anketna formulara (vidi prllog) 1 da ih popunjene
vrati arhivskoj ustanovi,
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4) od evidencije izuzimaju se ustanove, zavodi 1 organizacije za
éju arhivsko -registraturnu gradu postoje posebni pro-pisi u
pogledu ¢uvanja i pohrane,

5) u skladu s perspektivnim planom mreze arhuvsklh ustanova
popis bi proveli, tj. detaljno organizirali i nadzirali, poledlm
arhivi prema ovoj teritorijalnoj raspodjeli:

a) Drzavni arhiv u Zagrebu proveo bi popis reglstratura orga-
na vlasti, ustanova i organizacija republickog znalenja na
L podruc;u cijele Republike i popis registratura na podrudjima
deset kotareva u kojima jo§ ne djeluju planirane arhivske
ustanove. To su kotarevi: Bjelovar, Daruvar, Gospié, Kar-
lovac, Krizevci, Nova Gradiska, Ogulin, Sisak, Slavonska
- Pozega i Slavonski Brod, :
b) Arhiv u Dubrovniku proveo bi popis u kotaru Dubrovnik,

¢) Arhiv grada Zagreba — na podru¢ju grada Zagreba iu
kotaru Kutma

d) Arhiv u Osueku — u kotarevima: Osijek, NaSice, Vinkovci
i Virovitica, '

e) Arhiv u Rijeci — u kotarevima Rijeka i Pula,

f) Arhiv u Splitu — u kotarevima Split i Makarska,

g) Arhiv u Varazdinu — u kotarevima: Varazdin, Cakovec,
Koprivnica 1 Krapina,

h) Arhiv u Zadru — u kotarevima Zadar i Sibenik.

6) Svaka arhivska ustanova treba da sa svoje strane ulini:

a) da uz suradnju kotarskih povjerenika izradi po kotarevima
privremene popise organa vlasti i vaznijih ustanova i orga-
nizacija koje na njezinu podruéju treba anketom obuhvatiti,

b) da po primitku potrebnog broja primjeraka okruZnice .
Izvr$nog vijeéa i anketnih formulara razafalje ovaj anketni

o materijal prema nadinjenim privremenim popisima; nakon
primitka popunjenih anketnih formulara da od njih formira
dvije kartoteke: Kartoteku organa vlasti, ustanova i orga-
nizacija i Kartoteku grade koja se nalazi u njihovim re-
gistraturama,

¢) prema moguénostima da kasnije posjeuje registrature i
kontrolira podatke koji su uneseni u anketne formulare,

d) u toku akcije treba da arhivske ustanove prikupljaju podatke
i o drugim arhivalijama, starijim i novijim, kOJe nisu sastavni
dio registratura.

7) Za provodenje akcije trebalo bi izvan redovnog budZeta arhiv-
skih ustanova osigurati 525.000 dinara. (Umnozavanje anketnog
materijala, poStanski troSkovi, tro$kovi putovanja i obilaza-

ka i dr.).
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Ovako formuliran i obrazloZen prijedlog Arhivskog savjeta prih-
vatio je Savjet za kulturu i nauku NR Hrvatske u cjelini na svojoj
sjednici od 11. studenoga 1958. U mjesecu prosincu 1958. Savjet je
detaljno obavijestio sekretarijate za -prosvijetu i kulturu swh narodnth
odbora kotareva o planiranoj akeiji popisivanja i preporucio im da
ovu akciju prate i potpomognu i da je smatraju jednim od svojih
zadataka na polju kulture u 1959. godini. Tom zgodom su sekretarijati
za prosvjeftu potaknuti da odaberu po jednog pogodnog sluzbenika
koji ée kao kotarski povjerenik uz pomol nadleZzne arhivske ustanove
nadzirati popis i biti odgovoran za provodenje akcije na podrudju-
svo;ega kotara.

U mjesecu prosincu 1958. godme 1zda;e 1 Izvr$no vijeée NR Hr-
vatske svoju okruZnicu koja e se umnoziti i zajedno s anketnim
formularima dostavljati posjednicima regustratura U okruznici se
konstatira da se ustanove, ‘poduzeca i organizacije Cesto ne pridrzavaju
zakonskih propisa o ¢uvanju registraturne i arhivske grade ne shvadajudi
prednosti koje bi one same imale od pravilnog postupanja s gradom
u svojim registraturama. Dalje se istiu §tetne posljedice neurednog
vodenja registratura i preporuuju mjere koje treba poduzeti da bi se
sredilo stanje u registraturama. Jedna od prvih potrebnih mjera jest
evidentiranje svih vaznijih registratura i arhivsko-registraturne grade
koja se u njima nalazi.

Na kraju okruZnica upozorava na vaznost i znalenje ove akcije
evidentiranja i istie potrebu da organi narodne vlasti, rukovodioci i
predstavnici pojedinih organizacija i poduzeéa pokaZzu puno razumije-
vanje za ovaj pothvat i1 da pri njegovu provodenju pruZe potrebnu
pomod.

Organiziranje evidencije registratura u ocijeloj Republici 1 nadzor
nad njezinim provodenjem povjerio je Savjet za kulturu i nauku NR -
Hrvatske Drzavnom arhivu u Zagrebu. U tu svrhu formirana je pri
tom Arhivu Komisija od $est arhivista koja je, u suradnji s upravom
Arhiva, otpolela provodenjem organiziranja akcije, rukovodila njome
i nadzirala je do zavrSetka.

Dana 17. ozujka 1959. odrzano je u Savjetu za kulturu i nauku
NRH u Zagrebu savjetovanje kojemu su prisustvovali kotarski povje-
renici za popis registratura, direktori arhivskih ustanova u NR Hrvat-
- skoj, ¢lanovi Komisije za popis registratura i neki od &lanova Arhivskog -
" savjeta Hrvatske. Zadatak saveznog savjetovanja bio je da se utvrdi
provedba posljednjih priprema za evidenciju registratura i donesu
potrebni zakljuéei. o radu u toku same akcije.

Cetiri ¢lana Komisije za popis registratura referirali su na savjeto-
vanju o ovom: 1) popunjavanje anketnih formulara, 2) Uputstvo o
provodenju evidencije registratura koje je bilo izradeno za arhivske
ustanove i kotarske povjerenike, 3) podnofenje 15-dnevnog izvjeltaja
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m) od veterinarskih stanica samo kotarske 1 one vele u sjedi$tima biviih
kotareva,

n) ¢d zdravstvenih ustanova sve bolnice, domovi narodnog zdravlja i vele
zdravstvene stanice,

od poéranskih ureda samo kotarske poste,

kod Zeljeznice samo najvede Zeljeznitke suamce i poduzeéa z3 odrZavanje

zeljeznidkih sredstava,

r) pojedina trgovacka, ugostiteljska i zanatska poduzeéa (radnje, hoteli i sl.)
i uopée pojedini pogoni nele se popisiviati, nego popisati njihove zajednicke
centrale i uprave, ukoliko postoje,

s) analogno tolki r) nede se popisivati apoteke,

-

o
p

=

t) od tvornica i industrijskih poduzela popisat ¢ se samo veéa i1 znadajnija
i ona koja imaju izgleda da se razviju u vaZne privredne- faktore,

u) od poljoprivrednih i drugih zadruga popisati starije i vele koje imaju
razgranatiju privrednu djelatnost 1 vaZzan su faktor u lokalnoj privredi,

v) popisgt Ce se sva grada do godine 1958. zakljuéno.

Sastavlja¢ima prethodnih popisa (arhivskih ustanovama i kotarskim
povjerenicima) preporudeno je da se posluze podacima kotarskih zavoda
za statistiku 1 da se konzultiraju sa sekretarijatima kotarskih narodnih
odbora, s kotarskim komorama i savezima.

Unato¢ ovim dogovorima i preporukama nalinjeni prethodni popisi
bili su po svojemu opsegu vrlo razlititi. Jedan dio sastavhaca pravilno
je odabrao organe vlasti, ustanove i orgamzacue koje ¢e na svogemu
podruqu anketxratl a drugi su obuhvatili previSe ili premalo. Previde
opsezne i previde kratke popise trebalo je naknadno kod obilazaka u
prvoj fazi akcije konigirati i nadopunjavati. Iskustvo je tek pokazalo
da bi najpogodnije bilo popise dostaviti Republickoj komisiji da ih ona
pregleda i stavi na njih svoje primjedbe. No i u tomu slucaju bi se
na podru¢ju privrede izbor registratura morao uglavnom prepustiti
ocjeni sastavljada popisa. Bilo je kotareva u kojima popisi nisu bili
sastavljeni do predvidenog rcka, pa se u vezi s tim zakasnilo 1 s
razaSiljanjem anketnog materijala. Tako su predvideni postovi veé na
pocetku akcije podeli zaka$njavati.

U mjesecu travnju 1 svibnju obilazili su arhivski sluzbenici kotareve
koji spadaju u njihova podrudja, odrzavali sastanke i savjetovanja te
s povjerenicima obilazili anketirane registrature. Na sastanke su pozi-
vani sluzbenici iz sjedifta narodnih odbora kotareva koji su u svojoj
jed‘1n1c1 zaduZeni rukovanjem odnosno popisom registraturne grade, a
iz sjedi$ta opéina pozivani su op¢inski tajnici, odnosno sluzben1c1 k0)1
su trebali da pomognu u provodenju ankete na podrulju opcma Na
sastancima sd govorilo o arhivstvu i arhivskoj sluzbi opéenito i s
obzirom na regionalne prilike 1 o vaznosti registiturne i arhivske grade
za nauku i tekuéu administraciju. Dalje, o zadacima arhivskih ustanova,
o potrebi i duznosti posjednika registratura da na izvrienju tih zadataka
suraduju. Posebno je izloZena vaZnost i svrha popisivanja registraturno-
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arhivske grade, organizacija akcije popisivanja i nadin popunjavan]a
anketnih formulara.

Unato¢ svim tim pripremama i organizacionim mjerama popunjeni
anketni formulari pristizali su tokom mjeseca travnja i svibnja ispod
otekivanja. Do 5. lipnja, do kada je bio predviden zavrietak akcije,
anketi se odazvalo jedva oko 40% anketiranih organa vlasti, ustanova

i organizacija.

I sluXba izvje$tavanja o toku akcije slabo je funkcionirala. Izvjestaji
su stizali neredovito ili uopée nisu stizali, a samo Arhivi u Varazdinu
i Ostjeku redovno su izvjedtavali o toku akecije.

Nastupom ljetnih' $kolskih praznika, godiSnjih odmora i ljetne.

sezone u privredi. popisivanje je u mjesecu lipnju i srpnju gotovo pot-
puno zastalo. Zbog toga je rok za zavrietak ankete morao biti dvaput
produzavan (do 30. IX pa do 15. XI) a obilascima registratura i pisme-
nim poZzurivanjima trebalo je intenzivno nastaviti.

Osim objektivnih razloga koji su usporavali tok i odlozili zavr-
setak ankete do konca god. 1959, bilo je i nemarnog odnosenja prema
izvrienju ovog zadatka. Vecxna narodnih odbora kotareva prifla je
pravodobno njegovu izvrienju, a neki se kotarski narodm odbori nisu
dovoljno zauzimali da anketa bude $to prije zavrSena. No ipak —
gledano u clehm — glavni razlog ovomu zakasnjenju bila je neekspedi-
tivnost veéine anketiranih pos;edmka registraturno-arhivske grade.

Cjelokupni uspjeh akcije zavisio je pored ostaloga i o organizaciji.
Veéi dio mjera i postupaka bio je za sve jednako utvrden prije pocetka
akcije, ali detalji organizacije u kotaru blll su prepusteni pojedinim
arhivima i kotarskim povjerenicima. U nalinu organiziranja rada u
kotaru pojavila su se tri tipa: 1) akcija je vodena izravno preko narod-
nog odbora kotara, odnosno njegovog sekretamjata za prosvjetu, 2) u
akciji je kotar angaZirao narodne odbore opéina i tako je izvrienje
akcije na njih preneseno 1 3) akciju je vodila sama arhivska ustanowva,
kao $to je bio sluaj u Dubrovniku.

Tesko je re¢i koji je od prva dva nalina bolji, jer se u raznim
kotarevima iSlo istim putem, a uspjeh se znatno razlikuje. Treéi nadin
ipak nije bio pogodan vel zbog toga $to se narodni odbor kotara nije
u akciji dovolno angaZirao i pruzao svoju pomoé, jer se nije za akeciju
smatrao glavnozaduZenim. Tako su na arhivu ostali svi poslovi koje
mu je bilo tefko uspjeSno zavriiti bez pune podrike onoga autoriteta
§to ga prema posjednicima registratura ima narodni odbor kotara.

Do konca mjeseca listopada nije se anketi'odazvalo 26% anketi-
ranih organa vlasti, ustanova i organizacija. Veliki dio neodazvanih
sacmjavale su osnovne S$kole i dru$tvene organizacije u s]edlsuma op-
¢ina. Tokom obilaska bilo je ustanovljeno da ove ustanove i organizacije
opcenito imaju vrlo malo pisane grade, a i ta nije znaajna. Pogotovo
je to slufaj s veéinom opéinskih drutvenih organizacija. Zbog toga je
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na savjetovanju Drudtva arhivskih radnika Hrvatske® zakljuéeno da
se od daljeg popisivanja pisane grade ovih jedinica odustane. Naro¢ito
je to bilo potrebno u kotarevima: Cakovec, Dubrovnik, Karlovac,
Krapina, Makarska, Split i Varazdin. U ovim kotarevima je anketiranje
osnovnih Ykola i druftvenih organizacija bilo provedeno 100%, a ukupni
postotak odazvanih bio je relativno slab. I pri anketiranju privrednih
organizacija bilo se u ovim kotarevima otiflo priliéno u Sirinu.

Nakon ovoga zaklju¢ka revidirani su popisi posjednika registra-
tura koji se anketi nisu bili odazvali i brisane su male osnovne $kole
i drultvene organizacije i izvjestan broj manjih privrednih poduzeca.
Od drustvenih orgamzacua oplinskog ranga ostavljene su starije, veée
i aktivnije koje su od znalenja za lokalni kulturni Zivor.

Ovakav tok popisivanja upozorava da ]e pm poduuman]u sliénih
akcija potrebno pravodobno i pazlpvo izvrsiti Sto on:vsezmje pripreme
i za provodenje akcije odabrati §to pogodnije ljude koji ce za ‘ovaj
posao imati dovoljno razumijevanja, a za njegovo izvrienje dosta
vremena.

Do kraja godine nastavljeno Je prikupljanje popunjenih anketnih
formulara, a danom 31. prosinca 1959. akcija je zakljucena.

Od novéanih sredstava, koje ]e Savjet za kulturu i nauku NRH
odobrio za provodenje akcije, utrofeno je oko 250.000 dinara. K ovomu
treba pribrojiti izdatke pojedinih arhivskih ustanova i narodmh odbora
kotareva.

Prikazat éemo u glavnim crtama uspjeh i rezultate ankete. Na
prvom mjestu iznijet {emo rezultate po podruédjima arhivskih ustanova,
s obzirom na broj popisanih registratura od ukupnog broja predvidenih,
te navesti aktivnost koja je na svakomu od tih podru¢ja poduzimana
u pripremnoj fazi akcije i u toku same akcue.

1) DrZavni arhiv u Zagrebu.

a) Organi vlasti, ustanove i organizaoije repubhckog karaktera:
anketirano (tj. razaslan anketni materijal) 370 registratura.
Nije se odazvalo (tj. nije vratilo popunjenje anketne for-
mulare) 37 registratura. To iznosi 10% od ukupno anketi-
ranih. Od 37 registratura koje se anketi nisu odazvale $est
su kulturno-prosvjetne ustanove, dvije privredne organiza-
cije, 17 drustvenih i 12 vjerskih organizacija. Odrzan je
jedan sastanak na kojemu je bilo deset ulesnika* i posjeéene

3 0d 15. do 17. studenog 1959. odriano je u Slav. Brodu savjetovanie Drustva
arhivskih radnika Hrvatske. Na savjetovanju je podnesen izvjestaj o toku akcije
popisivanja registratura, izvriena analiza dotadanjih rezultata i doneseni zakljuéci i
direktive za daljnji rad i dovrienje akcije.

4 Na sastancima i savjetovanjima ufestvovali su prvenstveno sluibenici koji u
svojoj jedinici rukuju arhivsko-registraturnom gradom i zaduZeni su za njezin popis.
Mjesto njih ucestvovali su od strane nekih organa vlasti, ustanova i organizacija i
drugi sluzbenici ili rukovodioci.
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su 272 registrature. Registrature su posjeéivala dva sluzbe-
nika vanjske sluzbe uz povremenu pomo¢ jo§ Cetvorice
arhiwvista.

b) Podruéje 10 kotareva u kojima je Dr¥avni arhlv u Zagrebu
neposredno rukovodio akcijom popisivanja.

Ukupno su anketirane 2154 registrature. Nije se odazvalo 179. To
iznosi 8% od ukupnog broja anketiranih. OdrZano je 45 sastanaka s
ukupno 1000 udesnika. Sluzbenici Drzavnog arhiva i kot. povjerenici
izvrdili su 61 sluzbeno putovanie® i posjetili 351 registraturu.

Najslabiji je bio uspjeh ankete na podruCJu kotara Daruvar. Sek-
retarijat za prosvietu NOK-a, kojemu je Citava akeija bila povijerena,
nije anketlrao drustvene d v;erske organizacije. Izvje$taina sluzba u toku
akcije i uopée veza i suradnja ovoga kotara s Republi¢kom komisijom
bila je vrlo slaba. Sliéno je bilo i u kotaru Slavonska PoZega .

Naibolje i relativno najbrze akcija je zavrSena u kotarevima Bje-
lovar, Krizevel 1 Sisak.

2) DrZavni arhiv u Dubrovniku. Anketirane su 343 registrature,
odazvalo se 211, nisu se odazvale 132. To iznosi 38%. Ovo je najslabijt
uspjeh po procentu odazvanih na podruéju Republike. Posjecena je
81 registratura. Sastandi nisu odrZavani niti su obllazena podrudja.
opdina.

3) Historijski arhiv u Rijeci. Anketirano je 1366 registratura,
odazvalo se 1099, nije se odazvalo 267. To iznosi 20% od ukupno
anketiranih; Odrzana su. Cetiri sastanka kojima Je pns'usrtvovalo 35
ulesnika. Izvrieno je 7 sluZzbenih putovanja i posjelena 221 registratura.

4) Historijski arhiv u Zadru. Anketirano je 877 registratura, oda-
zvale se 852, ni se odazvalo 25. To iznosi 3%. Odrzano je 12 sastanaka
s 210 ulesnika, izvriena su 44 pucovan;a na podrudje kotareva i 326
posjeta registraturama.

5) Historijski arhiv u Zagrebu. Anketirano 1290 registratura, oda-
zvalo se 1209, nije se odazvala 81. To iznosi 6“/0 Odrzano je 10
sastanaka s 373 ucesmka, izvrSeno 12 putovanja na fire podrudje grada
1140 po.gyeta registraturama.

6) Arhiv u Osijeku. Anketirane su 1333 registrature, a odazvalo
se 1313. Nije se odazvalo 20 vjerskih organizacija. To iznosi 1,5% od
ukupno anketiranih. Ovo je po procentu odazvanih registratura naj-
bolii uspjeh .na podrudju cijele Republike. OdrZano je 20 sastanaka i
savietovanja s ukupno 629 ulesnika. Izvrieno je 51 sluZzbeno putovanje
1 379 posjeta registraturama.

7) Historijski arhiv u Splitu. Anketirano je 1312 registratura,
odazvalo se 1030, nisu se odazvale 282 ili 27%. Odrzano je 11 sastanaka

5 Kao jedno- sluzbeno putovanje uzet je odlazak arhivskog sluzbenika ili kotarskog
povjerenika iz njegova sjediSta na podrucje jednoga kotara.
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kojima je prisustvovalo 95 ulesnika. Izvriena su 33 sluZbena putovanja
i udinjene 263 posjete registraturama,

8) Historijski arhiv u Varazdinu. Anketirano je 1317 registratura,
odazvale se 1122, nije se odazvalo 195, To iznosi 15%. Odrzano je
50 sastanaka s ukupno 317 udesnika, izvrSeno je 25 putovanja i posje-
leno 280 registratura.

Na podru¢ju cijele Republike anketlrana su ukupno 10.362 organa
vlasti, ustanova 1 organizacija, odazvalo se 9145, nije se odazvalo 1217.:
To iznosi 12%0 od ukupnog broja anketiranih.

Zapisano je ukupno 1,695.328 fascikala (sveZnjeva, dosjea) spisa.
To iznosi 132.143 tekuéa metra polica. Osim ove kolidine zabiljezeno
je 7597 kub. metara arhivske grade. Dalje je registrirano 742.796 sve-
zaka raznih uredskih knjiga.

Sumarni brojéani podaci dalje pokazuju da su u 5836 registratura
svi spisi sredeni, u 2566 djelomiéno sredeni, a u 576 nesredeni. Iz
odgovora 167 registratura nije se moglo sa sigurno$éu utvrditi u kakvu
je stanju sredenosti njihova registraturna grada.

Najslabija sredenost je u privrednim organizacijama (poduzeca) i
zdravstveno-socijalnim ustanovama. U 50% ovih jedinica grada je sre-
dena, u 50% djelomiéno sredena ili nesredena.

Na podruéju cijele Republike odrzana su ukupno 153 savjetovanja
(sastanka) na koqlma je pr1sustvovalo 2669 ulesnika. Izvrsena su 233
sluzbena putovanja i posjeleno 2326 registratura. :

Anketi se procentualno nije odazvalo kako slijedi:

1) organa vlasti 1 ustanova javnih sluZbi:

a) upravnih 7%, ]

b) prosvietno-kulturnih i nauénih 7%, .
¢) zdravstventh i socijalnih 7%,

d) financijskih 15%o,

¢) pravosudnih 11%o,

f) ostalih 14%,, :

2) privrednih “organizacija 7%bo.

3) drudtventh organizacija 20%.. .

4) vijerskih organizacija 44%.

Ukratko éemo se osvrnuti na kvalitetu odgovora k011 su davani
u anketnim formularima.

Pri ispunjavanju anketnih formulara bilo je, vide ili manje, pogre-
Saka i propusta u svima rubnkama Medutim te pogreske i propusti
nisu po svojoj tezini jednaki, kao $to ni rubrike u anketmm formula-
rima, odnosno podaci koji se u njima traZe, nisu jednako vaZni. Dobar
dio pogrefaka i nedostataka mo»gli su arhivski sluzbenici sami korigi-
rati, a gdje to nije bilo moguce trebalo je anketne formulare vraéati
registraturama na ispravak i dopunu.

U anketnpm formularu broj 1 najosjetljivije rubrike bile su one
koje traZe podatke o osnivanju i organizacionim promjenama i izmje-
nama naziva anketirane ;edmxce. .
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U rubrici o osnutku Ce$ée nije navodeno Sijom odlukom je doti¢ni
organ vlasti, ustanova odnosno organizacija osnovana, dan i mjesec
osnutka, nego je navedena samo godina. No 1 sama godfma osnivanja
moZe nas zadovoljiti jer vidimo, od koje bi godine trebalo da regi-
stratura ima registraturnu gradu, a to i jest glavna svrha ove rubrike.
Malo je bilo anketiranih kop nisu naveli ni godinu osnivanja.

Vedi nedostatak znade oni slu¢ajevi gdje nisu navedene organizacione
promjene koje je u proSlosti doZivjela anketirana jedinica. U takvim
sluéajevima znalo se u anketnom formularu broj 2 pokazati da se u
dotinoj registraturi nalazi grada starija nego li je sama registratura,
a nije se znalo od koga ta grada potjete. Za takve slucajeve — kojih
nije bilo previSe — moralo se traziti objadnjenje od popunjavaoca
anketnih formulara.

U rubrici koja traZzi podatke o sluzbeniku koji rukovodi registra-
turom nisu uvijek navodene $kolske kvalifikacije. Mjesto toga navedeno
je ime sluzbenika, njegov platni razred i drugo $to u formularu nije
trazeno. Do ovoga padatka nije bilo tesko dodi, pa njegovo ispultanje
otito ukazuje na povrinost i brzopletost u popunjavanju formulara.

] U anketnom formularu bro; 2 1ma vide nedostataka nego u prvom
formularu, jer se u njemu traZi i veéi broj podataka.

U rubrici 1. negdje nije naveden broj fascikala i sveZnjeva spisa,
ili broj tekuéih odnosno kubnih metara, ili se pak u iskazivanju metara
ofevidno grijesilo.

U dosta ovakvih sluéajeva mogle su se u arhivima ove pogreske
ispraviti, a za manji broj je traZeno obja$njenje od popunjavalaca
formulara.

Najvide se grijesilo u razdiobi uredskih knjiga na rubrike 2, 3, i 4.
Nema sumnje da je ta specifikacija bila jedan od tezih poslova pri
ispunjavanju formulara i traZila je izvjesnu struénu spremu i boIJe
poznavanje administracije. Ako ispunjavalac nije imao dovoljno stru¢ne
spreme i dskustva, a k tome ni dobre volje, onda grupiranje uredskih
knjiga nije uspjelo. No i u tom slulaju evidentiran je ukupan broj
knjiga, a to je i najvaznije.

Popunjavanju rubr1ke »Mjesto gdje se grada cuva« nije svuda po-
klanjana potrebna paznja, pa se ponegdje nije moglo sa sigurno$éu
zaklyuditi, da li je grada ugrozena ili nije.

Najproblematiéniji su, &ini se, podaci u rubrici »Umstena regi-
straturna grada«, a pogotovo vrijeme, razlozi i nalin umstavanja.
’Cesce je ova rubrika ostala neispunjena. Razlog tomu moze biti pre-
Sucivanje vlastitih nepr(yplsmh postupaka, kao i .to $to danadnji sluzbe-
nici zaista ne znaju S$to se 1 kada dogodllo s registraturnom gradom
kojé nema. Najlelle se kao razlog umstavanja navode ratne operacije.
No i iz ovakvih podataka moZemo izvuéi neke korisne zakljucke. Ako
nije iskazano da grada u nekom periodu postoji, a nije navedeno da je
unistena, ne {emo pogrijeSiti ako je smatramo uni$tenom. :
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Vidimo, dakle, gdje je sve grada uniltavana, a to je danas vaznije
mnego kako je i kada uniStena. Osim toga je pri popunjavanju ove
rubrike svak1 posjednik registrature morao uvidjeti da postoji netko
tko vodi ra¢una o registraturnoj gradi. To ¢e svakako povoljno utjecati
u pogledu daljeg ¢uvanja i nepropisnog $kartiranja.

Sumarni pregled brojéanih podataka pokazu;e da je na podrulju
cijele Republike do godine 1950. grada uni$tavana u 2178 registratura,
a poslije godine 1950..-u 504 registrature.

U izvjesnom broju anketnih formulara ima neto¢nih ili — bolje
releno — priblizno toénih podataka. Ali ako se uzme u obzir speci-
fitnost ovoga posla i raznovrsnost popunjavalaca po obrazovanosti,
struénoj spremi, iskustvu i savjesnosti, onda netacnosu i nije bilo
mnogo. Potpuna se taénost nije ni ocfekivala, kao $to se to ne olekuje
ni od jedne ankete. Rezultati svake ankete su, viSe ili manje, aproksima-
tivni, a stepen tafnosti ove ankete, s obzitom na njezinu svrhu 1
danasnje stanje arhivske sluzbe kod nas, potpuno zadovoljava.

Ne bismo bili realni kad ne bismo spomenuli mnogo veéi broj
onih koji su formulare popunili na naéin koji zadovoljava i one koji
su ih popunili vrlo dobro. Ima dosta slu¢ajeva gdje su formulari vrlo
dobro popunjeni, a s popunjavaocem nismo imali nikakva li¢nog dodira.
Ova pojava potvrduje da su formulari sa svojim uputama dovoljno
jasni 1 da ih je bilo moguée dobro popuniti, ako je popunjavanje bilo
povjereno licu koje ima jedan minimum struéne spreme i dovoljno
ozbiljnosti 1 savjesnosti za rad.

Da bi se u arhivskim ustanovama sabralo za informiranje istrazivaca
$to vide podataka o arhivskoj gradi, prikupljani su u toku akcije i podaci
o arhivalijama koje se nalaze u muzejima, bibliotekama, institutima i
sl. Primljeni su popisi arhivske grade od 16 muzeja, dvuu biblioteka,
jednog instituta 1 triju biskupija.

Forma ovih popisa nije bila prethodno taéno utvrdena pa se oni
u pogledu forme i iscrpnosti donekle razlikuju. Ima ih detaljnljlh i
opseznih, kao §to su npr. oni s podruéja Arhiva u Splitu i VaraZdinu,
a ima ih sazetijih, koji sadrze manje podatke o arhivalijama.

Opéeniti su 1 manje iscrpni podaci o gradi koja se nalazi kod
Gradskih muzeja u Valpovu, Vukovaru, Iloku, Vinkovcima 1 Korculi i
to iz razloga 3to je grada u nesredenom stanju. Isti slucaj je sa po
jednom zbirkom Pomorskog muzeja 1 Historijskog instituta Jugosla-

venske akademije u Dubrovniku.

Potrebno je stoga dobivene popise zbirki gdjegod je moguée nado-
puniti, narofito u pogledu starosti i porijekla arhivalija, a od onih
posjednika zbirki koji imaju arhivalije kataloglzlrane zatraziti prijepise
kataloga.

U toku akcqe prlkupljem su i podaci o grad1 koju bi trebalo
preuzeti u spremiSta arhivskih ustanova. Prioritet u preuzimanju ima
starija arhivska grada, odnosno grada koja je nastala prije 1945. godine,
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a od ove ona koja je ugroZena. Zatim dolazi grada organa vlasti ustanova
i organizacija koje su likvidirane poslije 1945. godine. U toku akcije
zabiljezeno je da na podrulju Repubhke ima 92 fonda grade starije od
1945. godine i 414 fondova koji potjetu od organa vlasti, ustanova i
organizacija likvidiranih poslije 1945.

To su dosta velike koli¢ine arhivske grade, ali se u tadnost ovih
brojeva moze prili¢no sumnjati. Ustanovljeno je, naime, da su pojedine
registrature ovakve fondove presuéivale jednostavno iz razloga Sto je
te fondove — nesredene i Cesto nepristupane — priliéno tesko popisati.
Zbog toga treba da pronalazenje ovakvih fondova i njihovo popisivanje
ostane 1 dalje jedan od zadataka vanjske arhivske sluzbe i sabirnih
centara.

Pokusali smo priblizno procijeniti koli¢inu ove grade 1 dod¢i do
‘brojeva koji bi nam mogli sluziti za dalju orijentaciju U ovome smo
samo djelomiéno uspjeli, jer neki arhivi 1zVJestava]u da tu procjenu
prema raspolozivim podac1ma za sada ne mogu naliniti, a ima opet
podataka koji su odvide opleniti jer se do todnijih nije moglo dodi.

Evo tih podataka:

. 1) U DrZavni arhiv u Zagrebu bilo bi potrebno preuzeti arhivsku
gradu iz 38 ustanova i organizacija republickog karaktera. Koli¢ina ove
grade iznosi oko 20.000 fascikala spisa 1 preko 1000 uredskih knjiga.
(Ovdje m;e uradunato oko 6000 tekuéith meétara polica arhivske grade
koja potjede od hkv1d1ranm banaka i novéanih zavoda, a u blizoj
buducnosti morat ¢e je od Narodne banke preuzeti Dr¥avni arhw)

Na podrucju onih 10 kotareva u kojima je akciju popisivanja vodio
Drzavni arhiv u Zagrebu ima u 290 popisanih registratura preko 17.000
fascikala spisa 1 oko 11.000 uredskih knjiga koje bi trebalo preuzetl
u arhivsko spremidte. Napominje se da je u ove brojeve uracunata i
starija grada zupnih ureda i osnovnih $kola.

2) Historijski arhiv u Varazdinu navodi da na njegovu podrudju
ima za preuzimanje oko 250 fascikala spisa i oko 2200 uredskih knjiga.

3) Historijski arhiv u Zagrebu navodi da za preuzimanje ima oko
6.800 sveznjeva spisa.i oko 7.600 uredskih knjiga.

4) Arhiv u Osijeku procjenjuje da bi s podrudja grada Osijeka
morao preuzeti oko 10 vagona arhivskog materijala, a s podrudja svoja
4 kotara oko 1 vagon.

5) Historijski arhiv u Splitu procjenjuje da ima za preuzimanje
oko 20.000 sveznjeva spisa 1 oko 5.000—6.000 uredskih knjiga.

6) Drzavni arhiv u Dubrovniku navodi da na njegovu podrucju
ima za preuzimanje oko 2.800 fascikala, oko 10 kubnih metara spisa 1
oko 1.500 uredskih knjiga.

Sumarni brojéani podaci o sluzbenicima koji rukovode registratu-
rama pokazuju da od 9.145 registratura, koje su se na podrucju cijele
Republike odazvale anketi, u 198 velikih registratura postoji_sluzbenik
koji je zaduZzen samo brigom i radom na registraturnoj gradl U manjim
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reglstraturama ovaj sluzbenik zaduZen je i drugim poslovima. Primje-
éeno je, medutim, da ima pos;ednlka registratura kod kojih za registra-
turnu gradu nitko nije izritito zaduZen i odgovoran, iako to predvida
Uredba o kancelaruskom poslovanju. U ovakv1m sluca;ewma spise iz
registraturnog spremista uzimaju i u spremifte vraéaju razni sluzbenici,
a posljedica je da spisi, prije ili poslije, dolaze u nered; a arhiva postaje
neuporabiva.

Glavni razlog ovakvim pojavama jest nedostatak propisa o regi-
straturama koji bi poblize odredili postupke za pohranjivanje regi-
straturne grade, rukovanje njome, odgovornosti i sankcije za prekriaje
1 propuste. Medutlm ni donosenjem propisa nele ovaj problem biti
potpuno rijeSen, ako se kod sluZbenika zaduZenth i odgovornih za regi-
straturno-arhivsku gradu ne bude razvijalo razumijevanje i shvaanje o
varnosti i vrijednosti te grade. Korisno bi bilo da se u nastavne prog-
rame $kola niZeg i srednjeg stupnja (u predmete: povijest ili tehnicki
odgoj) i 3kola u kojima se skoluju kadrovi kotarskih narodnih odbora
i komuna unese ova materija i obradi makar i u manjem opsegu.

Brojéani podaci o $kolskim kvalifikacijama sluzbenika koji rukuju
registraturama ne daju lofu shiku. Medutim ima dosta ovih sluzbenika
koji smatraju da je registraturno-arhivska grada potrebna samo za teku-
¢e poslove. Isto tako su Cesto neupuceni u osnovne tehnitke mjere i
postupke koje treba provoditi da bi se pisana grada zaStitila i sacuvala
od propadanja. Zbog toga bi bilo korisno da se za ove sluzbenike
organiziraju kraéi seminari u kojima bi bili poduéeni o radu u regi-
straturi 1 rukovanju registraturno-arhivskom gradom. Seminare bi mogle
organizirati arhivske ustanove u suradnji sa seketarijatima za opéu up-
ravu narodnih odbora a u prvom redu sa Sekretarijatom za opcu
upravu Izvrinog vijeéa Sabora NRH. Dobro bi dolo i izdavanje jednog
krateg priru¢nika za rukovaoce arhivsko- registraturnom gradom u
registraturama koji bi bio sastavljen na osnovu pozitivnih propisa i
osnovnih zahtjeva arhivistike u pogledu ¢uvanja pisane grade.

Suradnja arhivskih ustanova i sekretarijata za opéu upravu, odno-
sno njihovih administrativnih inspekcija, gotovo nije ni postojala, a
nadzor nad registraturama — gledano u cjelini — bio je slab. Narolito
su slabo nadzirane arhive privrednih i drultvenih organizacija. Na
podrudju privrede nema organizirane kontrole koja bi ukljuivala i
kontrelu arhivskih poslova, a administrativno poslovanje drustvenih

organizacija, rukovanje i raspoloiba arhivskom gradom nije regulirana

nikakvim propisima.

Ove konstatacije upuéuju da treba razmotriti kako bi se rukovanje,
cuvanje 1 raspolofba pisanom gradom privrednih 1 drutvenih organi-
zacija uredila putem posebmh propisa. Do toga vremena potrebno je
da arhivske ustanove pojataju nadzor nad arhivima privrednih i dru-
$tvenih organizacija.
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U izvje$tajima koje su tokom ditave akcije podnosile arhivske
ustanove, kotarski povjerenici i pojedini arhivski sluZbenici ne navodi
se nijedan sluéaj nepropisnog otkupa papira koji bi se dogodio u
posljednje vrijeme. Potrebno je medumm i dalJe nadzirati djelatnost
poduzeta za otkup otpadaka unatol tome sto se posljednjih godina
broj njihovih nepropisnih postupaka smanjio i $to se poduzimaju mjere
za uredenje njihove otkupne mreZe i stanja na trziStu.

*

’

Neposredna svrha popisa arhivsko-registraturne grade bila je da
se ustanovi koliko ima ove grade, gdje se ona nalazi i u kakvu je
stanju. Prikupljeni podaci treba da posluze kao osnova i putokaz za
dalji planski rad arhivske sluzbe u pogledu prikupljanja, Cuvanja i
zaStite pisane grade.

U raznim prigodama bilo je primjedaba da su neki podaci, koji
su prikupljeni u ovoj akcux, problematiéne vrljednostx Medutim, neki
su od ovih podataka taéni, a neki su priblizno taéni. I matematika kao
nauka pored tatnih broqeva operira s brojevima prlbhzmh Vrl]eanStl
i to u sludajevima gdje taéna brojenja i mjerenja nisu moguéa ili nisu
potrebna. Tako je 1 s brojenjima i mjerenjima kahcma koje su bile
predmet ove ankete. Neke od njih m]e bilo moguce tacno izbrojiti i
izmjeriti, a za neke nam apsolutna talnost nije ni nuzna. Sigurno je
medutim da nam brojevi do kojih smo dofli daju prili¢no taénu sliku
stvarnog stanja i da na osnovu njih moZemo uspje$no vriitl svoja
predvidanja 1 planiranja. Ako li pak te brojeve usporedimo s onim
sporadié¢nim i parcijalnim podacima koje smo imali prije akcije, onda
mozemo reéi da danas imamo neuporedivo vise.

Bilo je veé sliénih pokufaja da se evidentira registraturno-arhivska
grada koia se nalazi kod posjednika registratura. To su poslije Oslobo-
denja djelomiéno provodili Drfavni arhivi u Zagrebu i Rijeci i Arhiv
grada Splita svaki na svojemu podruéju. Ovi pothvati bili su organi-
zirani na drugoj osnovi i s manje sredstava, pa su i rezultati bili
djelomiéni i nepotpuni.

Sada se prvi put u NR Hrvatskoj doSlo do potpunog pregleda
svih organa vlasti, ustanova i organizacija, kojih je grada od interesa
za arhivske ustanove i historijsku nauku. Dobiveni su osnovni orijen-
tacioni podaci o koli¢inama i vrstama te grade, njenoj starosti, stanju,
sredenosti i smjeStaju na cijelom podruéju Republike,

Naprijed je navedeno koliko je tokom akcije odrZano ukupno
savjetovanja 1 sastanaka té posjeéeno registratura. Pri svim tim li¢nim
dodirima govorilo se o arhivskim ustanovama, arhivskoj sluZbi i pro-
pisima, o vrijednosti arhivske i registraturne grade te o potrebi da se
ta grada Cuva itd. Time je izvrSena i velika propaganda za arhive i
arhivsku sluzbu medu ljudima koji rukuju registraturnom gradom ili
su za nju odgovorni. Ova je propaganda to znalajnija $to veéina tih
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ljudi dotada nije ni znala da postoje arhivi kao posebne ustanove i
arhivska sluzba s kojom i sami treba da suraduju,

Podaci izneseni u ovom prikazu pokazuju da je ova Siroka akcija
uspjedno provedena u svakom pogledu, osim u pogledu predwdenog
roka 1zvrienja, i da njezini rezultati i korxsm koje ona pruza za dalji
rad arhivske sluzbe opravdavaju sredstva $to su u nju uloZena.

Ovu konstataciju potvrdio je i Arhivski savjet NR Hrvatske koji
je na svojoj sjednici od 29. XII 1959. razmotrio izvjeStaj Drzavnog
arhiva u Zagrebu i izvriio analizu rezultata akcije. Na osnovu te analize
1 prijedloga DrZavnog arhiva u Zagrebu Arhivski savjet je na istoj sjed-
nici zakljudio da se pristupi izvrienju ovih zadataka:

1) Akcija evidentiranja registratura zaklju(‘f‘uje se danom 31, XII
1959. Ostatak nedovrienih poslova u vezi s evidencijom dovriit Ce
arhivske ustanove u toku godine 1960. svaka na svojemu podrudju.

2) U svakoj arhwsko; ustanovi organizirati rad vanjske sluzbe®
i odrediti sluZbenika koji ée te poslove obavljati, ako do sada nije
odreden.

3) Voditi u evidenciji reglstrature koje se nisu odazvale anketi
popisivanja i gradu u tim registraturama popisati.

4) Voditi racuna jesu li anketom obuhvalene sve vaZnije regi-
strature, pa eventualno izostavljene naknadno anketirati.

5) Na temelju anketnog materijala i rada pod 2) i 3) ovih zaklju-
daka $to prije izraditi kartoteku arhivske i registraturne grade koja
se nalazi izvan arhivske ustanove. Ta kartoteka treba da ude medu
evidencije koje su obavezne za sve arhivske ustanove.

Dalje, pristupiti izradi opée kartoteke arhivskih fondova starijih
od god. 1945. koji se nalaze izvan arhivskih spremista.

6) Posjelivati registrature radi nadzora i to prvenstveno vazm]e,
kojih grada bequJetno dolazi u obzir za preummanje u arhiv i kojih
je grada ugrozena i nesredena.

7) Pri posjetu provjeravati, a po potrebi ispravljati i nadopunja-
vati podatke koji su uneseni u anketne formulare.

8) Posebno paziti na ‘dalje pronalaZenje arhivske grade starije od
godine 1945. i grade organa vlasti, ustanova i organizacija likvidiranih
poslije godine 1945.

9) Pronalaziti gradu koja se nalazi u posjedu privatnih osoba, bez
obzira kakvog je grada porijekla.

10) Preuzimati gradu u arhivska spremita, odnosno u sabirne cen-
tre, i to Jprvenstveno onu koja je vrednija po sadrZzaju i porijeklu,
starija i viSe ugroZena.

11) Raditi na otklanjanju onth faktora i uvjeta kop gradu ugro-
zavaju, ako je nije mogule preuzeti u arhivska spremifta i sabirne
centre.

12) Obralati paznju na pisanu gradu druStvenih organizacija koje
u vodenju administracije i manipuliranju spisima nisu vezane propisima.
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13)- Poticati $kartiranja u registraturama gdje je to prema kon-
kretnim prilikama moguée, a pogotovo tamo gdje je potrebno osloboditi
prestor za gradu koju treba duvati.

14) Upotpuniti evidencije i popise arhivskih zbirki primljenih od
muzeja, biblioteka, instituta 1 sl. i zatraziti ih od onih od kojih nisu
primljeni.

15) Nadzirati rad poduzeéa za otkup otpadaka i preprodavada
arhivalija.

16) Traziti primjenu kaznenih sankcija u sluéaju nepropisnog
uniftavanja grade.

, 17) S obzirom na prednje talke izraditi odredeni godiSnji plan
obilazaka registratura imajuéi narodito u vidu privredne i druftvene
organizacije.

18) Drzavni arhiv u Zagrebu upoznat e republitke organe o
odazivu na anketu i o stanju sredenosti registraturne grade u jedini-
cama njthova resora.

19) Poduzeti $to hitnije mjere da se nesredena grada u registra-
turama sredi, a po potrebi zatraZiti intervenciju nadleznog republi¢kog
organa.

20) Razmotriti pitanje kako bi se pa vertikalnoj liniji mogao
pojadati nadzor na registraturama privrednih i drustvenih organizacija.

21) Potaknuti brzi rad na donoSenju novih, cjelovitih propisa o
registraturama koje su pitanje Arhivi veé pokretali.

Pritom je potrebno imati u vidu takoder i privredne i dru$tvene
organizacije, kojih rad u registraturi, rukovanje 1 raspolozba registra-
turnom gradom nisu poblize regulirani nikakvim odredbama.

22) Odr?ati seminar sa sluzbenicima zaduZenim za poslove vanjske
sluzbe u pojedinim arhivskim ustanovama.

23) Sa Sekretarijatom za opéu upravu Izvrinog vijeéa Sabora NRH
razmotriti oblike suradnje.

Osim ovih zakljudaka donesenih na osnovu prijedloga Drzavnog
arhiva u Zagrebu Arhivski savjet NR Hrvatske unio je u svoje za-
klju¢ke ovo:

1) Da bi se $to uspjesnije izvriio zadatak naveden u tactki 8, treba
izraditi kartoteku organa vlasti, ustanova i organizacija koje su postojale
do godine 1945. na podruéjima pojedinih arhiva.

2) ZatraZiti preko prosvjetnih organa da bi se na satovima admi-
nistracije u uditeljskim &kolama uz pomoé arhivista upoznala omladina
s vazno$éu Cuvanja arhivske grade.

3) Preporuditi Savjetu za kulturu i nauku NRH da ove zakljucke
kao obavezne dostavi svima arhivskim ustanovama, kako bi ih one
mogle uvaziti pri planiranju svojega rada u 1960. godini.

Savjet za kulturu i nauku NRH odobrio je program rada koj je
sadr¥an u ovim zakljuécima. Zakljulke je dostavio arhivskim ustano-
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vama da im posluze kao putokaz u organiziranju sistematskog rada
na njihovu podrudju.

Dalje je Savjet DrZzavnom arhivu stavio u zadatak da"u formi
preporuka (okru¥nica) priredi kratka uputstva o fuvanju arhivske i
registraturne grade organa vlasti i ustanova javnih sluzbi, privrednih i
drustvenih organizacija.

Ta uputstva su izradena i Savjet ih je dostavio republitkim orga-
nima vlasti i ustanovama 1 republi(":kim drustvenim organizacijama.
Preko njih uputstva su razaslana nizim organima, manjim ustanovama,
privrednim i dru$tvenim organizacijama.

Podac1 i informacije prikupljene u toku akcije popisivanja, uput-
stva o Cuvanju arhivske i registraturne grade, koja su razaslana pos;ed-
nicima registratura, i zakljuéct Arhivskog savjeta NR Hrvatske ¢ine
osnovu za dalji uspjeSan rad referada vanjske sluzbe pojedinih arhiv-
skih ustnova.®

Popis registratura i registraturne grade proveden je godine 1957-
1958. u Narodnoj Republici Srbiji." To je bio u nas prvi veéi pothvat
‘te vrste, pa se njegovi organizatori nisu mogli oslanjati na iskustva
steena u proslosti. U provodenju ove akcije u Narodno; Republici
Hrvatskoj dobro su dosla i1 iskoriftavana su iskustva stedena u NR
Srbiji. Ona su sada proSirena novima koja su izlozena u ovomu prikazu.
Do njih se doflo tokom jedne akcije drugadije organizirane i provodene
nego u NR Srbiji. Iskustva DrZavnog arhiva u Zagrebu mo¢i ée takoder
da posluze organizatorima ovakvih i sli¢nih akcija.

® Pod vanjskom sluzbom smatra -se rad koji se pretezno vrsi izvan arhivske
ustanove: -nadzor nad arhivskom i registraturnom gradom izvan arhivskog spremista,
vodenje evidencije o toj gradi i davanje informacija na osnovu tih evidencija; poduzimanje
svih potrebnih mjera za ocuvanje i za$titu arhivske i registraturne grade izvan arhivskih
spremista, pronalaZenje arhivskoj sluzbi nepoznate grade i preuzimanje grade u arhivska
spremista; vodenje postupaka oko izlu¢ivanja (Skartiranja) bezvrijedne arhivske i
registraturne grade koja se nalazi u posjednika registratura i suradnja s srganima vlasti
koji u svojoj nadleZnosti nadziru kancelarijsko poslovanje i poduzimaju mjere da se ono
unaprijedi. Ove poslove visi posebna radna jedinica u arhivskoj ustanow — relerada za
vanjsku sluzbu,

7 0. Ja¢imovi¢, Povodom popisa registratura i registraturske grade Arhivist br, 3-4,
Beograd 1957, str. 77-82.

V. Kolakovi¢, Sta je pokazao pregled i popis arhivske grade u reglstraturama

na teritoriju N. R. Srbije, Arhivist br. 1-2, Beograd 1958, str. 57.-65.
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Prilog. 4 Anketni formular 1.

KARTOTEKA USTANOVA, PODUZECA 1 ORGANIZACIJA! ' , 1
Naziv wustanove, poduzela, organizacije: -
Osnovana (odluka, broj, datum): .,
Adresa, telefon:
Ru.kovo»d!xlac registrature (da ki je zasebno zaduZen, skol kvalifikaci:ja‘, zvanje):

Organizacione promjene i IZMJENe NAZIVAD i s s
Danadnji nadzorni organ:
Napomena:

(Molimo, da se radi &itkosti ispunjava pisadim strojem)
. Anketni formular 2.

KARTOTEKA REGISTRATURNE GRADE

Naziv registrature:
Postojela registraturna grada:

1. spisa (broj fascikla, sveZnja, dosjea, kutija i sl.)

$to iznosi u tek. met. (kub. met.)?

a potjede iz god. (od - dO)

2. pomoénih  knjiga  (djelovodni pr(mtokvo\ll, registri, indeksi) svezaka:

iz god. (od - do) . OO OO ORI
3. ostalih knjiga (bro;evmm dostavne knJLge zapisnici) svezaka:

. iz god. . (od - do)
4. specijalnih knjiga (blagajnidke, financijske knjige) svezaka:® ..o

iz god. (od - do)

Mjesto gdje se grada &uva (Gija zgrada, pod &ijim nadzorom, prostorije, police,
prikladnost prostorija 1 za$tithe MJETe): . s .
Sredenost (da li je sredena i kako): '
Vrsta grade: ...
Kolidina: -

Kada je unidtena. \godma.) i éijom odlukom (pismenom i usmenom):

Na koji nadin: - .

Do sada preduzetc nijere za spreCavanje uniftavanja grade (kajkve, pre«ko koga,‘
Fezultati): g

Molxmo da se radi ditkosti ispunjava pisaéim st»ro;em) . q
1 Gyald formular je stampa.n na cijeloj stranici arka papira, a na poledini 1
odtampare su upute za popunjavanje.

2 Treba da glasi: $to- iznosi tek. met pohca (kub met.)

8 Razdioba uredskih knjiga (toé. 2, 3. i 4.) moZe se i drugalije provesti. (Npr.
admpaistrazivne, fmancuske, specijalne). U zagradi rubrike 4. korisno je dodati:
»gruntovne, matiéne« knjige. Nabrajanje u za'gradama |0V1h triju rubmka treba
ostaviti otvoreno stavljajuéi na kraju teksta u zagradi znak: ».cnn. «
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Résumé

RECENSEMENT DU MATERIEL DES ARCHIVES ET DES REGISTRES
DE LA REPUBLIQUE POPULAIRE DE CROATIE

L’article présente les activités qui eurent lieu lors du recensement du matériel
des archives et des registres parus jusqu’a 1958 inclus et -qui se vrouve hors des
dépdts d’archives sur cout le rerritoire de la R. P. de Croatie. L’entreprise a éré
déclanchée a Dinitiative des Archives d’Evat de Zagreb, et a été effectuée pendant
Pannée 1959. Le Conseil pour la culture et les sciences de la R. P. de Croatie
avait confie Porganisation de cette entreprise et le contrble de son exécution aux
Archives d’Evat de Zagreb, et c’est dans ce but que ces Archives avalent formé
une Commission républicaine de 6 archiwistes.

L’auteur présente l'organisation de ce recensement de tous les registres impor-
tants sur le territoire entier de la Republigue de la maniére suivante: a) nomination
des commissaires d’arrondissement pour le recensement des registres et des autres
materiaux écrits qui s’y trouvent, b) conference avec ces commissaires et avec les
directeurs des Archives régionales, travail de cette réunion et ses conclusions, c)
tiches de ces commissaires d’arrondissement et de ces institutions d’archives, ainsi
que la division de la République pour Pexécution du recensement, d) organes du
pouvolr, institutions et organisations ol a été effectué le recensement du matériel
écrit, €) méthode de recensement, cest-i-dire, mamniére de remplir les formulaires
d’enquéte (Pentreprise eut la forme d’enquéte) et la facon d’effectuer les rapports
pendant le recensement.

Plus loin lanticle présente le cours de ’enquéte pour le recensement des fonds
des archives et des registres et les obstacles auxquels se heurtirent les recenseurs.

Puis Pauteur présente les données numéniques des résultats de Daction aprés
sa cléture le 31. XII 1959. Ces données concernent la quanuité, I’état et le classement
du matériel des archives et des registres, la comppétence et le travail des fonction-
naires qui manipulent ce matériel dans les organes du pouvoir, les institutions et
les diverses organisations.

Ensuite vient Panalyse de la qualité des réponses données dams les formulaires
"de l'enquéte et le compte-rendu de la réussite partielle de I’essai d’obrenir les
données du matériel des Archives qu’il faudrair prendre en dépdt dams les institu-
tions d’Archives ainsi que les données des collections de manuscrits dams les musées,
bibliothéques et institus,

En conclusions lauteur de Lanticle insiste sur le falt que par cette enquéte
effectuée brillamment pour la premiére fois dans la R. P. de .Croatie, on a obtenu
des données d’orientations fondamentales sur la qualité, le genre, la vérusté, érat,
le classement et la situasion du matéricl des Archives et des regiistres, qui se
trouvent en dehors des dépdts d’archives sur le territoire entier de la République.
Ces données constituront une base solide pour les plans des wravaux futurs et
Pamélioration du service d’Archives. Les nombreux contaots: qui ont été effectuds
pendant I'crganisation et Pexécutions de lentreprise par les forctionnaires d’archives
et les commissaires d’arrondissement pendant leurs voyages officiels, les visites
fréquentes aux greffes ainsi que les consultations effectuées avec les, dirigeants du
recensement contribuérent également i mne propagande importante pour le service
des Archives. |

La fin de Particle dénombre les tiches qui présentent devant le service des
Archives en se basant sur les résultats obtenus des analyses de l'entreprise.

Piéce jointe: Les formulaires d’enquéte I et 2 qui devalent &tre remplx par
les détenteurs de matériel d’Archives ou de registres. ‘
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