Bozidar Finka
Zagreb

O CAKAVSKOM DIJALEKTU GRADISCANSKIH HRVATA

Owvaj se prilog temelji ma podacima iz opSirnog rada pok. sveué. prot
Stjepana Iv§iéa pod naslovom »Hrvatska dijaspora u 16. stoljecu i jezik Hrvata
Gradiséanaca«. Rad mije zavrSio sdm autor pa ga je priredio i doradio pisac
ovih redaka.

Objavljen je w ediciji Izabrana djela iz slavenske akcentuacije (Gesam-
melte Schriften zum slavischen Akzent) Stjepana Ivsiéa, Miinchen, 1971, str.
723—798.

Na$i sunarodnjaci izvan nacionalnih i drzavnih granica veoma su brojni
i zive raStrkani gotovo na svim Sirinama i duzinama zemaljske kugle. Neki
su se odselili tek u novije vrijeme, najceS¢e pojedinacno ili u manjim skupi-
nama, a neki su napustili svoju zemlju prije tri, Cetiri i viSe stoljeca, cesto
u seobama koje su za sobom ostavile opustjele stare krajeve. Sada Zive u ne-
kim zemljama kao nasi sunarodnjaci daleki potomci tih davno iseljenih Hrvata.
Jedna oveéa i kompaktna hrvatska skupina potomaka nekadas$njih iseljenika
7ivi na podruéjima dana$nje Austrije, Madarske i Cehoslovatke, s najpre-
tezitijim svojim dijelom u austrijskoj pokrajini GradiS¢e (njem. Burgenland)
pa su ti Hrvati i poznati pod imenom gradiS¢anski Hrvati ili Hrvati
GradiS¢anci.

Danas je na$ interes za te Hrvate u dijaspori veoma intenzivan i raznolik,
a jednako su i oni Zivo zainteresirani za $to svestranije kulturne odnose s
domovinom svojih predaka s kojom ih veZe ne samo osjecaj iste nacionalnosti
i iste jezi¢éne pripadnosti nego i zajedni¢ka povijest i proSlost na zajedni¢kom
zemljopisnom prostoru prije seobe.

Hrvatska dijaspora u Austriji, Madarskoj i Cehoslova¢koj samo je stje-
cajem prilika odnosno zbog medudrzavnog razmedivanja podijeljena drzavnim
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granicama, inafe ima kontinuiran slijed i zivi kao kompaktna narodnosna
skupina, iako medu tim Hrvatima, ponekad i u istim naseljima, zive i pri-
padnici osnovnih nacija spomenutih drzava.

Masovno iseljavanje predaka danaSnjih gradiS¢anskih Hrvata, odnosno
Hrvata u navedenim zemljama, bilo je najviSe izazvano turskim osvajanjem
nasih krajeva i svim posljedicama toga osvajanja. Kao §to je poznato, Hrvatska
se do pod kraj 16. stoljeta, do turskoga poraza pod Siskom god. 1953, svela
na »ostatke ostataka« — »reliquiae reliquiarum olim inclyti regni Croatiaec.
Bjeze¢i pred Turcima, jedni se bjegunci prebaciSe preko mora u Italiju
(njihovi su potomci danasnji molizanski Hrvati), a ve¢i dio dospje u Zapadnu
Ugarsku i Donju Austriju, pa i u Moravsku juzno od Brna. Manji je dio
dospio u susjednu Kranjsku (Bijela Krajina) i Stajersku, zatim u Istru i u
druge mletac¢ke krajeve, ostavivsi do danas jezi¢nih tragova osobito u nekim
dijalektima slovenskog jezika.l)

Racuna se da su Hrvati u Austriji i Ugarskoj naselili oko 200 sela od kojik
se 180 nalazilo u sombatheljskoj i durskoj biskupiji (i to 54 u VasSkoj ili
Zeljeznoj, 51 u Sopronjskoj, 4 sela u MoSonjskoj, 2 sela u Zaladskoj, 1 selo
u Durskoj Zupaniji i 54 sela u Donjoj Austriji) i jo§ izvan spomenutih bisku-
pija u 20 sela.?) Po istom se ra¢unanju u navedene krajeve iselilo ukupno oko
100.000 Hrvata.

Danas je broj hrvatskih sela i broj Hrvata mnogo manji. Prema Mohlu?)
na podruc¢ju su se danaSnjega GradiS¢a ponijemcila 24 naSa sela, u Donjoj
Austriji sva (54 sela), a pomadarilo ih se 17, dakle bi gubitak iznosio priblizno
polovicu. Mnogi su se Hrvati prelili i u Slovake. Od mnogobrojnih hrvatskih
sela (oko 20) na teritoriju danagnje Cehoslovatke ostala su donekle hrvatska
samo 3 sela kod Mikulova (Frelihov, Prerava i Dobro Pole) u Moravskoj i 3
sela u Slovackoj (Hrvatsko Novo Selo, Dubrava i Hrvatski Grob).

Seobe na$ih ljudi u navedene krajeve nisu izvrSene odjednom niti su
svi iseljenici s istih podruéja. Cini se ipak da su najintenzivnije seobe izvr$ene
tridesetih i Cetrdesetih godina 16. stolje¢a, odnosno do potkraj toga stoljeca,
po nekim podacima najviSe 1533. god. u Gradisée i 1584. god. u Moravsku pa
se upravo te godine uzimaju kao godine doseljenja i prema njima se odreduju
i slave jubilarne obljetnice boravka tih Hrvata u novoj domovini.%)

Glavnina preseljenika potjete s podruéja sjeverno od Velebita do Pokuplja
ukljucujuéi Pounje i dio Bosanske krajine (podruc¢je Valahije), zatim s po-
druéja oko Siska i sisatkog Posavlja te zapadne Slavonije. Tako dakle vetina
preseljenika potjece iz krajeva koji su u vrijeme seobe bili (dijelom su joS i
danas) ¢akavski, a manji dio s grani¢nih ¢akavsko-Stokavskih, kajkavsko-Sto-
kavskih, kajkavsko-takavskih ili $tokavskih i kajkavskih podruéja. I dana$nji
hrvatski gradi$¢anski govori najveéim svojim dijelom pripadaju c¢akavskom
narje¢ju tvore¢i jedan poseban njegov dijalekat, Stokavaca je znatno manje,
a kajkavei su u neznatnom broju sela. I s obzirom na podrijetlo s podruéja
gdje su veé bile u procesu neke dijalekatske interferencije i s obzirom na
razmje$taj preseljenika na novim podruéjima gdje su takoder stvoreni uvjeti
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za dijalekatske interferencije, ima medu gradis¢anskim govorima i mijeSanih
i prijelaznih govora; osobito su takvi oni govori koji su izvorno bili kajkavski.

HrvatskogradiScanski ¢akavski dijalekat iskoriSten je i kao osnovica za
hrvatskogradis¢anski knjizevni jezik koji ima veé¢ prilicnu tradiciju. Sada se
pripremaju i temeljni priruénici (rjecnik i gramatika) za taj knjiZevni jezik.
Bit ¢e stoga korisno da se i naSa strucna i kulturna javnost upozna s glavnim
osobinama c¢akavskoga dijelekta u Gradis¢u; posebice se naSe zanimanje po-
tencira zbog ¢injenice Sto je taj dijalekat u viSestoljetnoj izolaciji pa nije
slijedio razvojni put srodnih dijalekata u naSoj zemlji. A svoje je inovacije
stvarao ili samo unutarnjim poticajima ili drukéijim izvanjskim utjecajima
nego ¢akavski dijalekti u naoj zemlji.?)

II

Opée napomene o gradiS¢anskim Cakavskim govornim osobinama

Hrvatski se ¢akavski gradiSéanski dijalekat moZe u najopéenitijoj ras-
¢lambi podijeliti u dvije grupe:

U prvoj, veéoj grupi razvoj je iSao tako da je od nekadas$njih dugih vokala
eio (tj. & 0) i od nekadasnjih kratko naglaSenih vokala e i o (tj. & 0) rezultat
isti, tj. dvoglasni izgovor ie i uo.

U drugoj, manjoj grupi samo je od nekadas$njih dugih vokala e i o (tj. €, 0)
rezultat dvoglasni izgovor ie, uo, a od € i 0 ili se razvilo € i 6 (tj. e i o s aku-
tom i duljenjem tih vokala, ali ne i s diftongacijom, npr. u Frakanavi) ili je
ostalo prvotno stanje, tj. € i 6 (npr. u Stinjakima).

U nekim je govorima zastupljen fonetski arhaizam ¢uvanjem glasovnoga
skupa 1j (ti. 1-i) i ni (ti. n-i) Sto zna¢i da nije dobiveno 1 i n (grafemi 1 i n

oznatavaju ovdje svaki samo po jedan glas, i to grafem 1 onaj glas koji

po knjizevnom pravopisu piSemo dvoslovom 1j, a n onaj glas koji piSemo dvo-
slovom nj). Tako je npr. dobiveno stabduje < stabal-je (Panjgrt) ili stabdoje
< stabal-je (Geca).

Poéetno j (tj. j-), prvotno ili protetsko, prelazi u nekim govorima u 4’
(tj. glas blizak naSsemu knjizevnom d, ali viSe prednje artikulacije i obi¢no
okluziv, a ne afrikata). Otuda ima d'ime < jime, D’ive < Jive, d’ajce < jajce,
d’'uha < juha, d’ezik < jezik i dr.

Krajnje se 1 (tj. -1) u gl. pridjevu radnom gubi u nekim govorima, npr.
bi < bil (Veliki Boristof), u nekima prelazi u -u, npr. biu < bil jednako kao
i kotdu ili kdtau < kotal i kao u navedenom primjeru stabduje < stabal-je
(Panjgrt).

Od morfoloskih karakteristika valja spomenuti znatno i veoma proSireno
Sirenje nastavka -ov//-ev u gen. pl. imenica svih rodova, npr. iglov (prema igla),
rebrov (prema rebro), pripetenev (prema pripetetie), materev (prema mati) itd.
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Siri se i zavrSetak -oh iz lok. pl. koji duljenjem i drugim fonetskim pro-
mjenama obi¢no daje -ua [ili -ua]* (poSto je h otpalo), npr. na tlia / / ni tlua 'na
tlima’, na kdlua ’na kolima’ (Hrvatski Jandrof), na kollla (Frakanava),
na vratlia // na vridtua ’'na vratima’, (za) nadrua ’u zanjdarju’, na niévua
'u na¢vama’ (Koljnof i dr.).

Poznat je nom. pl. kao flisa, Vazma i sl., tj. imenice muskog roda mogu
u pluralu dobivati zavrSetak karakteristi¢an za imenice srednjeg roda. Toga,
uostalom, ima i u ¢akavskim govorima u Hrvatskoj. Ivisi¢ je upozorio na pri-
mjer nom. pl. lapta prema nom. sg. ldpat na podruéju juzno od Karlovca, a
sada znamo da je ta ista pojava prisutna 1 u nekim drugim ¢&akavskim
govorima.b)

Izmedu semanti¢kih osobina veoma je uoé¢ljiva upotreba rijeci nek < neg(o)
u znadenju ’samo’, npr. on nek spi ’on samo spava’, §to se dade razumjeti iz pri-
mjera kao $to je ’on ni$ta ne radi nego samo spava’. Ta je semantika rije¢i
nek usla i u opéi gradiSéanskohrvatski knjizevni jezik.

Potanji prikaz gradiSéanskih ¢akavskih govora

Gradis¢anski su ¢akavski govori u velikoj veéini ikavsko-ekavski. Time
se oni oslanjaju na veoma prostrano podrudje ¢akavskih ikavsko-ekavskih go-
vora u Hrvatskoj koji zauzimaju sredi$nje podruéje izmedu ¢akavskih ikavskih
govora na jugoistoku (otprilike od zadarskog podruéja do jugoisto¢ne granice
cakavskog narje¢ja) i ekavskih govora na sjeverozapadu (od Bakarskog zaljeva
prema sjeverozapadu). Ikavsko-ekavsko se dakle podruéje prostire izmedu na-
vedenih podrué¢ja ikavskih i ekavskih ¢akavskih govora uz obalu i na otocima,
a zauzima i gotovo sve ¢akavsko podruéje u unutrasnjosti (licko-pokupsko i
goransko podruéje gdje se govori Cakavski). Taj se podatak slaZe i potvrduje
uvodnu tvrdnju da gradiS¢anskohrvatski ¢akavski govori potjeéu upravo s
podruéja ¢akavskih govora u unutras$njosti, koje je podruéje prije i u vrijems
seobe obasezalo mnogo §ire prostranstvo nego je danaSnje prostranstvo ¢akav-
skih govora u unutras$njosti Hrvatske sjeverno od Velebita, a ti su govori bili
i onda kao $to su i danas ikavsko-ekavski. Iako u gradiSéanskohrvatskim é&a-
kavskim govorima kao i u ¢akavskim govorima u Hrvatskoj koji su ikavsko-
-ekavski ima raznih odstupanja u koli¢ini i vrsti ikavizma ili ekavizma, ipak
se moze potvrditi opée pravilo da se ti ekavizmi i ikavizmi ravnaju po pozna-
tom zakonu Jakubinskoga?) po kojem ekavski refleks »jata« dolazi u slogovima
ispred prednjojeziénih suglasnika i straZznjojezi¢nih vokala, tj. ispred t, d, 1,

n, r, s, z kad im slijede vokali straznje artikulacije tipa o i u. Usp. npr. t?zsto
prema misit(i). Tako je i d&d < deds, mdsto, bréza, deélo, 1&to za razliku od
dité, mliko, ripa, sime i sl. \
O podrué¢jima odakle potjec¢u gradiScanski Hrvati govori i njihova akcen-
tuacija. Ta se akcentuacija prislanja viSe svjeverozapadnim nego jugoistoénim
¢akavskim govorima, tj. u svojem je procéiSéenom obliku onakva kakva je i
akcentuacija na ¢akavskom prostoru u unutraSnjosti Hrvatske ako se, dakako,

* Dvoglasni izgovor zbog tehnic¢kih razloga nije mogao biti, ni ovdje ni drugdje,
oznaten posebnim znakom.
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svede na izvorno stanje. S obzirom na vaZnost akcentuacije i za upoznavanje
naSih govora i za upozoravanje na medudijalekatske odnose, ovdje se tek s
neznatnim krac¢enjima i minimalnim izmjenama donosi sustavni prikaz glavnih
osobina hrvatskogradiS¢anske c¢akavske akcentuacije kako ga je formulirao
sam prof. Ivigié:8)

Gradiscanska c¢akavska akcentuacija u najviSe govora je ovakva:
l)ﬂ Ima tri akcenta: kratkosilazni, ¢ak. akut i dugosilazni;

2) kratkosilazni akcenat se prenosi s posljednjeg sloga u primjerima kao
seld > sélo i vind > vino;

3) cakavski akut na posljednjem slogu prelazi obi¢no u dugosilazni, dakle
npr. letl > leti, cf. krQi ’krv’, ali drii "drv’ (Geca);

4) dugosilazni akcent koji je postao od ¢ak. akuta na posljednjem slogu
u veéini govora skace ostavljaju¢i duzinu na vokalu, dakle npr. letl (< leti)
> 1éti;
5) kao letl > 1&t1 vladaju se i primjeri gdje je dugosilazni u zatvorenom
n
slogu mjesto kratkosilaznog akcenta, npr. otac (< otdc) > oOtac;

6) krajnji zatvoreni slog, bez obzira na krajnji konsonant, s kratkosilaznim
akcentom dulji se gotovo uvijek i dobiva obi¢no dugosilazni akcent,
koji se u viSesloznih rijeé¢i vlada prema tocki 5), dakle: mi§ > mi§, i mi§ > 1
mis$; dands > dinas;

7) duziné iza iskonskog akcenta nema, dakle vidi > vidi;

8) duzine ispred kratkosilaznog akcenta ostaju, a ispred dugosilaznog ili
cak. akuta obi¢no nestaju, dakle npr. misili > misili, ali gen. sg. riké (< riukg)
> riké > rikie (ie- < -e), instr. sg. rukd (< rokd) > rikd; kriel > kriéi,
grizi > grizi i dr.

9) cak. akut u primjerima kao silisa, piSemo ostaje;

10) kratkosilazni akcenat u sluéajevima kao klinac — klinca, pilac —
— palca izmjenjuje se s akutom, dakle klinac — klinca,

11) od &, é (kojega god postanja) 1 0 osim na krajnjem slogu bude &, & i 5,
dakle bliato > blato, z&8ta > zéta > zidta, kdlo > kdolo > kudlo;

12) zatvoreni slogovis vokalom i i u i osim krajnjih s kratkosilaznim
akcentom dulje se dobivaju¢i ¢ak. akut, dakle npr. ¢izma > ¢iZma, Crisna,
> ¢risna, mislimo > mislimo i dr.

U ovih 12 tocaka sadrzana pravila pokazuju osobito promjenu i, U, 0, &,
éui 0,0 86 ito za 0, 4 & u otvorenom i zatvorenom slogu, a za 1, U u
zatvorenom slogu.

Duljenja ne bude samo u nekim slu¢ajevima; nema ga na kraju rije¢i, npr.
gen. sg. dnd; ispred infinitivnoga -t, npr. pisdt > pisat, molit > molit, ali
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grist < gristi, priest < prést < présti; u nekim primjerima, kao npr. éristiov
prema ¢risna.
U sumarnom pregledu akcenatskih osobina hrvatskogradis¢anskih ¢akav-

skih govora razlozno je re¢i da se glavne akcenatske osobine vezZu za govorne.
tipove kakvi su u mjestima Stinjaki, Frakanova, Boristof i Novo Selo.

Evo za ilustraciju nekoliko komparativnih primjera:

1. vind, otdc — oc3, leti, siiSa, klinci (Stinjaki);
2. vino, otdc — Oca, letl, sii$a, klinci (Frakanava);
3. vino, dtac — Oca, 18ti, slisa, klinci (Boristof i Novo Selo).

Za odredivanje vremena seoba i njihovih ishodi$ta vaZzan je pokazatelj
i leksi¢ka grada. Na temelju se te grade takoder moze re¢i da se »gradiS¢anski
govori i leksi¢ki povezuju s naSim ¢akavskim govorima na jugu od Kupe i sa
susjednima kajkavskima izmedu Kupe i Save«.9)

Gradiscanski ¢akavei npr. mjesto rije¢i kiSa imaju rije¢ godina (ili guddina)
isto onako kako tu rije¢ u znacenju ’kiSa’ imaju i kajkavei ma jug od Save
i ¢akavei na jug od Kupe. Isti je odnos i u uporapi rije¢i vékli (kajkavski) ili
vakli (¢akavski) kako mazivaju otkose GradiS¢éanci i naSi kajkavei i ¢akavei
juzno od Save i Kupe. GradiSéanska je i nije¢ zjlilo ’otvor u starinske peéi’,
a rije¢ z4ld (zjulo) u istom znacenju poznaju i ¢akavei oko Karlovea. Hrvatsko-
gradi$éanska je i rijeé¢ lapdt > lipat 'njiva’, a tu rije¢ \govore i kajkavei i ¢a-
kavei na jug sve do Otocea, s lokalnim akcentom lipat ili lapét.

Nabrajanje nekih leksi¢kih slaganja izmedu hrvatskogradis¢anskih govora
i nasih kajkavskih i ¢akavskih govora na podrué¢jima odakle je potekla glav-
nina gradiS¢anskih preseljenika zakljuéit ¢emo jednom izrazitom jeziénom oso-
binom tipi¢nom za jedne i za druge spomenute govore. Ono 3to bi se u naSem
knjizevnom jeziku reklo kondicionalom za proS$lost, kazuje se u Gradiséu per-
fektom glagola htjeti, npr. dtac mu je ti(l) govorit ’otac bi mu govonio’. Takva
je upotreba glagola htjeti tipi¢na i za mnoge li¢ko-pokupske govore.

Razumljivo je $to Hrvati Gradi$¢anci nemaju u svojim govorima turskih
rije¢i kojih u vecoj ili manjoj mjeri ima u svim naSim govorima, pogotovu
u onima koji se nalaze na podruc¢jima nekadasnje turske dominacije ili direkt-
nijeg turskog utjecaja. Turcizmi su u gradiS¢anskim govorima izostali iz jed-
nostavnoga razloga $to su preci danasnjih hrvatskih GradiS¢anaca napustili
svoju zemlju upravo bjeze¢i od Turaka i ispred Turaka. Nekoliko turcizama
poznatih i gradiS¢ancima (npr. Zep — Zziep, basca, dilber) doslo je i primljeno
u gradiS¢anske govore posredno, uglavnom preko pjesama u kojima se nalaze
spomenute i jo§ neke druge rije¢i turskoga (orijentalnoga) podrijetla.
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Podaci o govornim osobinama nekih dijalekatski reprezentativnih sela

BORISTOF

Upitna je zamjenica: ¢a.

Akcenat:

dan > dan

néz > ndz / / nlioz, siid > sid, 6n > udn
. perd > pero

potdk > potdk > potudk > pdtuok

vind > vino ‘

nimic nimac

leti > 1&ti, vodé > vodie >Uv6die

S

8. pisdl > pisal — pisdli > pisali, vezal > viezal — vézdli > vezali

9. ruké > rlkie // rikie, trésé > trésie

10. cidimd > cidimd® > cidimo, analo$ki i cidim, prédémd > prediemd > prs-
diemo, analoski i prédiem

11. vidi > vidi, prodali — pradali > pruddali

12. rézé > rize (ali: bérie < ber€ < berg, drie < oré < org; koze > kozie
> kozie > kudzie, ali: guzve > guzve, crikve > crikve)

13. véze > vidze, piSe > piSe, pored: vieZe, pise

14. glizva > gilizva, pored: glzva,

15. deséti > desiéti

16. korito > korito

17. &ist > éist; zatvoreni krajnji naglaSeni slogovi uvijek su dugi, npr. otic >
otdc > dtac, klicak < kicik, ali pas (psd)

18. sito > sito

19. ¢izma > ¢&izma, jutro > jiitro, gliska > gliska, koritce > korice, sitce >
sice, ¢rigna, gen. pl. érisan, britva, piple...

20. klinac — klinca > klinac — klinca, ponedilak — ponedilka > ponedilak

— ponedilka

21. teskl, slatki, vrli... gen. pl. lopat
22. ¢ak. akut koji je dao dugosilazni na kraju: stid > slid, zidt > ziet (vbzeti
i zetnp): mloj ziet ¢e ziet.

Glasovi:

a) 0,8 4 >06,8a(<0dib, &ie aias tromim akcentom — osim na kraju):
bdga, z&ta, zaba > budga, ziéta, zaba; disku > dasku, dakle je: & = & ili ud,
& = € iliig, & = & (obi¢no a s tromim akcentom ili &): kuora, pl. siéla, piéra,
lidto, lopata > lopata itd.

b) 6, € > o, e (< e, & e nazalno): bliog, mlost, nlioz / / ndz, lon, pieé

¢) 1, I, I u zatvorenom slogu, ako prvi suglasnik nije i, 1, } m, n, r, v, bude
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4, I, r (s ¢ak. akutom): zlitra, gliska, tikva, Cerisna, vrtni, grdne; uspor. i
primjere pod br. 19

d) 1. & = i: cldim, cidimo, $inokosa (cf. sieno), nimac, ponedilak, diviiojka, rize.
2. e = liéto, sieno (cf. Sinokosa)

e) —1 > @ (u glagol. prdjeva radnoga): diioSa ’doSao’

f) Jo§ nekoliko fonetskih osobina: sieno ali §inokoSa, SuSa mj. susa, viSina mj.
visina; ledvenica mj. ledenica.

g) Govori se samo: viéera i vicerat.

Iz morfologije:

Nom. pl. voli ne volovi, ali samo svatovi.

U promjeni brojeva karakteristiéno je: dvimi, trimi (kolimi), ali dual:
usima, o¢ima.

Usporedbe:

Boristof (¢akavski): dudsa sam po podslu
Bandol ($tokavski): dosa sam po poslu (péslu)

FRAKANAVA
Upitna je zamjenica ¢a:

Fonetika i akcenat:

1. & > Frakanlva, gen. Frakanavie (cf. od sriedie), vodd > vodi, gen. sg.
vodé > vodie, starina — od starinie
2. 0 > uo: sobudta (:sobdta?, sob6ta?), utudorka) (:utdrak), na kolila
3. &, 0, & (preneseno) > &, 0, &: diska, ak. sg. dasku, vdda, ak. sg. vodu, z&mja,
ak. sg. zémju. Uspor. i ove primjere: s tobom, dé&lali, debé&li (: debé&li). Prema
tome razlika 6 : llo moZe pomo¢i za utvrdivanje akcenta ¢ak. akuta, kratko-
silaznog i dugosilaznog, tj. n6Z ili néZ daje nuoz, danas nioz, ali (lok.) //
instr. pl. (s) pdpi > (s) popi, koje prema tome ne odgovara starijemu popi,
tj. nije bilo stadija: nom. sg. pdp, nom. pl. popi, instr. pl. pdpi, nego je od
stadija: a) pop — popi — popl nastalo b) pdp — popl — pdpi, c) POp —
pOpi-pdpi. — Moglo je biti ovako:
1. stadij: pdp — popi — pop!
. stadij: pdp — popi — poOpl
. studij: p6p — popl — popi
. stadij: pliop — pOpi — popi
. stadij: pliop — pOpi — pudpi.
Razlika: 6, € > o, le, i 0, & > 3, & treba da posluZi za odredivanje krono-
logije i kvalitete akcenta u polozaju. Prema tome bi bilo, npr.:

O W N
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a) trgovac — trgov-ca — trgliov-ca — trgudv-ca
trgovac — trgdvca — trgliovca — trgudvca
b) londc — loncd — loncl — 106nci / / 16nci, gen. pl. 1dnac
londc — 1dnca — 1dnci — 16nci — 1lonci // ludnei, gen. pl. 16nac.

Ako je polozajna duljina O ili & stara, onda je uo moguée; moralo je dakle
biti jedno vrijeme:
1. londc — loncd — lonci — 1dnac, onda:

2. lon@c — loncd — Idnci — 1dnac, onda:

3. londc — loncd — ltionci / / ludnei — 1dnac

4. londc — loncd — Ilionci / / ludnei — Ionac

5. londc — 1dnca — ldonci / / ludnci — 1dnac.

Ako duljenje nije staro, onda bi u polozaju 6 davalo &, dakle divdojak >
divojk (gen. pl.), a jednako i divojka (nom. sg.).

4. -av > au: Frakanauci, frakanauski

5. -ul > -a: &l ’¢uo’

6. -1 > -u: r&kau (ré&kla), vakau (< vakal)

7. -rl > -r: zapr...Umr.

Po Ivsicevu misljenju, akcenat je kao u Jurkovu Selu u Zumberku, samo
je zatvoren slog otegnut. Pri tome se pojam zatvorenosti sloga ne mora u sve-
mu podudarati sa stanjem u hrvatskom knjizevnom jeziku, npr. lapdt --
lapti > lapat — lapti (= 13-pti).

Iz morfologije:

nom. sg. vakdu, gen. sg. vakla, lok. sg. vakli, lok. pl. vakli

nom. pl. l1apti: nom. sg. lapat, lok. pi. na 1apti: lok. sg. na 18pti

nom. pl. séla > séla, lok. pl. s¢li > s&li

nom. pl. snopi, instr. pl. snopi

nom. pl. kdla, lok. pl. kollia (kolud), instr. pl. kudli (kudli)

nom. sg. starlc, nom. pl. stdrci, gen. pl. starcliou, instr. pl. stdrci
nom. // ak. pl. vrata (zapri vrata), lok. pl. vratlla (¢a stoji§ na vratlia)
Pridjev odredeni kiséli, debéli, Sirdki.

Neke novotverine:

1. povijem — povijemdé — povijedl (:pijem...) od infinitiva povit (cf. u
Ostarijama: povijem -— povijemo — poOviju; Usp. Rad JAZU 180, 56)

2. lok pl. -6: na kollla, na naévua, na kllia

3. gl. iter. -evat (cf. u Ostarijama: oéekievat, ib.)

STINJAKI
Upitna je zamjenica ca.
Neke fonetske i akcenatske osobine:

n
1. & > ie: orien, grizie, svieZu zieca, restie // resti€ riebac
2. & > e// (ie): rékli, délas, zieca (gen. sg.)
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&0

& > i // e (samo sporadi¢ki): cista ’cesta’, gnizdd, dit&, misto, did;
délat, sieno, otéle, koliéna, ali kolino (cf. pl. imiéna u Pinkovcu)
6> 0// uo: domOm
. 0 > 0: prosal
* n n
a > a: riebac, obraz
d > a: liede
1 > 1: va dlpli, ¢ak i i > 1: GI& "oje’
9. h > @: trohu > trd 'malo’
10. v > va: va dupli
11. e- > O: ezlk > zik ’jezik’
12. o- > @: brve < obrve, bl0k 'oblok’
13. i- > @: glica (u bora) ’iglica’
Dakle, poéetni neakcentuiran vokal > @: uspor. br. 11, 12, 13.

O ok

n
14. ra > re: restie, riebac
15. r > er // ar: f. umérla: m. Umar, pérle ’prije’

16. -m -n, odnosno -am // -n > um //n: imun ‘imam’, edln diin ’jedan
dan’

17. a) ¢&ist obrgz, zik ’jezik’, riebac
b) pero, vino
¢) berie. .. restie
d) lito, pl. litd, nebesa, restié
Poluakut cCesto: tromi akcenat > a.

Iz morfologije:

na oriu, na ziku, na laptl orie, va dupli... (o¢ekivana morfologija)
b

Nekoliko leksi¢kih podataka:

13jat ’'psovati’, nimun koli nemam kada’, tr6 (= trohu) 'malo’, zfne 'zito’, ur
(= jur) ’ve¢’, mustaci 'brkovi’, gliéni zlibi (prema gutni zubi u Boristofu), glita
b

jabuéica’, pérle ’prije’, t&€dun 'tjedan’ (cf. u Bandolu tajdan ta jé dan), liede
'leda’, nd$a mistd su lipd: nase misto je lipo.

BILJESKE

1)Cakavskih utjecaja ima u slovenskom terskom dijalektu (v. Ramovs,
Kratka zgodovina 127), a bjelokrajinski je dijalekat jo§ i danas mjeSovit
hrvatsko-slovenski govor (v. Ramov$, Dialekti). O seobama na$ih bjegunaca na da-
nasnji slovenski teritorij v. J. Mal, Uskotke seobe i slovenske pokrajine, SEZ 30
(1924) i u A. Melika, Slovenija — Geografski opis, 1935, 864—6.

74



2) Usp. Adolf Mohl, Horvatok bevéandorlasa 1533-ban, Budapest 1915.

3) Usp. bibliografski podatak pod br. 2

4) Potanje je o vremenu iseljavanja i o podruc¢jima odakle se vrsilo iseljavanje
pisao M. Ujevi¢ u knjizici pod naslovom »Gradi$c¢anski Hrvati« u izdanju Drus$tva
sv. Jeronima, Zagreb, 1934. Ima, dakako, i druge starije i novije literature, nase
i strane, o tom problemu. U nasSe se vrijeme tim problemom intenzivno i uspje$no
bave i sami Gradi$c¢anci.

5) Velika vet¢ina gradis¢anskih govora ima artikulaciju po kojoj je ekspiratorna
sila razdijeljena na slogove tako da akcentuirani slog ne odvaja od neakcentuiranih.
prema ¢emu se taj izgovor priblizuje madarskom; to se osobito osje¢a kod starijih
inteligenata koji su svrs$ili madarske $kole (usp. npr. izgovor gdspddiné). Na taj su
nacin ostali vokali dobro sacuvani, ali je intonacija u nekim govorima stradala; za-
cijelo je gdjesto pod utjecajem madarskog jezika silazna intonacija obladala (npr.
u Petrovu Selu govore ;asla i jasla). Kako madarski jezik nema nae a, a ima &,
to oni koji su pro8li kroz srednje i eventualno i viSe madarske Skole, i za naSe -a
(tj. @ na kraju rije¢i) uzimaju madarsko a (&); tako se npr. u Petrovu Selu &uje
sridd mj. sridl, o(d) cetrkd do ¢Cetrkd, ot pietkd do pietkd (Duljenje vokala A
u drugim prilikama nije iste vrste.).

Kad znamo da su gotovo svi potomeci nasih bjegunaca dvojezic¢ni, a stariji
obitno i trojezic¢ni, jer uz hrvatski jezik znaju i njemacki i madarski, onda
se ne bismo smjeli ¢uditi da )jje nas izgovor joS jace stradao. (Usp. u Ivsica, c. d.
str. 749.)

6) Usp. npr. B. Finka i A. Sojat, Govor otoka Zirja. Rasprave Instituta za jezik
JAZU br. 1, str. 164—5. (Zagreb, 1968).

) Usp. Ivsi¢, c. d. str. 753.

8) Usp. Ivsi¢ c. d. str. 755-6.

9. Usp. Ivsi¢, c. d. str. 758.

III
Karte

Da bi se dobio priblizan uvid odakle potje¢u na$i bjegunci, kako su raz-
mjeSteni na podrué¢jima u Austriji, Madarskoj i Cchoslovat¢koj gdje danas zZive
njihovi potomeci, kada su se iselili i kojoj dijalekatskoj grupi pripadaju, —
donosi se 6 karata na kojima su obuhvaceni svi ti podaci. Naslovom karata
odreden je i njihov sadrzaj, a legendama se na kartama utvrduje potanja dife-
rencijacija obuhvaéenih podataka. Karte su, prema tome, same po sebi do-
voljno obavijesne i ne zahtijevaju posebne komentare, osim onih koji su obu-
hvacéeni ili uvodno ili u prikazu govornih osobina.
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3. HRVATSKA NASELJA

(of LETNA  Kkroiss 19309. )

GRADISCA
]




4. HRVATSKA NASELJA
U CEHOSLOVACKOJ

|

legenda:

. Hrvatska cakayska naselja «
Moravskoj aa rijeci Dyje
Hrvatska naselja u podunaviju
u Moravskej:

—~— <cakavska kolonje danas

Y Iz §.1708. prema Proloc.
Coav. Poson, Fratrum ain,
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in Hung. MV.P. Joannis
a Capistr . Sebacher
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5 PODRIJETLO NEKIH GRADISCANACA

legenda: ‘

N\ dakayei od Vojnica (éisti ikavei )
S Stokavei 1z zop. Slavonije ( cisti ikavei)
|| $tokawer od Kostajnice (Eisti ikaver)



6. RAZMJESTAJ  NEKIH
AKCENATSKIH TIPOVA gg\
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