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Od Fritza Jahra do integrativne bioetike

Prikaz razvoja jedne ideje

Sazetak

Rad nastoji prikazati polazisne pretpostavke integrativne bioetike, osvréuci se na autore
koji pridonose njenom teorijskom fundiranju. Specificnost integrativne bioetike lezi, medu
ostalim, u direktnom ukljucivanju povijesti bioetike, filozofijskih tradicija te relevantnih
bioetickih i filozofijskih autora u njeno teorijsko tkivo. Primjer za to je bioeticka koncepcija
Fritza Jahra i znanstveni interes koji je ona izazvala. Jahrov doprinos bioetici nadilazi
njegov »izum« bio-etike, odnosno formuliranje »bio-etickog imperativa«. Ono Sto doista
izdvaja njegov rad definirano je tek u integrativnoj bioetici, a to je potreba za oblikovanjem
nove paradigme znanja, odnosno pomak s uporabnog znanja na orijentacijsko znanje i

pluriperspektivisticki pristup.
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Otvoriti raspravu o bioetici, a onda 1 integrativnoj bioetici, znaci zapoceti
sistemati¢no razmatranje njene povijesti i filozofijskih tradicija iz kojih ona
proizlazi. Iako »duh bioetike« mozemo pronaci u razli¢itim misaonim, reli-
gijskim 1 kulturnim tradicijama od antike do modernoga doba, sam pojam
bioetike javlja se tek u dvadesetom stoljecu, a vezan je uz radove njemac-
kog teologa i protestantskog pastora Fritza Jahra (1895.-1953.)! te ameri¢-
kog prirodoznanstvenika i lije¢nika Vana Rensselaera Pottera (1911.-2001.).2

1

Usp. Iva Rinci¢, Amir Muzur, Fritz Jahr i ra-
danje europske bioetike, Pergamena, Zagreb
2012.; Amir Muzur, Hans-Martin Sass (ur.),
Fritz Jahr and the Foundations of Global Bio-
ethics. Future of Integrative Bioethics, LIT
Verlag, Berlin — Miinster — Wien — Ziirich
— London 2013. Takoder usp. poglavlje »Ro-
ots of Integrative Bioethics«, u: A. Muzur,
H.-M. Sass (ur.), Fritz Jahr and the Founda-
tions of Global Bioethics. Ovo poglavlje sa-
drzi analizu misli antickih filozofa-lije¢nika,
Franje Asiskoga, Immanuela Kanta, Charlesa
Darwina, Viktora von Weizsidckera, Alberta
Schweitzera, Karla Lowitha i Hansa Jonasa
u svjetlu rasprava o zasnivanju bioetike, pa i
u odnosu na Jahrovu bioeticku koncepciju. U
Jahrovim tekstovima nije uvijek vidljiva veza
izmedu njegova rada i rada drugih autora, no

neki ¢lanci u navedenom poglavlju otkriva-
ju neke njegove »zaboravljene« reference i
uspostavljaju neke nove i interesantne veze.
Clanke iz ovog poglavlja mozemo podijeliti
u dvije skupine: u prvoj su obradeni mislitelji
¢ije stavove, uglavnom neizravno, pronalazi-
mo kod Jahra, dok su u drugoj obradeni autori
¢ije se ideje moze shvatiti kao nadogradnju
Jahrove bioeticke misli, iako se nisu referirali
na Jahra.

2

Usp. Van Rensselaer Potter, »Bioethics: The
Science of Survival«, Perspectives in Biology
and Medicine, 14 (1970), str. 127-153; Van
Rensselaer Potter, »Biocybernetics and Survi-
val«, Zygon — Journal of Religion & Science,
5(1970), str. 229-246; Van Rensselaer Potter,
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Jahrov ¢lanak iz 1926. godine?® predstavlja prvo spominjanje termina ‘bioeti-
ka’ (Bio-Ethik), ali 1 prvo konceptualiziranje bioetike, koje je danas osobito
vazno zato $to je ukorijenjeno u europskoj duhovnoj tradiciji. No, »otkric¢e«
Jahrove bioetike stvar je novijeg datuma. Jos uvijek se u »sluzbenoj povije-
sti« bioetike »ocem bioetike« smatra Van Rensselaera Pottera, koji je pocet-
kom sedamdesetih godina 20. stolje¢a u svojim radovima, nevezano uz Jahra,
osmislio termin i koncept bioetike te potaknuo razvoj onoga sto se i danas
smatra bioetikom. Potterov i Jahrov pojam bioetike nisu medusobno iskljuci-
vi. Uzimamo li ih zajedno, dobivamo §iri i potpuniji koncept bioetike od onog
kojim je znanstvena i akademska javnost operirala do 1997. godine.* Kako bi
slika suvremene bioetike bila $to jasnija i kako bi se interes za probleme na
koje bioetika ukazuje §to bolje prezentirao, potrebno je uz Van Rensselaera
Pottera, kao »oca bioetike«, posvetiti paznju i Fritzu Jahru, kao njenom »su-
rogatnom ocu«.

Povecani interes za bioetiku, kao i literaturu posveéenu njenim europskim
korijenima, mozemo ustanoviti kroz rastuc¢i broj publikacija objavljenih u
vrlo kratkom roku. Djela kojima ovaj rad, u prvom dijelu, posvecuje najvise
paznje® povezana su zajedni¢kim znanstvenim interesom autora, koji je u ko-
nacnici urodio zanimljivom suradnjom. Plodovi suradnje su knjige posvecene
novom otkrivanju europskih korijena bioetike i upoznavanju Sire akademske
javnosti s dugo zaboravljenim »ocem bioetike«, Fritzom Jahrom. Drugi dio
rada prikazuje vaznost Fritza Jahra kao prethodnika integrativne bioetike 1
teorijsko ustrojstvo same integrativne bioetike.

Fritz Jahr — prethodnik integrativne bioetike

Knjiga Fritz Jahr i radanje europske bioetike Ive Rin¢i¢ i Amira Muzura
sastoji se od tri dijela: »Fritz Jahr i radanje bioetike«, »Drugo radanje bioeti-
ke« 1»Sabrani ¢lanci Fritza Jahra«. Prvi dio knjige docarava Zivotni put Fritza
Jahra. Teolog i protestantski pastor punim imenom Paul Max Fritz Jahr roden
je u Halleu na rijeci Salle 18. sije¢nja 1895. godine u skromnoj protestantskoj
obitelji Gustava Maximilliana Jahra (1865.—1930.) i Auguste Marie Langrock
(1862.—1921.). Jahr nije bio izniman ucenik, no pokazivao je velik interes za
filozofiju i teologiju — koji ¢e se manifestirati kroz predan rad i dvadeset i dva,
do sada, otkrivena ¢lanka. lako je ve¢ u svibnju 1917. godine radio kao ucitelj,
formalno obrazovanje za osnovnoskolskog ucitelja religije 1 povijesti zavrsio
je 1920. godine te je do 1923. godine radio u raznim lokalnim $kolama. Skole
u kojima predaje mijenjao je u viSe navrata, ali i odustajao od profesorskog
zvanja. Tijekom posljednjih godina Drugog svjetskog rata (1945.) poucavao
je violoncelo u glazbenoj skoli Centra za narodno obrazovanje, $to je ujedno
i njegov zadnji profesorski posao. Predanost koju mozemo iscitati iz njegovih
tekstova govori nam kako mu je to zvanje predstavljalo vise od posla, ono je
bilo predmetom dugogodisnjeg istrazivackog rada usmjerenog poboljsanju
obrazovnog sustava, ponajvise same nastave.®

Predanost nastavnom radu moZemo u njegovu slu¢aju usporediti samo s pre-
danoscu vjeri 1 refleksiji o religijskim i filozofijskim problemima vezanima
za javni 1 privatni moral. Svecenikom je postao u ozujku 1921. godine, a
pastorsku sluzbu obavljao je od 1921. do 1933. godine, kada je, prisiljen
bolesc¢u, prestao s obavljanjem redovnih sveéenickih duznosti.” Iako samo
ukratko izlozeni, podaci o Jahrovu Zivotu ne pokazuju nam njegov najveci
doprinos 1 postignu¢e. Sam Jahr rijetko je spominjao svoje publikacije i ra-
dove, no 1928. godine, u pismu kojim se nadao pronaé¢i novi posao, spominje
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naslov svoje disertacije na Sveucilistu u Jeni — O etickim odnosima covjeka
prema Zivotinjama i biljkama.® Jahr ée novu disciplinu, bioetiku, izgraditi na
postignu¢ima Immanuela Kanta, ali i promisljanju radova Wilhelma Wundta i
Gustava Theodora Fechnera. U Nacelima fizioloSke psihologije Wundt prika-
zuje slicnosti u zivéanim i fizioloskim reakcijama kod ¢ovjeka i zivotinje koje
se manifestiraju kroz podudaranja u ciljevima i na prezivljavanje orijentirane
djelatnosti kod Zivotinja, ljudi i biljaka.’

Jahrov najpoznatiji ¢lanak, koji kao addendum nalazimo u svim relevatnim
publikacijama o Jahru, nosi naslov »Bio-etika: osvrt na eticki odnos covjeka
prema Zivotinjama i biljkama«.'® Vaznost ovog Jahrova ¢lanka nije samo u
tome $to u njemu prvi put spominje pojam ‘bioetika’, nego i u tome $to u tom
¢lanku takoder nudi teorijski okvir u kojemu nastoji zasnovati bioetiku. »Bio-
eticki imperativ, iako taj ¢lanak ne predstavlja njegov prvi spomen, u njemu
je predstavljen najpreciznije.!! Jahrov imperativ svoju inspiraciju pronalazi u
petoj biblijskoj zapovijedi, »Ne ubij!«, a kona¢nu formulaciju dobiva prosire-
njem kategorickoga imperativa Immanuela Kanta: »Postuj svako zivo bi¢e u
nacelu kao svrhu u sebi i po moguénosti postupaj s njim kao takvim!«.!? Bio-
eticki imperativ mora uociti, odnosno prepoznati, segmente borbe za opstanak

Bioetika — most prema buducnosti, Medicin-
ski fakultet Sveucilista u Rijeci et al., Rijeka
2007; Van Rensselaer Potter, Global Bioethi-
¢s. Building on the Leopold Legacy, Michigan
State University Press, East Lansing 1988.

3

Fritz Jahr, »Znanost o zivotu i nauka o ¢udo-
redu. Stare spoznaje u novom ruhu«, u: I.
Rin¢i¢, A. Muzur, Fritz Jahr i radanje europ-
ske bioetike, str. 197-200.

4
Rolf Lather je u svom ¢lanku »Evolution der
Biosphére und Ethik« (u: Eve-Marie Engels,
Thomas Junker, Michael Weingarten /ur./,
Ethik der Biowissenschaften. Geschichte
und Theorie. Beitrdge zur 6. Jahrestagung
der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte
und Theorie der Biologie in Tiibingen 1997,
Verlag fiir Wissenschaft und Bildung, Berlin
1998., str. 61-68) spomenuo europski korijen
rije¢i ‘bioetika’, ukazujuéi na Jahrov ¢lanak
naslovljen »Bio-Ethik« iz 1927. godine. lako
je, nakon spomena starijeg, europskog, pojma
i koncepta bioetike, »otkrice« Jahra popratilo
svojim ¢lancima viSe autora, reakcije su usli-
jedile tek nakon nekoliko godina, zahvaljuju-
¢i Hans-Martinu Sassu i njegovim publikaci-
jama Fritz Jahrs bioethischer Imperativ. 80
Jahre Bioethik in Deutschland von 1927 bis
2007 (Zentrum fiir medizinische Ethik, Bo-
chum 2007.) i »Fritz Jahr’s 1927 Concept of
Bioethics« (Kennedy Institute of Ethics Jour-
nal, 17 /2007/, str. 279-295).

5

Radi se o sljede¢im knjigama: Iva Rincic,
Amir Muzur, Fritz Jahr i radanje europske
bioetike, Pergamena, Zagreb 2012.; Amir Mu-
zur, Hans-Martin Sass (ur.), Fritz Jahr and
the Foundations of Global Bioethics. Future
of Integrative Bioethics, LIT Verlag, Berlin

— Miinster — Wien — Ziirich — London 2013.;
Fritz Jahr, Aufsdtze zur Bioethik 1924—1948,
ur. Arndt T. May, Hans-Martin Sass, LIT Ver-
lag, Berlin — Miinster — Wien — Ziirich — Lon-
don 2013.; Fritz Jahr, Essays in Bioethics
19241948, ur. Irene M. Miller, Hans-Martin
Sass, LIT Verlag, Berlin — Miinster — Wien
— Ziirich — London 2013.

6

Usp. L. Rin¢i¢é, A. Muzur, Fritz Jahr i radanje
europske bioetike, str. 21-30.

;
Usp. ibid., str. 23-25.

8
Usp. ibid., str. 27.

9

Usp. Hans-Martin Sass, »European Roots of
Bioethics. Fritz Jahr’s 1927 Definition and
Vision of Bioethics«, u: Ante Covié¢, Nada
Gosi¢, Luka Tomasevi¢ (ur.), Od nove medi-
cinske etike do integrativne bioetike, Perga-
mena — Hrvatsko bioeticko drustvo, Zagreb
2009., str. 21.

10

Fritz Jahr, »Bio-etika: osvrt na eticki odnos
¢ovjeka prema zivotinjama i biljkamac, u: L.
Rinci¢, A. Muzur, Fritz Jahr i radanje europ-
ske bioetike, str. 201-205.

11

Usp. F. Jahr, »Znanost o Zivotu i nauka o ¢u-
doredu«, gdje se prvi put spominje »bioeticki
imperativ«.

12

F. Jahr, »Bio-etika: osvrt na eticki odnos

covjeka prema zivotinjama i biljkamac, str.
205.
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u kulturnim i prirodnim uvjetima. Kako bi se svi ti odnosi uspjesno regulirali,
javlja se potreba za razli¢itim vrstama etike, gdje Jahr nudi nekoliko primjera:
korporacijske etike, etike institucija, seksualnosti, okolisa i druge. Bioeticki
imperativ ukljucuje suosjecanje, ljubav, vrlinu i solidarnost sa svim oblicima
zivota u »zlatno pravilo« i/ili »kategoricki imperativ«, jer se bez njih »zlatno
pravilo« moze interpretirati kao egoizam — »Nemoj ti nista ¢initi meni, pa
necu ni ja tebi«.!® U kr§¢anskom duhu, Jahrov bioeti¢ki imperativ je dopuna
petoj zapovijedi (»Ne ubij!«), odnosno prosirenje na zastitu svakog Drugog.
Drugi tematski blok u knjizi Fritz Jahr i radanje europske bioetike, naslovljen
»Drugo radanje bioetike«, Rin¢i¢ i Muzur koriste kao mjesto za otvaranje
rasprave o autenti¢nosti Jahrove misli, kompariranje s bioetikom Vana Rens-
selaera Pottera, osvrt na razvoj bioetike u Hrvatskoj i, u konacnici, utjecaj
Jahrove bioetike na hrvatsku bioeticku raspravu. Vidljivo je pritom da stva-
ralaStvo Fritza Jahra ne predstavlja samo novi znanstveni interes europskih
znanstvenika, nego se, zahvaljujuéi ponajprije trudu Hans-Martina Sassa,
filozofa, bioeti¢ara i profesora na sveucili§tima u Bochumu, Washingtonu i
Pekingu, s Jahrom upoznaje i sjevernoamericka i latinoamericka javnost.

U tre¢em dijelu ove knjige, »Sabrani ¢lanci Fritza Jahra«, Rin¢i¢ 1 Muzur
donose hrvatske prijevode svih zasad poznatih Jahrovih ¢lanaka, koji su tako-
der objavljeni u zbirkama na njemackom (Aufsdtze zur Bioethik 1924—1948)
i engleskom (Essays in Bioethics 1924—1948), pri ¢emu valja istaknuti da je
potpuna kolekcija Jahrovih tekstova prvi put objavljena upravo na hrvatskom
jeziku.

Jahrovi ¢lanci dokazuju Sirok spektar njegovih interesa, krenuvsi od prvog
poznatog ¢lanka iz 1924. godine, koji se bavi univerzalnim jezicima i jezici-
ma svijeta (»Svjetski jezik i svjetski jezici«), do pitanja etickog statusa zivoti-
nja i biljaka te refleksije o cudorednim i drustvenim implikacijama katoli¢kih
ucenja, blagdana i obicaja. Miller i Sass smatraju kako Jahrovi ¢lanci nadilaze
interese usmjerene na povijest bioetike, jer pridonose i bioeti¢koj raspravi u
sadasnjici, te mogu sluziti kao smjerokaz buducoj globalnoj bioetici, odnosno
integrativnoj bioetici.'*

Pitanje koje na ovom mjestu mozemo postaviti glasi: »Zasto postoji potreba
za novom, globalnom, integrativnom bioetikom?«. Pitanje afirmacije integra-
tivne bioetike kao zasebnog znanstvenog polja u hrvatskoj se akademskoj
zajednici jo§ uvijek smatra otvorenim, iako joj je na formalnoj razini taj status
dodijeljen. Da bismo podrobnije razlozili integrativnu bioetiku, valja prvo de-
finirati teorijski okvir i iznaé¢i argumente koji govore u prilog i/ili protiv tako
pojmljene bioetike. O tome ¢e ovisiti daljnji razvoj (integrativne) bioetike 1
njezino fiksiranje unutar akademskog diskursa, a djela kao Sto je Fritz Jahr
i radanje europske bioetike u tome izravno sudjeluju. Ostavimo li po strani
povrs$na etiketiranja, bioetiku i integrativnu bioetiku u nekim budué¢im razma-
tranjima treba suociti s predodzbama, koncepcijama, teorijama i ideologijama
moderne (prirodne) znanosti, koje su danas mjerilo svake znanstvenosti, a
koje imaju i svoje konkretne implikacije na pojedina znanstvena podrucja i
polja, te na znanost u cjelini. Prigovori koji se upucuju bioetici — prema ko-
jima ona, po uzoru na prirodne znanosti, mora uvijek iznova dokazivati svoj
znanstveni status, a ako u tome ne uspije, ostaje samo »prazno polje« — pro-
izlaze iz nerazumijevanja kako bioeticke, tako i filozofske i op¢enito huma-
nisticke tradicije uz koju je bioetika najuze vezana. Odgovor na to pitanje ne
podrazumijeva fundamentalnu pogresku u tradicionalno pojmljenoj bioetici,
nego sitne korake u smjeru revitalizacije poterovske bioetike, ali i poduku o
Fritzu Jahru i njegovim nastojanjima. Na pragu Jahrovog poimanja i kritike
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znanosti otvara se prostor za njeno novo razmatranje, ali i razmatranje para-
digme u kojoj ona operira.

Jirgen Mittelstral u svojim programatskim istupima tijekom osamdese-
tih godina proslog stolje¢a, kao i u knjizi Znanost kao oblik zivota, znanost
definira kao »poseban oblik drustvene djelatnosti u kojem se stvara znanje,
a sveuciliste kao mjesto na kojem se ono stvara i posreduje«.!> Znanost je,
kaze MittelstraB3, poseban oblik drustvenog rada, djelovanja, koji se odnosi
na stvaranje i sakupljanje »znanstvenog znanja«, gdje sveucilista i fakulteti
ne predstavljaju samo mjesto »napretka« znanosti vec i institucije orijentirane
na zivot zajednice.'® Kroz svoje djelo Jiirgen MittelstraB} Zeli uputiti kritiku
modernoj znanosti i na¢inu na koji razumijemo visokoobrazovne institucije,
kao i njihovu ulogu u Zivotu zajednice.!” Ujedno, spomenute institucije treba
podsjetiti na dvije zadace: upucivanje na nedostatak samorefleksije znanosti,
te na kritiku spomenutih institucija koje su direktno umijesane u promovi-
ranje znanstvene univerzalnosti nad drustvenom partikularno$éu.!® Prema
Mittelstra3u, objema stavkama ne pristupa se s dovoljno ozbiljnosti. Moderno
industrijsko drustvo kroz tehnicke kulture nudi samo parcijalno uporabno
znanje (partielles Verfiigungswissen)'® u prirodi i drustvu, zanemarujuéi uni-
verzalno orijentacijsko znanje (universales Orientierungswissen)*° u prirodi i
drustvu. Znanost pod paradigmom tehnicke racionalnosti degenerira kriticke i
orijentacijske potencijale.?! Mittelstral napominje kako ono $to je relevantno
ne mora nuzno biti 1 utjecajno. Znanost kao proizvodni faktor i znanost kao
orijentacijski faktor ne idu uvijek zajedno kad su u pitanju tehnicke kultu-
re?? Vrlo je vazno otvoriti pitanje zna¢i li napredak tehni¢kih kultura i njima
odgovaraju¢e znanosti ujedno i napredak na druStvenoj razini — napredak u
meduljudskim odnosima.?* Drustvo koje je orijentirano prema tehnologija-
ma nastupa kao sistem odnosa izmedu tehnologija, zanemarujuéi da drustvo
¢ine ljudi i njihovi meduodnosi.?* Ako drustvo promatramo kao odnos medu
tehnologijama, na putu smo prema tehnologizaciji drustvenih odnosa, $to nas
stavlja u opasnost da simo drustvo gledamo kao stroj.>> Promatranje drustva
kao stroja, a ljudi, pojedinaca u tom drustvu kao dijelova te masine, vodi
dehumanizaciji s kojom se ¢esto danas susre¢emo. MittelstraBova zloslutna
prognoza, s pocetka osamdesetih godina, o posljedicama tehnickih kultura po

13 19
Fritz Jahr, »Smrt i Zivotinje: razmatranje Pete ~ Usp. ibid.
zapovijedi, u: I. Rin¢i¢, A. Muzur, Fritz Jahr

i radanje europske bioetike, str. 207-211. 20

Usp. ibid.
14
Usp. Irene M. Miller, Hans-Martin Sass, 21 .
»Postscript«, u: F. Jahr, Essays in Bioethics Usp. ibid.
19241948, str. 129. ”
15 Usp. ibid., str. 12.

Jurgen Mittelstra3, Wissenschaft als Lebens- 3
form. Reden iiber philosophische Orientie-
rungen in Wissenschaft und Universitdt, Su-
hrkamp Verlag, Frankfurt am Main 1982., str
7.

Usp. ibid., str. 13. Tako je ovaj koncept mi-
$ljen kod Francisa Bacona, ali mozemo ga
prepoznati i u tehnickim kulturama.

24

o Usp. ibid., str. 14.

Usp. ibid.
17
Usp. ibid.
18
Usp. ibid.

25
Usp. ibid., str. 16.
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drustvo, ostvaruje se u kontekstu dominacije tehnoznanstvenog diskursa, kao
i pretvaranja intelektualnog rada (akumulacije i reprodukcije te vrste znanja)
u robu, a fizickog rada u lako zamjenjiv predmet — dehumanizirani dio masine
— proizvodnog pogona. Radi se o svjetonazorskom problemu ¢ije rjeSenje ne
treba traziti dalje od Jahrova bioetickog imperativa.?®

Kada je rijeC o orijentacijskom znanju, ostaje otvorenim §to znaci orijentirati
se, pa odgovor treba potraziti na drugom mjestu — u pojasnjenju Mittelstral3o-
va pojma kod Christiane Schildknecht:

»Orijentacija je subjektivna, objektivnoj prethodeca spoznaja, a epistemoloski rezultat orijenta-
cije je istinitost, tj. ono $to smatramo istinitim iz subjektivnih razloga.«*’

Misljenje ovdje nastupa kao pojmovno i orijentacijsko djelovanje, kao teorij-
ski i prakticki razum. Pojam orijentiranja najbolje se artikulira kada prihvati-
mo da sva spoznaja nije jasna spoznaja, odnosno kada se ne radi o nabrajanju
1 biljezenju razlika unutar odredenog problemskog okvira. Najbolja artikula-
cija proizlazi iz teznje k perspektivnom shvacanju (uvidu), odnosno kada se
ne radi o »istini, nego o kontekstom zadanom vazenju i adekvaciji. Nadalje,
orijentacija se primjenjuje kada ne govorimo o dokazno-teorijsko-argumen-
tativnom zasnivanju, ve¢ kada se pitanje unutar debate odnosi na orijentaciju,
te se umjesto umnog i razumskog razlu¢ivanja trazi rasudivanje.?® Pri »orijen-
taciji« bitan moment predstavlja filozofsko misljenje, posto se kao zadaca fi-
njihovo objasnjenje i/ili pojasnjenje.?” Postoji praksa bezuvjetnog i ne-reflek-
tiranog poistovje¢ivanja objektivnih razloga s argumentima od vaznosti.> U
uzem smislu, orijentacijsko znanje ne oznacava pozitivno raspolozivo znanje,
nego predstavlja znanju prethodecéu razinu pojmovne jasnoce i za subjekt va-
7eée razloge 3!

Na ¢emu se zasniva pravi put pri orijentaciji i ¢ime mozemo njegovu isprav-
nost provjeriti ako ne znamo kamo on vodi? Kako mozemo govoriti o ori-
jentiranju u djelovanju i zivotu ako ne pretpostavljamo neku svrhu ili cilj?
Ova pitanja odnose se na eti¢ku refleksiju, te je iz tog razloga nuzno prikazati
Lucknerovu progresiju: Netko (1) se orijentira (2) prema ne¢emu ili nekome
(3) u odnosu na nesto (4) pomocu nekog ili netega (5) vrlinom necega (6).3?
Mjesta (1) i (2) nazivaju se »subjektom orijentacije«, mjesto (3) predstavlja
ono prema ¢emu se orijentiraju, odnosno instancu orijentacije, kroz vrijed-
nosti, ideale, uzore itd., koji su od vaznosti pod vidom Zivota i djelovanja
te osobe na koju se odnose. Svaka orijentacija dogada se u odnosu na neko
pobliZe odredeno polje orijentacije, koje je naznaceno kao mjesto (4). Unutar
orijentacijskog polja orijentiramo se pomocu orijentacijskog sredstva (5). U
konacnici, na mjestu (6) nalazi se osjecaj za orijentaciju koji moze podrazu-
mijevati niz osobnih vrlina nekog pojedinca.’?

Specificnost bioetickih problema i narav same bioetike ne dopustaju zatva-
ranje u okvire pojedinih disciplina i pristupa. Upravo nam bioetika pokazuje
kako bi opcenito trebala izgledati svaka refleksija: ona »treba slijediti put od
problema prema konceptualizaciji, od problema prema traZzenju primjerenih
pristupa i orijentacije, a ne obrnuto, i ne u smislu jedne kazuistike«.>* No,
takav pristup iziskuje potrebu za konceptualiziranjem i ozbiljenjem temat-
skog ili problemskog integriranja kao i integriranja pristupa, §to mozemo na-
zvati »horizontalnim i vertikalnim integriranjem«.> Juri¢ smatra da potreba
za jednom obuhvatnom bioetickom koncepcijom postaje jasnija §to je jasniji
uvid da se CovjeCanstvo nalazi na pragu nove, post-tehnoznanstvene epohe.
Ta epoha donosi novi odnos prema znanosti i tehnologiji, pokusaj ograni-
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cavanja novovjekovnog, neograni¢enog i besciljnog znanstveno-tehnoloskog
napretka te novi odnos prema zivotu, odnosno svijetu zivoga. Nova pitanja
zahtijevaju i nove odgovore, a integrativna bioetika ima kapacitet da na njih
pruzi orijentacijski valjane odgovore.3

Metodolosko i predmetno odredenje
integrativne bioetike

Vratimo li se na Sassovu tvrdnju o nuznosti rasprave koja bi trebala uroditi
novom globalnom bioetikom, ozbiljenje te misli predstavlja zbornik radova
Fritz Jahr and the Foundations of Global Bioethics. The Future of Integrative
Bioethics (Fritz Jahr i zasnivanje globalne bioetike. Buducnost integrativne
bioetike) urednika Amira Muzura i Hans-Martina Sassa. Zbornik se sastoji
od Cetiri cjeline: »Sjeme integrativne bioetike: ¢lanci Fritza Jahra«, »Korijeni
integrativne bioetike«, »Zameci integrativne bioetike« i »Grane integrativne
bioetike«.

Otvorenost diskursa, koja je svojstvena bioetici, rezultirala je ve¢im brojem
definicija bioetike, nerijetko i medusobno suprotstavljenima. Jedna definicija
bioetike, u kojoj se tezi koncipiranju bioetike kao »integrativne bioetike«,
kaze da je bioetika

»... otvoreno podrucje susreta i dijaloga razli¢itih znanosti i djelatnosti, te razli¢itih pristupa
i pogleda na svijet, koji se okupljaju radi artikuliranja, diskutiranja i rjeSavanja etickih pitanja
vezanih za zivot, za zivot u cjelini i u svakom od dijelova te cjeline, za zivot u svim njegovim
oblicima, stupnjevima, fazama i pojavnostima.«*’

U ovoj definiciji sugerirana je isprepletenost odnosa u svijetu Zivoga, a potom
i sloZenost problema s kojima se u tehno-znanstvenom dobu suocava ¢ovjek
te onih problema koji se ticu drugih zivih bi¢a te prirode u cjelini. Glavne
karakteristike tako shvacene bioetike mogu se sazeti kroz pojmove multidis-
ciplinarnosti, interdisciplinarnosti, transdisciplinarnosti, te pluriperspektiv-

26

Usp. F. Jahr, »Znanost o Zivotu i nauka o ¢u-
doredu, str. 200.

27 32

Christiane Schildknecht, »Argument und  Usp. Andreas Luckner, »Orientierung und
Einsicht. Orientierungswissen als Begriin-  Asymetrie. Sokratische und andere dekon-
dungswissen«, u: Werner Stegmaier (ur.), struktive Dialoge«, u: W. Stegmaier (ur.),
Orientierung, Suhrkamp Verlag, Frankfurt — Orientierung, str. 226.

am Main 2005., str. 139-140.

begrifflicher Klarheit und subjektgebundener
Griinde.«

33

28 Usp. ibid., str. 226-227.

Usp. ibid., str. 151. 34

29 Hrvoje Juri¢, »Uporista za integrativnu bioe-
Usp. ibid., str. 144. tiku u djelu Van Rensselaera Pottera«, u: Veli-
" mir Valjan (ur.), Integrativna bioetika i izazo-

Usp. ibid., str. 142.

31

Usp. ibid., str. 152. U originalu je Schildkne-
cht ne naziva samo »prethodecom razinom«
nego i »fundiraju¢om razinom«: »Im stren-
gen Sinne bezeichnet Orientierungswissen
also tiberhaupt kein positiv verfiigbares Wi-
ssen, sondern markiert die der Wissensebene
vorausgehende und die fundierende Ebene

vi suvremene civilizacije, Bioeti¢ko drustvo u
Bosni i Hercegovini, Sarajevo 2007., str. 86.

35
Ibid.

36
Usp. ibid.

37
Ibid., str. 83.
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nosti i integrativnosti.>® Cak ni tako $iroko postavljen koncept bioetike nije
lisen problema koje valja ispitati. Upravo Sirenje koncepta bioetike u pravcu
maksimalne interdisciplinarnosti i pluriperspektivnosti zahtijeva produbljenu
refleksiju, medu ostalim, i o prigovorima koji se s obzirom na to javljaju,
kao Sto je prigovor o »etiCkom relativizmu« 1 »nepomirljivosti«, tj. »nesvo-
divosti« razli¢itih diskursa. Gore navedeni temati iz knjige Fritz Jahr and the
Foundations of Global Bioethics predstavljaju jedan takav pothvat.

Poglavlje »Zameci integrativne bioetike« u spomenutom zborniku sadrzajno
predstavlja »organsku« ekstenziju prethodnih sekcija. Europski korijeni bio-
etike, projekt europeizacije bioetike, ali i njeno prodiranje u institucije (A.
Covi¢, M. Hiyry i T. Takala, Ch. Byk, L. Rin¢i¢ i A. Muzur) vi$e su no zani-
mljiva pitanja. Analize bioetike u kontekstu Europe i njenih institucija pred-
stavljaju pozitivan, i potreban, pothvat pri revitalizaciji i proSirenju spoznaja
unutar bioetike. Fritz Jahr ne predstavlja samo jednu novu bioeticku perspek-
tivu, nego sluzi kao inspiracija ukrStavanju perspektiva razli¢itih kulturnih
(M. Ch. Tai) i znanstvenih (J. Giordano, R. Benedikter i N. B. Kohls) tradici-
ja. Razmatranje zametaka integrativne bioetike otvara prostor za raspravu o
mogucim interdisciplinarnim preklapanjima, razgranjavanju u viSe smjerova,
od rasprave o konstituciji integrativne bioetike prema temama koje mozemo
smatrati dokazom pluriperspektivne metode. Temelji integrativne bioetike
poloZeni su, njena izgradnja je u tijeku i u is¢ekivanju smo njenog sistematic-
nog i opsirnog razjasnjenja. Formuliranje i provedba znanstveno-istrazivac-
kih projekata, objavljivanje znanstvenih ¢lanaka, publikacija i monografija
doprinijet ¢e teorijskom zasnivanju integrativne bioetike, a znacajan poticaj
do¢i ¢e 1 iz paralelnog institucionalnog etabliranja integrativno-bioetickog
projekta.®

Nadilazenje monoperspektivizma i1 tehno—znanstvene slike svijeta na meto-
doloskom planu dogada se prosirenjem perspektiva pri promatranju bioetic-
kih problema,*” kroz prihvacanje etickog pluralizma preko znanstvene »n>1
disciplinarnosti«*' do pluriperspektivizma. Put prema afirmaciji bioetike po-
plocen je suradnjom i napuStanjem okvira tradicionalno pojmljene znanosti.
Clanak »Neuroznanost i vaznost neurobioetike« (Neuroscience and the Im-
portance of a Neurobioethics)*? ogledni je primjer interdisciplinarnosti »tvr-
dih znanosti« koje razaznaju poruku Fritza Jahra, ali i1 integrativne bioetike.
Analiza 1 interpretacija radova Wilhelma Wundta i drugih Jahrovih suvre-
menika koji su promatrali sli¢nosti izmedu ljudskih i ne-ljudskih Zivotinja
navodi autore tog ¢lanka da neke od bioetickih problema sagledaju iz pozicije
neuroznanosti. Zanimljiv poduhvat ¢iji apel ide u smjeru nuznosti shvacanja
direktne veze izmedu covjekovih neuroloskih procesa, kao onog unutrasnjeg,
i okoline te prirode u cjelini, kao izvanjskog. Vaznost ovog teksta lezi u tome
Sto je on dokaz tvrdnju da stvaranje orijentacijskog znanja nije ograni¢eno
na drustveno-humanisticke znanosti, nego da je to proces u kojem prirodne
znanosti zauzimaju vrlo vazno mjesto.

U kontekstu integrativne bioetike govori se o tri pojma koja ¢ine njenu me-
todolosku specificnost — o interdisciplinarnosti, multidisciplinarnosti i trans-
disciplinarnosti — no ovdje ¢emo ukljuciti i moment koji Potthast naziva
»pred-interdisciplinarno$¢u«.** Pred-interdisciplinarnost oznacava suradnju
s pomoénom disciplinom koja podastire svoje znanje ovisno o potrebama
prve discipline, u vidu »ekspertize po potrebi«. Multidisciplinarnost se odno-
si na discipline koje paralelno rade na istom predmetu, ali nisu upuéene jedna
na drugu, ve¢ »paralelno« izlazu svoje znanje iz razlicitih perspektiva, kako
bi prosirile znanje o istom predmetu.** Unutar bioeticke domene, multidis-
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ciplinarnost znaci okupljanje svih ljudskih znanosti i djelatnosti relevantnih
za bioeti¢ka pitanja.* Interdisciplinarnost podrazumijeva razradu brojnih, ili
Cak svih, segmenata istrazivanja, koju zajednicki poduzimaju dvije ili vise
razli¢itih disciplina kao kooperativno istrazivanje.*® U bioetickom kljucu in-
terdisciplinarnost znaci poticanje dijaloga i iznalazenje modusa za suradnju
tih disciplina.*’” Kroz suradnju razli¢itih disciplina integrativna bioetika sebi
omoguéuje empirijski, evaluativni i normativni moment.*8 Iako interdiscipli-
narnost bioetici ne predstavlja problem, neki autori smatraju kako u njenoj
podjeli na empirijski dio (kojem se prikljucuju razjasnjenja alternativa i ra-
zli¢itih pozicija djelovanja) i normativni dio (koji se bavi pitanjem koje su od
tih pozicija moralno prihvatljive) u potonjem postoji odredena nesigurnost.*
Prema Tugendhatu, sva su teorijska pitanja bitna, no u konacnici, kada se
nademo pred konkretnim problemom (pred sukobom razli¢itih tradicija mo-
ralnosti), sukob bi se trebao rijesiti na prakti¢noj razini, bez mijeSanja pravog
1 krivog, istinitog ili neistinitog i sli¢nih kategorija koje ne pridonose iznala-
Zenju rjeSenja.>’

U transdisciplinarnosti discipline zajedni¢ki postavljaju pitanja vezana za
predmet bavljenja, zajednicki formiraju tijek istrazivanja, podrazumijevaju
transfer metoda, ali i implementaciju politi¢kih inicijativa, kulturnih eleme-
nata i raznorodnih dru$tvenih momenata.®! U bioeti¢kom kontekstu, transdis-
ciplinarnost predstavlja nadilazenje medusobnih razlika, odnosno objedinja-
vanje razlicitosti u jedinstvenom, bioetickom pogledu fokusiranom na pitanja
koja ne mogu biti proniknuta iz perspektive jedne znanosti ili podrucja.>
Upucenost na viSe znanosti ili perspektiva uvodi u metodologiju integrativne
bioetike pojam pluriperspektivnosti. To je pojam koji znaci objedinjavanje 1
dijalosko posredovanje ne samo znanstvenih, nego i ne-znanstvenih, odnosno
izvan-znanstvenih elemenata, ukljucuju¢i razli¢ite nacine refleksije, razli¢ite

38
Usp. ibid.
39

Usp. H. Juri¢, »Uporista za integrativnu bio-
etiku u djelu Van Rensselaera Pottera, str. 87.

40

Usp. Ante Covi¢, »Integrativna bioetika i prob-
lem istine«, Arhe 12 (2009), str. 185-194.

41

Usp. Thomas Potthast, »Bioethik als inter- und
transdisziplindre Unternehmung«, u: Cordula
Brand, Eve-Marie Engels, Arianna Ferrari,
Laszlo Kovacs (ur.), Wie funktioniert Bio-
ethik?, Mentis Verlag, Paderborn 2008., str.
255-2717.

42

James Giordano, Roland Benedikter, Nikola
Boris Kohls, »Neuroscience and the Impor-
tance of a Neurobioethics«, u: A. Muzur, H.-
M. Sass (ur.), Fritz Jahr and the Foundations
of Global Bioethics, str. 267-280.
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tioniert Bioethik?, str. 143.
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misaone i kulturne tradicije, odnosno razli¢ite poglede koji poc¢ivaju na kultur-
nim, religijskim, politi¢kim i inim posebnostima.’* Dakle, pojam pluralnosti
u bioetici bio bi nedostatan kada bi bio ogranic¢en samo na »pluralnost znan-
stvenih disciplina« i »pluralnost eti¢kih smjerova«. Kako primjeé¢uje Covi¢:

»... iznimnost i inovativnost bioetike, njen istinski proprium, sastoji se u ¢injenici da ona prema
svom metodoloskom obrascu u raspravu i rjeSavanje problema ravnopravno ukljucuje i one
ne-znanstvene i izvan-eticke perspektive.«>*

Potthast izdvaja nekoliko elemenata, aspekata, koje moZemo pronaéi gotovo
u svakoj bioeti¢koj koncepciji, dok kroz interakciju njenih razli¢itih diskur-
zivnih razina i spomenutih elemenata dolazimo korak blize razumijevanju
jedne od bitnih dimenzija pluriperspektivne metode. Elementi za koje Potthast
smatra da su svojstveni svakoj bioetici su: 1) etika (Ethik); 2) posljedice/se-
kundarne posljedice (Folgen/Nebenfolgen); 3) ciljevi/svrhe (Ziele/Zwecke);
4) znanosti o zivotu (Lebenswissenschaften) — biologija i medicina.> Na dis-
kurzivnoj razini razlikujemo bioetiku kao akademsku zadacu, bioetiku kao dio
politike i bioetiku kao znanstvenu disciplinu. To znaci da se bioetika poima
kao aktivnost u tri razlic¢ita diskursa: akademskom, politickom 1 znanstve-
nom,’% koji postaju pomirljivi samo kroz pojam pluriperspektivnosti. Potthast
koristi pojam »n>1 disciplinarnost« koji podrazumijeva suradnju disciplina sa
zajednickim predmetom i nudi tri to¢ke kojima upucuje na potrebu bioetike
za »n>1 disciplinarno$éu«:

1) Nove biomedicinske tehnologije i njihova polja primjene donose eticka
pitanja i probleme. Radi se o evaluativnim sudovima eti¢kog i epistemo-
loskog objasnjenja situacije.”’

2) Na temelju te situacije potrebno je integrativno, za djelovanje relevantno,
orijentacijsko znanje na podrucju biopolitike — kao rezoniranje o politi¢-
kim odlukama koje se odnose na bioeticka pitanja, odnosno preskriptiv-
nom eti¢ko-politi¢kom sudu za potrebe ekspertize.>®

3) Interdisciplinarno istrazivanje moze i treba to znanje staviti na raspola-
ganje. Potthast napominje kako se ovdje radi o prakti¢ko-epistemickom
sudu.”

Interakcije znanstvenih, odgojnih, religijskih i kulturnih perspektiva, kojima
je i sam Jahr posvetio mnogo paznje, u sekciji »Grane integrativne bioetike«
zbornika Fritz Jahr and the Foundations of Global Bioethics stavljene su u
kontekst suvremene znanosti. Spomenuta interakcija predstavlja gotovo pa
paradigmatski primjer transdisciplinarnog istrazivanja. Nadalje, slozenost od-
nosa koji nastupaju unutar bioetike i bioetickih istrazivanja kroz zbornik nas
opetovano podsjecaju na nuznost refleksije o povijesti, sadasnjosti i buduc-
nosti bioetike (J. Azariah, N. Gosi¢, G. M. Hoss, H.-M. Sass). U konacnici,
osvrnemo li se na razliCite znanstvene interese autora koji su svojim radovima
sudjelovali u zborniku Fritz Jahr and the Foundations of Global Bioethics
vidimo da primjere ne treba traziti dalje od »vlastitog dvoriSta«, kao i oprav-
danost tvrdnje o transdisciplinarnom karakteru integrativne bioetike. Produkt
jedne takve refleksije je Rijecka deklaracija o buducnosti bioetike, kojom
urednici zakljucuju ovaj zbornik, ali takoder otvaraju vrata novim rasprava-
ma, raspravama na tragu pluriperspektivnosti.

Ideja pluriperspektivizma

Ako bioetiku definiramo kao pluriperspektivno podrucje u kojem se kroz in-
terakciju raznorodnih perspektiva stvaraju uporista i mjerila za orijentiranje u
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pitanjima koja se odnose na Zivot ili uvjete i okolnosti njegovog oc¢uvanja,*
onda zbornici kao $to je ovaj Muzurov i Sassov vjerno prezentiraju integrativ-
nu bioetiku i pojam pluriperspektivizma u njegovoj trojakosti.
Pluriperspektivizam podrazumijeva interaktivni i1 integrativni odnos medu
perspektivama (interperspektivnost) kojim se postize pouzdano 1 opéevazece
znanje, a moze oznacavati koncepciju istine, spoznajnu metodu i paradigmu
znanja.®' Mozemo tvrditi da danas dolazi do promjene vladaju¢e paradigme
znanja, koja se na metodoloskom planu dogada preko pojma pluriperspekti-
vizma — uvodenjem pluralizma perspektiva u kojima se sagledava i gradi isti-
na.®? Promjena paradigme i prijelom epoha dogadaju se na istom mjestu. Za to
mjesto Covié kaze da je istina, tj. da specifi¢no razumijevanje istine i na njemu
zasnovana paradigma znanja odreduju karakter povijesne epohe. Danasnjica,
kao doba znanstveno—tehnicke civilizacije, odredena je monopolom »objektne
istine« i znanstvenim monoperspektivizmom, dok vrijeme koje dolazi trazi Siri
horizont »smisaone istine« i pluriperspektivnu paradigmu znanja.®

»Perspektivizam« upucuje na relativizam, jer sugerira da se isti predmet moze
sagledati na viSe nacina, a vrijednosni sudovi o njemu postaju upitni s obzi-
rom da nisu podloZni vanjskoj provjeri, usporedbi ili vrednovanju.®* Problem
s kojim se susrecu i poterovska i jarovska bioetika, a prema tome i sama in-
tegrativna bioetika. Pluralizam se predstavlja kao problem koji stoji na putu
bespogovornom prihvaéanju bioetike.%> Shvaéanje pluralizma u negativnom
smislu Covi¢ nalazi kod Hansa Jorga Sandkiihlera, odnosno u njegovom en-
ciklopedijskom ¢lanku o pluralizmu:

»Teorijski reflektirani pluralizam, koji se takoder moze nazvati perspektivizmom, zastupa nacel-
nu historijsku relativnost slika svijeta, religija, umjetnickih oblikovanja, znanstvenih spoznaja
i morala te formulira osnove ne totalitarnog, nego takvog misljenja, ponasanja i politickog dje-
lovanja koje je svjesno svoje kulturno—antropoloske, socijalno—kulturne i socijalno-historijske
relativnosti.«%
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Ovakvo razumijevanje perspektivizma teorijski je legitimno i etimologijski
utemeljeno. Po uzoru na Coviéa, mozemo ponuditi barem dva razumijevanja
pojma perspektivizma. Prvi je relativisticki perspektivizam, koji zeli naglasiti
povijesnu i kulturnu uvjetovanost, odnosno relativnost vazenja spoznaje, tzv.
historicizam. Perspektivizam koji u polazistu pretpostavlja izoliranost spo-
znajnih perspektiva nuzno zavrSava u relativizmu. No, mozemo ponuditi i
drugi oblik perspektivizma, koji podrazumijeva interaktivnost, odnosno inte-
grativni pluralizam perspektiva. Tako pojmljen perspektivizam moze iskazati
zahtjev za formuliranjem spoznaja koje ée biti opéevazeée.%’

Integrativna bioetika, kao §to je receno, odredena je u metodoloSkom pogledu
idejom pluriperspektivizma, prema kojoj se orijentacijsko znanje moze po-
stizati samo interakcijom razli¢itih spoznajnih perspektiva unutar odredenog
problemskog polja.®® Taj metodoloski stav u svojoj filozofskoj podlozi pret-
postavlja sasvim odredeno razumijevanje istine koje nazivamo pluriperspek-
tivistickim.

Pojasnjenje pojmova i teorijskog koncepta integrativne bioetike stavlja spo-
menuta djela Ive Rin¢i¢ i Amira Muzura, zatim Amira Muzura i Hans-Martina
Sassa, a naposljetku i Fritza Jahra — koja su predstavljala okosnicu ovog rada
—u odredeni kontekst. Pluriperspektivizam kao spoznajna metoda, teorija isti-
ne i paradigma znanja otvara put istrazivackom radu izvan okvira mati¢nih,
izoliranih znanosti te pridonosi stvaranju korpusa znanja ¢iji je primarni cilj
orijentacija.

Marko Kos

From Fritz Jahr to Integrative Bioethics

Presentation of the Development of an Idea

Abstract

The paper aims to show the initial assumptions of integrative bioethics referring to the authors
that contributed to its theoretical founding. Specificity of integrative bioethics lies, among
others, in the direct inclusion of history of bioethics, philosophical traditions and relevant au-
thors into the theoretical tissue of bioethics. The example for this claim could be the concept of
bioethics by Fritz Jahr and scientific interest related to it. Jahr s contribution exceeds the first
definition of the bioethical imperative and the idea of revising bioethics in order to emphasize
its European roots. What really makes his work notable is defined in the integrative bioethics
concept as the need for a new paradigm of knowledge and a shift from the practical knowledge
to knowledge that provides orientation, as well as the notion of pluriperspectivism.
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