Vojmir Vinja

Le séme «adhésif», «collant» et son exploitation
en ichtyonymie
(Petromyzonidae — Echeneididae — Gobiesocidae)

0 Les poissons des familles Petromyzonidae — Echenei-
didae — Gobiesocidae avec lesquels s'ouvrent et se terminemnt
toutes les descriptions systématiques de la classe des poissons,
nous offrent par leurs noms, c’est-a-dire par les procédés
gqu’on met en oeuvre pour les dénommer, des illustrations lin-
guistiques trés intéressantes.

Dans les pages qui suivent nous voudrions montrer com-
ment le fait que ces animaux se fixent sur les pierres, sur
les navires, sur d’autres poissons ou méme sur leurs cada-
vres a eu pour résultat des noms qui se recouvrent dans la
forme du contenu ayant, naturellement, une forme d’expres-
sion différente. En d’autres termes, nous nous proposons de
souligner l'identité ou la ressemblance de conceptualisation
d'un caractére distinctif ou trait saillant de la morphologie
du poisson (déterminant son comportement et ses «moeurs»
caractéristiques) qui conditionne la formation de ses noms
dans un mnombre considérable de langues avec ou sans
parenté génétique entre elles. La méme réalité extralinguisti-
que, la méme substance du contenu est conceptualisée de la
méme maniére dans des formes d’expression différentes. A
moins que l'ichtyonyme ne soit hérité de couches linguistiques
antérieures et qu'il ne reste opaque pour I'ethnie réceptrice,
les dénominations plus récentes seront formées dans la ma-
jorité des cas a partir de ce séme qui constituera leur princi-
pale matrice lexicogénique. Il n’est pas nécessaire de souligner
combien cette «donnée stables facilitera la tiche de 1'étymo-
logiste qui s’occupe de cette classe de dénominations connues
pour leur caractére conservateur et la tenacité avec laquelle
elles bravent le temps et les changements ethniques successifs.
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La recherche en profondeur finira par lui montrer qu'une bon-
ne partie de ces dénominations anciennes et aujourd’hui opa-
ques ont été, elles aussi, conceptualisées a partir de la méme
matrice lexicogénique.

0.1 Dans la présente contribution nous essaierons de procé-
der a4 une analyse globale des dénominations qui désignent
les représentants des trois familles:

Petromyzonidae (représentant typique: Petromyzon) .. 1.
Echeneididae (représentant typique: Echeneis)....... 2.
Gobiesocidae (représentant typique: Lepadogaster) ... 3.

Bien entendu, étant donné que le peuple ne fait pas de distinc-
tion entre les diverses espéces, iln'y aura sur chacun des points
enquétés pour chaque famille (ou ordre) qu’une seule déno-
mination. Tous les noms qui pourraient étre rencontrés dans
les différentes répertoires (PMCM, CLOFNAM, FFA etc.) et
qui devraient désigner les espeéces différentes & l'intérieur
d’une méme famille ne sont que des dénominations d’origine
livresque, forgées pour des fins de taxonomie scientifique qui
n’ont rien & voir avec les formations populaires. En outre, il
faut souligner que ces trois poissons (Petromyzon, Echeneis,
Lepadogaster) n’ont aucune importance économique car les
captures en sont plutot rares. Ce fait sera trés pertinent pour
la structure de leurs dénominations parce que la valeur ali-
mentaire et I'importance des captures constituent le facteur
décisif dans le nivellement des dénominations et dans la con-
servation des désignations héritées.

1  Afin de trouver dans les realia le caractere distinctif qui
constituera le séme pour le linguiste, jetons un coup d’oeil
sur les descriptions fournies par les ichtyologues.

«Les lamproies (Petromyzon marinus L.) ... Leur corps
cylindrique, semblable & celui de 1'Anguille, posséde sept ou-
vertures branchiales. Il est couvert d’'une peau nue, épaisse
et visqueuse. La téte fait suite au tronc, elle est aplatie en
avant de l'oeil. La bouche placée sous la téte, a la forme d’un
entonnoir, rond aux bords musculeux, mous, contractiles, elle a
la faculté de s'appliquer sur les objets comme ferait une ven-
touse . ..» (Boudare] 405—406). «L’animal se fixe par sa ven-
touse buccale a d'autres poissons ou méme & des cadavres
d’animaux. On a observé que la bouche peut s’enfoncer assez
profondément dans l'animal attaqué, grice au jeu des dents
cornées et du piston lingual.» (M. Poll, 29). «Nuota rapida-
mente ed ¢ molto aggressivo verso i pesci...; parassita an-
che i delfini. Talora aderisce a corpi galleggianti o anche alle
imbarcazioni.» (E. Tortonese 2,21). Le plus souvent on la
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trouve «auf Schiffswinden, auch an Steinen und Felsen fest-
gesaugt. Nicht haufig. Wird nicht auf den Markt gebracht»
(FFA 546); «Treés fréguemment capturée, mais jamais en gran-
de quantité par nos pécheurs de crevettes, qui la rejettent a
la mer» (Gilson, cité par M. Poll, 29).

1.1 Rien que ces quelques éléments suffiront a justifier et a
expliquer la presque totalité des noms non seulement de la
lamproie mais aussi de ceux des deux autres genres que nous
avons pris en examen. Tous les noms seront conceptualisés a
partir des sémes que les ichtyologues ont mis en évidence et
que nous avons soulignés nous méme.

En ce qui concerne la lamproie, le seéme le plus exploité
est «la poix» (des coques des navires auxquelles le poisson se
fixe) qui se réalise en sémeémes d’expressions différentes selon
la langue ou les couches linguistiques en question. Vient en-
suite le séme «se fixer», «se coller» et, en quelques endroits,
le séme «serpentiforme» provoqué par le corps de 'animal
ressemblant au serpent ou a l'anguille. Dans plusieurs nomen-
clatures méditerranéennes le corps allongé et cylindrique du
poisson avec ses sept ouvertures branchiales provoque la con-
ceptualisation métaphorique au contenu «flite» et var. Tout a
fait opaque n’est que la forme scr. lampreda (et var.) qui, de
méme que le fr. lamproie, peut, en dermier ressort étre expli-
que nous avons soulignés nous méme.

1.1.1 Le séme «poix», «goudron» est exprimé par les formes
d’expression slaves et alloglotiques. Les formes slaves sont
’ Zaklara, peklara, paklarica, pahlarica, paklena, paklenica, pa-

lenjada, paklina, toutes dérivées du scr. paklo, pakao, pakli-
na «poix, goudron» (cf. Skok ERHSJ 2, 588).

1.1.1.1 Encore plus nombreuses sont les localités ou les ichtyo-
nymes réalisent le méme séme avec l'expression empruntée
au vénitien et qui remonte au méme étymon i-e. C'est le
vén. pegola «pece», Boerio 485—6 (< lat. PICULA «Pech» REW
6483, FEW 8,431 < PIX, PICE REW 6553, FEW 8,620) que
les Croates de l'Adriatique ont pris au vén, avec les deux
contenus: «poix» et «poisse», «déveine», «guigne» (cf. Skok
2,631). Pegula est a la base de nombreuses formes toutes mo-
tivées, transparentes et dérivées a l'aide du suffixe vénitien
-era: pegulera, peguljera, pegulijera. Dans la forme pekulijera,
la vélaire sourde -k- ne peut pas étre attribuée au dalmate. Il
faudra plutét y voir le croisement ou bien l'influence des for-
mes croates a pakl-, pekl-. Quelques localités enquétées con-
naissent méme la forme a dérivation zéro: pegula. Le séme
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«se fixer sur la poix» est plus explicitement exprimé dans la
forme takapegula (du vén. tacar «attaccare, appiccare», Boe-
rio 729; REW 8218). Encore plus répandu est le synonyme
manjapegula (du vén. magnar «<mangiare» Boerio 383 < lat.
MANDUCARE «Essen» REW 5292, FEW 6/1, 160—181).

1.1.1.2 Ces formes se recouvrent plus ou moins complétement
avec les désignations pour le méme animal marin dans d’au-
tres nomenclatures méditerranéennes: vén. magna pegola,
Abruzzes: magnia paicé, succhja pacé (Giammarco 179 et 431),
Campanie zuca pece, Naples: sucapéce (P.—S.). Rolland (11,
182) atteste pour le prov. manjo pego et manjapéga (Hérault);
cf. le fr. mangepoix. Par son sémantisme, le maltais galfat
[*alfat] «calfat» (Aquilina 691) peut é&tre rapproché des for-
mes romanes que nous venons de mentionner.

1.1.1.3 Ici encore, comme dans les autres cas ou le poisson
est désigné par un appellatif, I'ichtyonyme peut prendre la
forme de lexie dont la premiére composante est le terme non
déclinable pese- (<vén. pesse): peSepegula (=«poisson poix»).
Il en est de méme pour peseluna Orthagoriscus mola, pesespa-
da Xiphias gladius, pesebandjera Alopias vulpes etc.

1.1.1.4 Par une substitution sur I'axe paradigmatique pegul-era
devient timunera & cause du fait que le poisson peut se fixer
sur le gouvernail dont la partie vive est également enduite
de goudron. Cette organisation du contenu de l'ichtyonyme
n’est pas limitée a4 I'Adriatique. En Andalousie la lamproie est
appelée pegatimdn, en catalan ferré timdé (Lozano 9) et aux
Baléares ferratimd (A. Griera, Els ormeigs de pescar. Els noms
dels peixos, 1968, p. 55).

1.1.1.5 Sur le méme axe se trouve le synonymique kanjera
(attesté 4 Premantura en Istrie) mais le sémantisme du lexe-
me kanj- n'est pas facile & expliquer 2 moins qu’il ne s’agisse
d'un continuateur du grec yaivew «ouvrir la gueule» qui est
déja représenté en ichtyonymie dalmate par le nom du serran
kanj, -ac, Serranus cabrilla (cf. angl. gaper). La structure de
la bouche du Petromyzon justifie pleinement cette interpré-
tation.

1.1.2 Au fait que ces parasites externes riapent la peau des
poissons auxquels ils se sont collés sans pénétrer dans la ca-
vité du corps nous devons la dénomination au contenu «sang-
sue»: maltais sangisug (FAO Working Doc. 9/A, 5), en Apulie
sanguetta di mare et & Messine sangazucca (P.—S.) qui ont

16



un parallele complet dans le scr. pijavica («sangsue»), nom
dle la lamproie attesté d'un bout i 'autre du littoral yougo-
slave.

1.1.2.1 Des noms au contenu moins explicite mais qui se ba-
sent toujours sur le séme «sucer» sont attestés un peu par-
tout dans les nomenclatures européennes: cat. chucladit (Ibi-
za, Rolland 3,98), chucledor (Lozano 9), xuclador (A. Griera
BDC 11,78 et o.c. 95), angl. stonesucker, sucking fish (F. Day)
et fr. sucet (Grand Larousse Encyclop. 10,26).

Pour la Dalmatie, l'itchtyologue J. Kolombatovi¢ avait no-
té encore en 1886 (Program splitske realke, p. 20) le nom siso-
baka comme désignation populaire de la lamproie. L’ARj 15,72
et Skok ERHSJ 3,245 font état de cet ichtyonyme sans en
donner aucune explication. A notre avis, il faut y voir un com-
posé hybride de scr. sis(ati) «sucer» + dalm. baka < VACCA
«vache», REW 9109.! Ce point de vue peut étre corroboré par
I'existence d’'un parallélisme complet dans les zoonymes krao-
sac, kravosas, kravosac, kravosis, kravosac (= «qui suce les
vaches») qui dans les iles dalmates désignent le gros serpent,
Coluber longissimus, «qui s’attache aux mamelles des vaches et
des brebis et s'imbibe de leur lait» (Rolland 3,28). En outre,
la Jamproie est appelée en Dalmatie morska zmija («serpent
marin») tandis que dans les Abruzzes nous rencontrons la mé-
me image du contenu pour le méme poisson succhja pécoré
(Giammarco 124) et, en plus, la Sicile connait pour un poisson
trés ressemblant 2 la lamproie le nom de pastura vacche. D’au-
tre part, chez Hesychios on peut lire owoopfdxos tpéyoupos &
ix80s et s'il ne s’agissait pas de la lamproie dont la queue
n’est nullement caractéristique, nous pourrions envisager pour
sisobaka 1'éventualité d'une étymologie ouoopBaxoes. D’ailleurs,
il n’est pas rare qu'un nom ancien ait raison du temps et qu'il
subsiste en tant que terme disponible qui, seulement plus tard,
lorsque les conditions de la motivation dans le discours se-
ront propices, fonctionnera avec la nouvelle valeur, C'est de
cette maniere que le gr. #yypavhs a «surnagé» dans un seul
endroit sous la forme grangulis? (Clupea sprattus) ou bien le
%lvw%p)xag «aufwirtsblickend» comme jamgllt)'oga (Pleuronectes

esus).®

1.1.2.2 Nous avons vu plus haut que les ichtyologues confir-
ment que les lamproies en véritables parasites externes se

1 Pour le dalm. baka < VACCA, cf. ZfrPh 32, 4 et FEW 14, 104.

2 V. Vinja, Ziva Antika 5, 1955, 120.

3 Hesychios: gvwdoxac Bplyxog % I 06s (éd. Latte, 1, 192); cf. V.
Vinja, Zeitsch. fiir Balkanologie 5, 1967, 221.

2 Studia Romanica I 17



collent a la peau des poissons qu'ils sucent. Parmi les dénomi-
nations croates nous n’avons pas rencontré de type *ribosisa
ou *sisoriba mais il est abondamment attesté dans les dialec-
tes italiens et en sarde: Ligurie sussa-peixe (Tortonese 2,20),
Pouilles sucapesce, sarde sugabisi «rassomiglia ad una anguil-
la, con la bocca conformata a ventosa» (M.—L. Wagner, Diz.
etim. sardo, 2,441). 11 faut noter cependant qu’en italien la
valeur du deuxiéme terme de la lexie est en continuelle oscil-
lation car la différence entre les deux sémantismes ne repose
que sur I'opposition entre deux phonémes /§/ ~ /&[: pesce ~ pe-
ce. Quoi qu’il en soit les noms méditerranéens de la lamproie
se basent plus souvent sur le contenu «poix».*

1.1.3 Au point de vue sémantique le nom scr. bia n’est pas
treés éloigné de la notion «se fixer», «se coller». Cette forme
a été empruntée au vénitien bissa «biscia» (Boerio 82) avec
les deux valeurs: 1° «couleuvre» (Coluber natrix) et 2° «taret»,
mollusque bivalve qui perce les bois immergés (Teredo nava-
lis = T. utriculus).® C'est par métaphore de la deuxiéme signi-
fication que la lamproie a eu son nom de bija. De la méme
maniere, un autre poisson anguilliforme, Echelus myrus, a été
appelé a Malaga bicha tandis que dans les Baléares on la
désigne avec le nom de culebra de la mar (Lozano 218, Griera
o.c. 50). En outre, dans le domaine ibéro-roman, 1'Ophichtys
serpens, également serpentiforme, est appelé iculebrita en cas-
tillan et congre serpenter en catalan (Lozano 225).

1.1.3.1 Le méme caractere du référent, c'est-a-dire le corps
allongé et serpentiforme, a valu a la lamproie le nom scr. de
morina, marina ce qui est la dénomination la plus répandue
de la muréne (Muraena helena L.), représentant typique de
I'ordre des Anguilliformes.

1.1.3.2 La combinaison des deux caractéres morphologiques
«corps rond et allongé» et «(sept) ouvertures branchiales» ou
bien en termes linguistiques, 'union des deux sémes, a amené
a la conceptualisation métaphorique du nom de la lamproie
selon un objet qui les comprend tous les deux. Le terme qui
par son sémantisme répondait & cette condition était «la fla-
te» qui n’est autre chose qu'un tube percé de plusieurs trous.
La lamproie peut en effet étre comparée a la flate: elle est

* Aux dénominations que nous avons mentionnées plus-haut (1.
1. 1. 2) on peut ajouter le nom corse succhia pece (Caraffa 232) et le
prov. suco-pego (Rolland 11, 200).
126) 5 Dans les Abruzzes bbiscié est précisément le taret (Giammarco
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ronde, elle est allongée comme un tube et elle posséde sept
trous.®

Ce type de dénomination ichtyonymique est réalisé en
italien et en albanais. Le nom le plus explicite est le vén.
bisato flauto (= «anguille fliite») attesté par P.—S., tandis
que Tortonese (2,20) fait état de pesce flauto sans indiquer
la région ou le terme est en usage. L'albanais de son c6té
comnait la dénomination peshk kavall (Pesh. Shq. 7) ou le
deuxidme membre de la lexie est le turcisme kavall «Schifer-
fléte» (< turc kaval «Schalmei», G. Meyer, Alb. Etym. W-bch,
184).7 En frangais, la méme image du contenu est exprimée
soit par la pure et simple métaphore fifro, fifre dans les envi-
rons de Lyon (Rolland 11,182) soit par le terme métonymique
anguille musique a Cherbourg (Boudarel 405). Tout ceci re-
viient & dire que le nom de la lamproie peut étre conceptualisé
comme anguille marquée (vén. bisato %to, fr. anguille mu-
sique) et que la marque est constituée par le nom de l'instru-
ment.

1.1.3.3 Nous ne saurions affirmer que le nom serbocroate de
sedmorupa (= «a sept trous») que M. Medi¢ (Rad 126,95)
note pour Petromyzon fluviatilis soit d’origine populaire. Quoi
qu'il en soit, cet ichtyonyme est plus conforme & la réalité
que les noms populaires germaniques (all. Neunauge, holl.
Negenoog) qui mettent en évidence neuf yeux. Seulement,
cette conceptualisation peut étre justifiée si I'on congoit que
dans le nom on fait allusion & la succession des 9 organes
constitués par la narine, 1'oeil et les 7 orifices branchiaux.® Par
contre, les dénominations en usage en Picardie sept treus, béte
a sept treus (cf. plus haut sedmorupa), qui nous sont attestés
par Rolland (3,97), ne font état que de 7 ouvertures.

1.1.4 Grace 4 l'analyse sémique nous avons pu dresser une
sorte d’inventaire de sémes lexicogéniques qui ont trouvé leur
réalisation dans les ichtyonymes. Autrement dit, nous avons
établi les caractéres distinctifs qui représentent l'impulsion
motivante pour la conceptualisation qui s’exprimera dans l'ex-
pression devant servir de nom 2 la lamproie. Ceci signifie que
cette analyse nous a aidé 4 ébaucher une sorte de typologie

8 «Sieben runden, kleinen Kiementffnungen», FFA 545; «Sette paia
di taszchle7branchiali sboccanti all’esterno con altrettanti fori», Torto-
nese 2, 17.

7 Pour plus de détail sur cet élément turc, cf. ARj 4, 904; Skok
ERHST 2, 67; A. 8kaljié, Turcizmi... 402,

8 «So benannt weil man sieben Kiemenlécher als augen mitzihl-
te», Paul-Euling, Deutsches W-bch.

19



de la créativité lexicale et & en déterminer la nature et les
tendances. Les exemples puisés dans les nomenclatures d’au-
tres systémes linguistiques nous ont montré que certaines do-
minantes de cette créativité, sans étre universelles et sans avoir
force et valeur de loi, n’en ont pas moins un certain caractére
universel. Qui plus est, elles se réalisent dans des systémes
génétiquement et géographiquement si éloignés les uns des
autres qu'il est tout a fait impossible de parler d'un quelconque
contact entre les langues concernées. Il n'y a pas de contacts
et pourtant les procédés se ressemblent, la conceptualisation
dans la forme du contenu s’opére d’'une maniére qui saute aux
yeux par sa ressemblance si ce n'est par son identité. Tout ce-
ci parle en faveur de l'efficacité de la nouvelle méthode et de
la validité de 'analyse structurale. L'étymologie présaussurien-
ne opérait exclusivement sur la surface du signe, sur sa com-
posante signifiante, tandis que 'analyse structurale, telle qu’el-
le est exigée par l'approche sémantique moderne, pénéire au
contraire jusqu'au niveau profond du systéme: mieux elle
connaitra la substance du contenu et plus facilement elle pour-
ra en expliquer la forme. Et quand on a saisi la forme du con-
tenu, la forme de l'expression — objet presque exclusif de
I'ancienne étymologie — apparait sous un jour tout a fait
nouveau.

Nous avons insisté sur toutes ces choses qui sont bien con-
nues seulement pour montrer que «l'analyse en ondeur»
peut apporter une aide décisive surtout quand il s’agit d’expli-
quer l'origine et la formation des mots opaques et immotivés,
des expressions ol c’est précisément cette opacité, causée par
I'ancienneté du terme, qui nous voile sa véritable étymologie.
Il n’était pas difficile de connaitre et d’expliquer le pourquoi
de certains ichtyonymes comme sisobaka, bila, timunera etc.
parce que nous disposions de paralléles dans d’autres langues
et de «constantes» réelles, c’est-a-dire, de descriptions ichtyo-
logiques. En combinant ces éléments et en les replagant dans
le discours, nous étions en mesure de fournir des explications
plus ou moins plausibles quant au rapport entre I'expression
et le contenu ce qui nous mettait sur la voie d'une solution
étymologique acceptable. Cependant, le nom le plus répandu
de Petromyzon, terme que presque toutes les langues autour
de la Méditerranée ont hérité est resté sans explication. Scr.
lamprida, ital. lampreda, fr. lamproie, esp. lamprea, angl. lam-
prey, holl. lamprei etc. remontent de toute évidence 4 la méme
source mais dans toutes ces langues ce terme est compléte-
ment opaque et on sait trés peu sur son étymologie. Si mous
avons réussi & expliquer l'origine et les causes de la déno-
mination des noms plus récents, pourquoi n’aurions nous pas
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quelque chance de trouver une explication étymologique pour
celui-ci, surtout si nous suivons les mémes procédés d’analyse
auxquels, en définitive, nous oblige 'unicité de la «chose si-
gnifiée».

1.1.4.1 Voyons tout d’abord ce que l'on sait sur cet ichtyonyme.
Lampreda fait son apparition dans la latinité tardive. Selon
W. v. Wartburg (FEW 5,147), le terme est attesté au VIII® sie-
cle et devrait représenter «eine jiingere form des bei Polemius
Silvius belegten naupreda».® D’autre part, les naturalistes de
I'époque humaniste, en se basant sur I'unique glose faisant état
de la forme lampetra (chez Filoxéne: lampetra =Mipaiva),®
considérent que cette forme aurait subi les changements dans
le sens lampetra —> lampedra —> lampreda et que le point
de départ serait & voir dans le syntagme lambere petram.it
Pierre Belon n'hésite pas 4 affirmer: «A lambendis petris lam-
petra vel lampreda dicitur (De Aquatilibus libri 11, 1552, p.
75).12 Le seul élément qui s'oppose a cette interprétation est
la muréne dans la glose de Philoxéne (MYpatve = Muraena he-
lena) car ce trait de comportement ne convient pas 4 ce pois-
son. Au contraire, lambere petram convient trés bien a la lam-
proie parce que nous avons vu qu'elle se fixe sur les pierres
(«an Steinen und Felsen festgesaugt», FFA 546) et qu'«au
moment du frai les méles se fixent solidement & une grosse
pierre du fond et se laissent bercer par le courant» (Boudarel
406). L'obstacle que mous présente I'équivalence Mipawve dans
la glose peut étre facilement tourné si 'on se rend compte que
la lamproie a cause de la forme de son corps porte de nos
jours souvent les noms d’autres poissons serpentiformes (pour
le scr., v. plus haut 1.1.3.1), dont celui de la murene.

Par conséquent, on peut accepter lampetra comme un
chainon dans la longue série de noms d’oti sont issues les
formes romanes, slaves et germaniques. L’étymologie dite «po-
pulaire» et les nombreuses adaptions paradigmatiques et mo-
tivations secondaires ont fait le reste. Il suffit de jeter un
coup d’oeil sur les variantes dalmates pour se rendre compte
des ravages que ce «travail» linguistique produit dés que la
motivation du mot s’estompe ou s’oblitere. A cdté de lampreda
nous avons noté lamprida, tamplida, lamprina, lamprega, lem-

8 A. Thomas (Romania, 35, 185) et H. Schuchardt (ZfrPh 30, 724).
10 Cf. J. J. Kohler, Anglistische Forschungen 21, 1906, 52. :

11 Ce qui n’est autre chose que la formation hybride des systé-
maticiens petro-myzon.

1 Falk — Torp (Norw.ddnisches Etym, W-bch, 1, 621) partagent
pleinement cet avis.
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rina,® lampruga. Ce dernier terme aiguille 1'expression vers
a forme lampuga qui est en d’autres endroits le nom le plus
répandu de la Coryphaena hippurus. Ici c’est la forme de
I'expression qui a réagi sur le contenu, et plus haut nous
avons vu que la forme du référent a attiré a la lamproie le
nom d’'un autre poisson (p. ex. scr. morina, marina = Petro-
myzon et en d’autres endroits Muraena). Un compromis entre
ces deux forces d’attraction est constitué par la lexie francaise
anguille lampresse (Rolland 3,97; 11,180—1). Le transfert du
nom de l'anguille ou de la muréne a la lamproie peut étre
justifié par la communauté de sémes «allongé» et «serpenti-
forme». Par contre, pour le transfert du nom de lampuga
«Coryphaena» & lampuga «Petromyzon» aucune raison ne peut
étre trouvée dans la nature du référent'* et ceci veut dire que
c’est uniquement a la force d’attraction de la forme de l'ex-
ression qu’'on doit attribuer cette dérogation au principe de
univocité, dont la langue s’accomode, comme on le voit, assez
facilement.!®

L’analyse sémique nous autorise donc a admettre que la
forme la plus répandue en Europe provient de lampreda qui
peut étre issue du syntagme lambere petram. Une telle moti-
vation correspond aux modéles dont nous avons montré la
validité quand il s’est agi de la lamproie. Si cette lampreda
représente une adaptation, donc la forme plus récente d'un
naupreda, comme le veut W. v. Wartburg, constitue une
question tout a fait & part. L'analyse des noms de deux autres
poissons «adhésifs» que nous nous proposons de faire dans
les lignes qui suivent nous apportera un peu plus de clarté,
du moins nous l'espérons, dans tout ce probléme.

2

2 Le séme «adhérer», «se fixer» caractérise un autre poisson
«collant» et attire & celui<i les noms qui désignent la lamproie.

13 ] 'étymologie populaire, on le sait, fait flécche de tout bois. Ainsi
on peut admettre que la variante lemprina s’est adaptée par sa forme
au ‘phytonyme homophone (Ruscus hypoglossum), mais pour tamplida
nous avons cherché en vain l'expression «contaminantes.

M Si ce n'est le fait que les deux espéces n’ont aucune valeur éco-
nomique et que les captures en sont relativement rares. Chez les pois-
sons qui jouent un rdle important dans l'alimentation ou qui sont
trés fréquents cette «neutralisation» des signifiants serait impensable.

. ® Pour les continuateurs de la méme expression et leurs varia-
tions dans les autres langues européennes qu’ il suffise de mentionner:
it. lampreda, lamprua (Ligurie), lampredon, lampiisa (Pouilles); prov.
lampru, lamprua, lampreso; fr. lamproie, lampresse (Rolland, 3, 97;
11, 180—1); breton lamprez, lampris, lamprevan (Le Berre 315); esp.
lamprea, lamproia, lampardia (Lozano 9); cat. llampresa, amprea (Grie-
ra, o. ¢. 62 et 35); port. lampreia (Azevedo, s. v.); all. Lamprete; angl.
lamprey; suédois et norvégien lampret (Falk — Torp).
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Il s’agit du rémora, poisson osseux, remarquable par la pré-
sence d'un disque adhésif situé sur la téte. Son nom, qui en
latin est formé a partir d’'un terme abstrait (remora «retard»,
«arrét», «verzbgerung» —> <«hindernis», Ernout-Meillet DEL
413, Wartburg FEW 10,244) a en frangais, en tant qu'ichtyony-
me, donné lieu aux sens figurés «diffioulté», «obstacle» (Robert
6,70—1) .1 Echeneis remora, de méme que la lamproie s’atta-
che a de gros poissons, aux tortues ou a la quille des navires:
«Sdugen sich an schwimmenden Objekten durch Hochstellen
der Quermippen fest, wodurch ein Unterdruck entsteht» (FFA
610). Les systématiciens ont oru y reconnaitre #xevnis dont
parlaient Oppien, Aristote et surtout Elien 2,17 (cf. Liddell-
Scott 747b; Stromberg 60). Pour le nom spécifique ils ont
pris remora, c'est-a-dire le terme dont se servaient les écri-
vains romains (Donat, Servius) pour traduire le gr. éyevnis.
Cependant, de la description d'Oppien (1,212) il ressort claire-
ment que son éxevnis ne désignait pas 1’espéce Echeneis remo-
ra mais la lamproie (Petromyzon).'” Quant au poisson qui
portait ce nom chez Aristote, E. W. Gudger'® a trés bien mon-
tré que cet ichtyonyme ne désignait aucun poisson «collant».
Il ne nous reste qu'a conclure que la communauté des carac-
téres a entrainé l'interchangeabilité des noms, cela d’autant
plus que les noms désignant les deux espéces sont également
interchangeables de nos jours. Il suffit de jeter un coup d’oeil
sur les listes espagnoles: a partir du verbe pegar(se) «(se)
coller», «se plaquer» -+ timdn «gouvernail» on a eu l'ichtyony-
me pegatimon qui dénote les deux poissons (Lozano 9 et 118).
En provengal suco-pego, de méme qu'en scr. pijavica, désigne
aussi bien la lamproie que le rémora.

En grec &yevnic (éxevaic) est un terme motivé et transpa-
rent composé de éxe — et vals = «ship detaining», «der das
Schiff zuriickhilt».* La vieille croyance profondément enraci-
née chez les peuples méditerranéens est explicitée par Isidore
de Séville (12,6,34, éd. Lindsay): «Echenais, parvus et semipe-
dalis pisciculus, nomen sumpsit quod navem adhaerendo reti-
neat. Ruant licet venti, saeviant procellae navis tamen quasi
radicata in mare stare videtur nec moveri, non retinendo, sed
tantummodo adhaerendo. Hunc Latini moram appellaverunt,

16 I ’affirmation de Robert selon laquelle on désignerait sous ce
nom également le naucrates ou poisson pilote est inexacte.

7 Cf. R. Stromberg 60.

18 «Aristotle’s Echeneis not a sucking-fish», in Scientia 54, 1916,

SsS.
19 | iddel — Scott 747b; Stromberg 59; Chantraine, Dict. étym. de
la langue grecque 1, 391.
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eo quod cogat stare navigia.»® Plus haut nous avons vu qu’il
y a de sérieuses raisons qui nous permettent d’identifier le gr.
éxevnis comme désignation de Petromyzon sp. A coté de
ce terme le gr. connait lichtyonyme presqu’isosémique
vavxpétns «holding a ship fast», «iiber die Schiffe herrschend»,
«das Schiff festhaltend» qui, comme on peut le voir dans les
BiBMor KupaviSes désigne sinon le méme poisson du moins une
espeéce aux caractéres trés ressemblants. Si nous pouvons po-
ser vavxpdins = Petromyzon, nous nous rapprochons de la
forme naupreda ce qui nous donne de bonnes raisons de sup-
poser que l'ichtyonyme de Polemius représente une rémini-
scence ou bien une adaptation parétymologique du nom grec.
Cela semble d’autant plus justifié qu'il est notoire que les
Romains empruntaient leurs termes maritimes aux Grecs (nau-
pegus, nauplius, nautilus, nauclerus...). On peut donc fort
bien admetire en conclusion que le naucrates s'est conformé
dans un nouveau milieu (gaulois? A. Meillet, DELL 432) & un
modéle que nous ne connaissons pas et que ce terme a continué
a désigner le Petromyzon aussi bien celui de I'eau douce que
celui de la mer.

2.1 Pour ce qui regarde les autres dénominations de Echeneis
remora, on peut dire qu’elles reposent presque toutes sur le
séme «adhérer», «se coller». Les désignations scr. slipetu3a et
prilipetusa expriment la conceptualisation du séme en question
par les verbes sli(je)piti et prili(je)piti «coller», mais, en mé-
me temps, avec le croisement formel avec l'expression isosé-
mantique vénitienne pet-dr («incollare» «attaccare una cosa
all’altra», Boerio 497). Prilipetusa est en effet une dérivation
substantive de prilipetati ot le seme «coller» est exprimé par

deux fois dans une expression hybride et sémantiquement re-
dondante 2 ,

2.1.1 Dans la localiié d'Okrug (ile de Ciovo) Echeneis est ap-
pelée riba od pine. Il n'y a aucune raison de comprendre litté-
ralement cet ichtyonyme comme «poisson de I’écume» comme

% Bien entendu, la source (mais combien plus fantaisiste!) d’Isi-
dore est & chercher chez Pline (NH 32, 1, 2): «Tamen omnia haec pa-
riterque eodem inpellentia unus ac parvus admodum pisciculus, eche-
nais appellatus, in se tenet. Ruant venti licet, saeviant procellae: im-
perat furori viresque tantas compescit et cogit stare navigia, quod non
vincula ulla, non ancorae pondere inrevocabili iactae. Infrenat’ impetus
et domat mundi rabiem nullo suo labore, non renitendo aut alio modo
quam adhaerendo. Hoc tantulo satis est, contra tot impetus ut vetet
ire navigia...».

2L Sur ces résultats des «languages in contacts, v. V. Vinja, «Al-
cuni tipi di incroci neolatino-slavi», dans cette méme revue 3, 1957, 31
ss; et in Suvremena lingvistika, 4, 1968, 72 ss. :
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le font d'ailleurs méme les habitants de ce village. Au contrai-
re, il faut y voir une nouvelle forme de 1'expression qui réalise
le séme «se coller». Pena (ékavien, pina iélls)avien) est en effet
le nom de petits squales du genre Acanthias caractérisés par
les épines (aiguillons) des nageoires dorsales.? Toutes les
taxonomies ont mis 2 profit ce caractére de poisson: d'une
part, les systématiciens en dénommant ces squales Acanthias,
Spinax ou Centrophorus et d’autre part les nomenclatures
populaires en conceptualisant le méme séme dans les formes
aiguillat (fr.)®® bone dog, spur dog (angl.), Dornhai (all.),
spinarolo, spinello (it.), spinusu (sarde), mahmuzlu camgoz
(= «a V'épéron») en turc etc. En Dalmatie les noms témoi-
gnent de la méme conceptualisation: $tiletar (< stileto «arma
corta»), $ila¥ (de $ilo «a]iéne»), pas s trnom (= «chien a 1'épi-
ne»), a coté des vénétianismes 2 peine adaptés kandelpin,
peispin et $pin. Dans cet environnement paradigmatique sont
a ranger les ichtyonymes péna / pina, pinerol et pinjol qui dési-
gnent toujours le squale Acanthias. Quand on sait que le ré-
mora se fixe sur les squales et que c’est 1a qu’on le trouve le
plus souvent («An Schiffen, Haien, Schildkrdten angeheftet»,
FFA 610),% la lexie ichtyonymique riba od pine devient parfai-
tement claire: Echeneis remora est le poisson qui se colle
A pina® c'est-d-dire au squale.

2.1.2 Nous ne saurions nous prononcer quant au caractere po-
pulaire de la dénomination ustavica. De nombreuses attesta-
tions en sont fournies par le ARj 20,7 mais elles proviennent
toutes des lexicographes et des ichtyologues. Le mot est une
dérivation de ustaviti®® «arréter» et il pourrait trés bien étre
calqué sur l'all. (Schifs)halter. Par contre, le nom au méme
sémantisme en espagnol agarrador est tout a fait populaire.

2.1.3 L'echeneis est désignée aussi par les noms pijavica
(«sangsue») et sisavica («suceuse») qui dans les autres loca-

. # «Epine de la premitre dorsale prés de l'axe de la_pectorale.
L’aiguillon de la seconde dorsale, allongé, atteint parfois l'extrémité
de la nageoire et méme la dépasse», Dieuzeide 1, 51; «Am Beginn bei-
der D ein starker Stachel», FFA 553.

23 Broquillon i Boulognesur-mer, broucu dans les Landes (<
BROCCUS «clou», FEW 1, 545).

. ¥ Cf. «Una vera simbiosi ¢ quella che si instaura fra tutti i gros-
si nuotatori pelagici e le remore», dans le trés beau livre de Franco
De Carli Il mondo dei pesci, Milano 1975, p. 105 ot l'on trouve une
admirable photographie représentant «le remore attaccate al dorso di
uno squalo».

2 < Jat. PINNA «nageoire» FEW 8,533 (REW 6514).
2 Bien que l'on ne puisse exclure la dérivation de usta «bouche».
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lités sont en usage pour la lamproie. On rencontre le méme
sémantisme dans les noms turcs vantuzlu ou vantozlu balik
«poisson ventouse» (Michele Nicolas, Poissons et péche en
Turquie, Paris, CNRS, 1974, p. 96); cf.mpiccica & Palerme.

3 Le représentant le plus fréquent et le plus typique de la
troisitme famille des «poissons collants» est Lepadogaster
gouanii RISSO (= L. lepadogaster BONN.). Tandis que la lam-
proie se fixe sur les coques des navires, le rémora, le plus
souvent, sur les gros poissons, le Lepadogaster se cramponne
sur les pierres ou sur les coquilles: «Les Lepadogaster ont sur
la face ventrale un appareil adhésif, dit acétabulaire, leur per-
mettant non seulement de se fixer sur leur support, mais éga-
lement de se déplacer. L'appareil adhésif est composé de deux
disques» (Dieuzeide 3,342). «I Lepadogaster si rinvengono con
una certa frequenza presso le rive, sotto le pietre dei bassi-
flcinsd;é)alle quali si attaccano col disco ventrale.» (Tortonese

Ici encore le séme «collant» sera a la base de la plupart
des dénominations. Etant donné qu'il s’agit d'un poisson
n’ayant aucune valeur économique et que 1’on considere comme
menu fretin, aucun de ses noms n'a pu s'imposer sur des aires
plus vastes. Les dénominations sont plus ou moins inattendues
et comportent toutes une forte charge stylistique.

3.1 Les noms scr. prilipak, prilipula, prilipkusa et prlipusa
sont dérivés du verbe pri-li(je)piti «(se) coller». La motiva-
tion s'est estompée dans la forme prilika qui n'est qu'une faus-
se régréssion due au génitif prilipka. Prilipetu$a que nous
avons vue plus haut (2.1.) n'est que le résultat hybride du croi-
sement des expressions isosémiques croate et vénitienne. Au
contraire, le lexeme vénitien pet- est conservé et élargi par le
morphéme scr. -aé¢ dans la désignation petad.?® Petaé dans son
acception non ichtyonymique signifie «collant», «importuns,
«dont on ne peut se débarrasser». A Livourne le terme mignat-
ta a précisément les mémes significations: 1° «sanguisuga»,
2° «persona noiosa e importuna che non si leva mai di tornos,
3° Lepadogaster. 1l en est de méme dans les dialectes de I'Ita-
lie méridionale o1 la désignation zicca «mosca equina» sert a
dénommer le rémora et Lepadogaster (cf. G. Rohlfs, Vocab.
dial. salentini 839). Le contenu «collant» est bien senti dans
les noms turcs de Lepadogaster: yapisan, yapiskan (Nalban-

. % Nous constatons le méme procédé dénotatif lorsqu’il s’agit de
dénommer les patelles (Patela coerulea), gastropodes qui vivent appli-
qués contre les roches.
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doglu 12),*" dérivés de yapismak «collers. Le méme sémanti-
sme est exprimé par l'ichtyonyme hautement stylistique kata-
ribica, ol -ribica = «minuscule poisson», tandis que kata- est
la métathése du vén. taca-(r) «adhérer», «se coller» que nous
avons déja constatée dans takapegula (1.1.1.1).

3.1.1 Sont a ranger lici bulg. prilepalo (Drenski 248), fr. appé-
chart (P. Barbier RLaR 65,2), it. ampiscica (Sicile) et *mpi-
calora (Catanzaro).

3.1.2 Avec les formes slipica, sljepica qui réalisent le méme
séme «se coller» (scr. sli(je)piti se), nous assistons a la bifur-
cation du contenu a cause de la bivalence de l'expression:
1° «se coller» (scr. sli(je)piti se) et 2° «aveugle» (scr. sli(je)p).
A cette derniére interprétation du signifiant se rattache para-
digmatiquement svidica (= «petite chandelle») et a celle<i le
synonymique lampalovica que l'on considére de nos jours
dans I'ile d’IZ comme un dérivé de lampa «lampe». Toutefois,
I'explication diachronique sera différente. Le lexéme lamp-
continue en effet la racine grecque que l'on trouve en homés,
-480s «flat dish» et dont sont issues les dénominations dalma-
tes pour la patelle: lumpar, lopar, lupar.?® Pour le c6té séman-
tique il suffira de comparer plus bas Skafar (< gr. oxéon) et
surtout le fr. porte-écuelle ainsi que la note 26,

3.2 Jusqu'ici-les noms du Lepadogaster exprimaient par les
diverses expressions le stme «se coller». Nous en venons main-
tenant aux noms oil il sera possible de mettre en évidence
des sémes plus nombreux, c'est-a-dire un sémantisme plus ri-
che ou plus explicité, par ex. «se coller» -}- objet sur lequel
le poisson se fixe, Si on explicite le deuxieéme séme («objet sur
lequel le poisson se fixe») on peut se passer du premier. C'est
le cas du scr. kamenjarka (= «celle de la pierraille»).

3.2.1 Les deux sémes sont réalisés dans les expressions sui-
vantes: it. taccasasso (Penso; Pr. 690), succhiarupe, tacca-
scheuggio (Tortonese 11,552), cat. pega-roques (A. Griera,
o.c, 73).»

2 Tandis Eue pour Nalbandoglu ce sont les désignations pour Le-
padogaster et Echeneis, Michele Nicolas (0. ¢. 96) les cite comme noms
de I'’Echeneis remora.

% Cf, angl, limpet; pour esp. lapa/lampa v. Corominas, Dicc, cri-
tico etim. cast. 3,31.

% C'est la dénomination pour Lepadogaster, le rémora est dési-
gné par le monosémique pegues.
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3.2.1.1 La forme triestine faccasasso a selon toute vraisemblan-
ce constitué le point de départ pour I'adaptation paradigma-
tique croate pelesas, cette dernieére formation étant plus cou-
rante en Dalmatie (cf. 1.1.1.3).

322 Comme il s’agit d'un tout petit poisson sans aucune
valeur on pouvait s’attendre & des dénominations ayant un
contenu obscéne ou ressenti comme tel. On y arrive par les
motivations secondaires obtenues par les adaptations paradig-
matiques. Ainsi & Trieste taccasasso devient taccacasso® et
lichtyonyme entre dans le nouveau champ sémantique. Il en
va de méme pour la cdte orientale de I'Adriatique. Il a suffi
d’'ikaviser le premier terme pe3(e)3 (== «poisson») pour faire
passer le nom de poisson dans le champ formel pis- o tous
les mots ont une valeur obscéne et fortement connotative. Cet-
te ikavisation s’est peut-étre effectuée lorsqu’on a pris pour
désigner Lepadogaster le terme pi$mulj qui sert généralement
a désigner des Gadidae de la derni¢re qualité. Ensuite, il ne
s’agissait plus que d’adaptations en chaine: pismulj - piskul —
= piskur - piskurié ot le lexéme pisk- («cunnus») est toujours
bien senti. Encore un pas sur le méme axe et on passe & l'au-
tre forme de I'expression pizdejica au contenu complétement
synonymique. Mais I'imagination populaire ne s’y arréte pas.
Des qu'on dispose des deux sémes «cunnus» (= connotation
«valeur négligeable») et «se coller», de leur combinaison nait
la lexie ichtyonymique pizdin prilipak qui par I'organisation
des expressions mises en jeu trouve son exact parallele s€éman-
tique dans l'ichtyonyme frangaise tape-con®® ou dans les for-
mations italiennes tappacunni,®® tappacirciu (ol ciirciu signi-
fie «pudenda feminile», Rohlfs Voc. dial. salentini 1065 et 191)
et, de proche en proche, esp. tapaculo, tapacoulos (Lozano,
Dieuzeide), it. battipotta® etc.

% Attesté par Ernst Plucar, Der Fischplatz zu Triest..., Trieste

3t V. Skok ERHSJ 2, 646, s. v. pes?.
32 En dépit de leur valeur connotative évidente, ces lexies sont
pourtant trés anciennes. Nous en trouvons une explication déja chez
Rondelet: «Quemadmodum vero ab antiquis pulchro honestoque no-
mine donatus est his piscis, ita a Massiliensibus turpi pudendoque,
quod honestae matronae prae pudore nominare vix audeant. Vocatur
enim ab his tapecon, quod pessi instar conformatus esse videatur», De
piscibus marinis, p. 306. Sur cette dénomination, v. aussi Th. Monod
«Notes_sur le vocabulaire ichtyologique de Du Bartas, 1578» in Revue
des sciences humaines, 117, 1965, 11 ss.
. ¥ Toujours pour une autre espéce mais avec la méme organisa-
tion de la forme du contenu, Rohlfs, Voc. dial, salentini, 732.

% Willoughby, Historia piscium, Oxford, 1686, p. 81, cité par. P.
Barbijer, RLaR 58, 1915, 284.

28

1846



3.3 La seule expression du contenu -«ventouse» peut consti-
tuer le nom du Lepadogaster. C'est le cas de la dénomination
turque vantuz(lu) qui est aussi le nom du rémora (v. 2.1.3).
En scr. le nom est conceptualisé en fonction de la ventouse
de la pieuvre qui est appelée depuka,® d’otr le nom pour Lepa-
dogaster depukar.

3.3.1 La forme de I'appareil adhésif peut appeler 1'association
avec une éouelle («La ventouse postérieure a réellement la for.
me d'un disque... Son bord est formé par la gaine fibro-car-
tilagineuse», Dieuzeide 3,342). En fonction de cette associa-
tion, le nom de Lepadogaster est conceptualisé en frangais
comme porte-écuelle (Barbier, RLaR 57,282—3, Rolland 11,
201) et en Dalmatie comme 3$kafar, Cette derniére forme est
un emprunt au vén. scafa (Boerio 613) qui a son tour pro-
vient du grec oxé&gmn «Schiissel», «écuelle» (cf. Rohlfs, Lexicon
graecanicum 461; M. Cortelazzo, Influsso greco a Venezia,
Bologna 1970, p, 212) 3

DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE
Classe CYCLOSTOMATA
Famille PETROMYZONIDAE

1.
Petromyzon marinus L.

PMCM 0

Pr. 498

FFA 546

CLOFNAM 1.1.1

paklara
a) noms provenant des enquétes 1953—1973
paklara . Tkon, Petrlane, Vrgada, Murter, Jezera, Ka-
prije, Zaton (kod Sibenika), Split
peklara Zirje
paklarica M. Loginj, Ilovik
pahlarica Nerezine
paklena Split
paklenica Barbat, Lun, Novalja, Olib, Ist, Brbinj, Sali,
. Drvenik V

paklenjaca Sutivan, Jelsa
paklina Rogoznica, Sevid, Okrug
lamprida Maslinica, Vrboska
lamprina Hodilje, ProZura, Dubrovnik

s pour P'étymologie de cette forme slave, v, Skok ERHSJ 1, 307.
# Cf. plus haut Acrnis «flat dish» (3.2.2). .
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lampreda
lemprina
lamprega
lampruga
lampuga
tamplida
pegula
pegulera

peguljera
pegulijera
pekulijera
manjapegula

pelepegula
takapegula
timunera
kanjera
pijavica

bisa

morska zmija
morina
marina

b) noms employés par

okatica
pegulka
sisobaka
lakerda

zmijuljica
sedmorupa

morska paklara

Pag

Govedari, Korita

Racdisce

Sudurad

Broce, Zaton Mali

Starigrad (Hvar)

Rabac, Lukovo, Zarade, Mlini

Mos¢é. Draga, Volosko, Badka N, Starigrad D,
{'ablhanac, Karlobag, Premuda, Slano, Zaton Ma-
i, Muo

Zuljana, Kolotep, Mokogice
Trstenik, Lepetane
Orebié

Krnica, Lovran, Bakar, Bakarac, Crikvenica,
Klenovica, Supetar, Molunat

Malinska

Privlaka

Tribanj, Paklenica, RaZanac, Vinjerac
Premantura

Novigrad, Stobre&, Komi%a, Brna, Drade, Bri-
jesta, Bao$ié¢

Kukljica

Krilo

Zapuntel, Zman, Ugljan, Kali
Baska Voda

les ichtyologues

ARj 8, 810; Korlevi¢
Korlevi¢; H 290
Kolombatovi¢ (ARj 15, 72)

Korlevi¢ (Nast. Vjesnik, 12, 1904, 200); Maldini
1936; G. Schreiber 1941; H 192

T. Soljan, Ribe Jadrana 82

ARj 14, 798
N. Fink, Imenik... 45
* %k %

Classe OSTEICHTHYES

2.

Echeneis remora L.
(Remora remora L.
Echeneis naucrates L.)

Famille ECHENEIDIDAE

PMCM 245
Pr. 661
FFA 610

CLOFNAM 200. 1. 1

1 3
a) noms provenant des enquétes 1953—1973

slipetusa
riba od pine
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Split
Okrug



b) noms employés par les ichtyologues

priljepusa T. Soljan, Ribe Jadrana 218; P. Giunio 1950
ustavica T. Soljan, Ribe Jadrana 218; 8. Horvat 1901;
{. Panci¢ 1872; M. Ki$pati¢ 1893; 1895; J. Janda
886
sljepetusa })-I 31’.%1'1111, P. Skok, Term. 51; P. Giunio 1950;
morska pijavica (Dubrovnik) B. Kosi¢, 1903; H 236
peguljera H 290
priljepetusa (Dubrovnik) H 333
priljepica P. Giunio 1950
Stitoglava priljepusa  N. Fink, Imenik... 40
* % %
Classe OSTEICHTHYES
Famille GOBIESOCIDAE
3.
Lepadogaster gouanii LAC. PMCM 248 PRILIPAK
(Lepadogaster lepadogaster BONN. Pr. 689
Cyclopterus lepadogaster BONN. etc) FFA 606

(5 genres, 12 especes!)

CLOFNAM 2084.1.1

a) noms provenant des enquétes 1953—1973

prilipak

prilipusa
prilipnjak
prilipkusa
prilipetusa
prlipusa
prilika
petad
pesesas
kataribica
kamenjarka
Cepukar
svidica
lampalovica
sljepica
slipica
kleme
barba kleme
leme$

lemis

misi¢
piskur

Split, Povlja, Vrboska, Baska Voda, Podgora,
Radisée

RaZanac, Vinjerac, Krilo, Drvenik (Biok.)
KomiZa
Petréane

Milna

Supetar

Postira

Sali

Zarade

Mos¢. Draga
Privlaka
Premuda

Split

Iz

Mlini

Zirje

Rogoznica
Rogoznica
Nevidane, Jezera
Sevid

Sutivan

Senj, Starigrad D., Karlobag

31



piskurié¢
piskul
pizdejica
pismulj
plescun
meStrovica
soldatié
magzilié
crnoglavka
praséié
prasci¢
ugor (?)
mala tabinica (?)
Skafar

Stara Baska
Lukovo
Koréula
Jablanac
Rava

Ist

Vinjerac
Ilovik
Lukovo
Nerezine, Starigrad D., Olib, Skradin
Valun
Bakar
Bakar
Tribunj

b) noms employés par les ichtyologues

priljepnjak kamenjari¢ (L.
(.
(L.
({98

svjedica kamenjarka

priljepnjak Siljorepié

svjedica Siljorepka
priljepnjak sicusni
svjedica si¢usna

priljepnjak grboglavié

svjeéica grboglavka
prilfepak

mi$

riba prasica
prilipak

priljepak

pizdin prilipak

bapka

piskulié

piskurica

svidica

kameni priljepnjak

32

(L.

(L.
(L.
(L.
(L.
(L.

gouanii)
gouanii)
brownii)
brownii)
gracilis)
gracilis)
bimaculatus)
bimaculatus)

gouanii)
acutus)

T. Soljan,
Ribe Jadrana 2217...

} P. Lorini

(Kotor) S. Brusina, Rad, 171, 212; ARj 11,371
P. Skok, Term. 51

8. Horvat, 1901; U. Girometta, 1933; H 332
II?I. %.Sa‘.zmbl, 1854; S. Brusina, 1907; (Vis, Komi¥a)

S. Brusina, 1907; H 29
(Lukovo) H 299
(Klada) H 299

A. Korlevié, 1904; S. Brusina, 1907; H 397
N. Fink, Imenik..

. 42

s



Aquilina, J.
ARj
Boerio

Boudarel
CLOFNAM
Corominas

De Carli, F.
Dieuzeide

Drenski
ERHSJ

FFA

Giammarco

H
Lambl, D.
Le Berre

Lozano

Nalbandoglu

Penso

PMCM

Pésh. Shq.

Poll, Max
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