odnose na Hrvatsku nisu to¢ni: Pula
ima »drzavni arhiv¢, Monumenta Ragu-
sina i Monumenta Cattarensia izdao
Dubrovacki institut Jugoslavenske aka-
demije! — Vedéi dio prostora u &etvrtom
broju zapremaju ¢lanci o crkvenim ar-
hivima; nas moZe zanimati Clanak L
Porse, iz kojega razabiramo, kako je
pitanje crkvenih arhiva rje$avano u Na-
rodnoj Republici Madarskoj (IV, 105—
114).

Posljednji, peti broj » Archivuma« dao
je panoramu arhivskih ustanova u svi-
jetu na kraju 1955, sa svrhom, da pru-
zi histori¢arima temeljne podatke o ar-
hivima. Taj medunarodni arhivski go-
disnjak sadrzava oko 2000 podataka za
51 zemlju, te je prema tome daleko pre-
masio poznato izdanje iz serije »Miner-
va Handbilicher« iz 1928. dosada naj-
potpuniji prirué¢nik ove vrste. U njoi su
se svjetskoj naucnoj javnosti predstavili

i arhivi Jugoslavije. Medutim je nera-
zumljivo, zasto je to propustio uciniti
DrzZavni arhiv u Zagrebu (uporedi na pr.
podatke o arhivima u Hvaru i Doboju
sa onima Drzavnog arhiva u Zagrebul).

Kako se moZe razabrati iz-ovoga pri-
kaza, francuski poratni arhivski ¢asopisi
zajedno s »Archivumomc« tretiraju pi-
tanja, koja su svima arhivima u svijetu
u vetoj ili manjoj mjeri zajednic¢ki, pa
prema tome mogu takoder i nama
njihova iskustva korisno posluziti kao
putokaz i sugestije pri rjeSavanju mno-
gih pitanja nasé prakse u arhivima ili
pak pri organizaciji arhivske sluzbe. Na
taj ¢e nadin naSa mlada arhivistika iz-
bjeéi nepotrebnom lutanju, koristeéa se
dostignué¢ima zemalja sa veéom arhivi-
stickom tradicijom, a istovremeno ne ée
do¢i u opasnost, da zapadne u pogreske,
koje su u pros$losti bile uéinjene.

Kresimir Nemeth

RASSEGNA DEGLI ARCHIVI DI STATO
(RIM 1955 — 1957)

Sredi$nji ¢asopis talijanskih arhiva
Rassegna degli Archivi di Stato, koji je
do god. 1955. izlazio pod naslovom No-
tizie degli Archivi di Stato, donio je po-
sljednje tri godine brojne ¢élanke i ras-
prave o veoma razli¢itim, vaznim i hit-
nim problemima s podruc¢ja arhivistike:
u viSe je rasprava ra$ti$¢eno starije i
novije talijansko zakonodavstvo o arhi-
vima i problem za§tite parastatalnih i
privatnih arhiva, $kolovanje kadrova u
proslosti i danas, $kartiranje arhivske
gradje, polozaj arhiva kao nau¢nih u-
stanova, probiem suvremene i priklad-
ne konstrukcije arhivskih zgrada, pro-
blem koncentracije arhiva i t. d. Casopis
pored toga obraduje pojedine vaZnije
fondove iz raznih arhiva, daje obavije-
jesti o Zivotu pojedinih arhiva, objav-
ljuje razne natjetaje za ispraznjena ar-
hivska mjesta, obavje$éuje o imenova-
njima i premjestajima u raznim arhiv-

skim ustanovama, o izletima i sl.

Uzevsi u obzir, da je talijanska arhi-
vistika jedna medu najstarijima u E-
vropi i da kao takva posjeduje vrlo ve-
liku i ujedno sjajnu tradiciju, smatram,
da c¢e biti korisno za nasu relativno
mladu arhivistiku, ako ovdje iznesem
barem neke probleme, koje obraduje
list, kao §to su talijansko zakonodavstvo
tiranje, $kolovanje arhivskih kadrova,
konstrukcije arhivskih zgrada, znan-
stveni polozaj arhivskih ustanova, za-
tim problem privatnih arhiva i koncen-
tracije arhiva.

=

TALIJANSKO ZAKONODAVSTVO O
ARHIVIMA

Arhivsko zakonodavstvo obradeno u
navedena tri godista ovog €asopisa obu-
hvaca samo posljednja dva zakona od
22, prosinca 1939., broj 2006. i od 13.
travnja 1953. br, 340.
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Jedna skupina arhivista E. Aleandri
Barletta, G. Amaldi, E. Califano i dr. u
&lanku Proposte per alcune modifiche
alla legislazione sugli Archivi di Stato
razmatra moguénosti modifikacije ar-
hivskog zakonodavstva 1). Rije¢ je o
posljednjem zakonu od 13. travnja 1953.
br. 340. Opéi zakon predvida stvaranje
drzavnog organa za koordinaciju u o-

bliku Vrhovnog vijeta drzavne uprave

(Consiglio Superiore della Pubblica Am-
ministrazione). U to bi Vijeée uSao —
predlazu potpisnici — jedan predstav-
nik drzavnih arhiva, funkcioner u ran-
gu viseg direktora ili nadzornika, koga
bi imenovao Odbor Vrhovnog vijeta
arhiva (Giunta del Consiglio Superiore
degli Archivi). Time bi se istakla vaz-
nost arhivske sluzbe u okviru djelatno-
sti raznih grana drZavne uprave.

U pogledu sastava Vrhovnog vijeca
arhiva, trebalo bi da jedan dio njegovih
¢lanova bude biran. U to bi Vije¢e mo-
ralo uéi nekoliko funkcionera drZzavnih
arhiva, koji bi uzeli uéeséa u diskusija~
ma o glavnim problemima s podrucja
arhivistike (Uporedi prijedlog F. Perro-
ne, Costituzione e ordinamento degli
Archivi di Stato italiani, koji je pri-
hvatio i G. Ramacciotti u ¢asopisu Ar-
chivi e Archivisti, str. 497). Pored njih
bi u to Vrhovno vijetée arhiva trebalo
da udu i tri funkcionera u rangu viseg
_ direktora ili nadzornika. I ove kao i o-

ne prve trebalo bi birati iz redova o-
soblja drZavnih arhiva.

Sam pak Odbor Vrhovnog vijeca ar-
hiva (Giunta del Consiglio Superiore
degli Archivi) trebalo bi da se sastoji
od predsjednika i potpredsjednika Vi-
jeéa, od generalnog direktora Civilne
administracije, (Direttore  Generale
dell’ Amministrazione civile), od po-
glavara Sredi$nje uprave drZavnih ar-
hiva (Capo dell’ Ufficio Centrale degli
Archivi di Stato) i pet ¢lanova Vijeéa,
od kojih bi dvojica trebala da budu

_ funkcioneri drzavnih arhiva, a koje bi
izabralo samo Vijece.

Potpisnici predlazu promjenu i u sa~
stavu komisije za disciplinu osoblja u
drzavnim arhivima (Commissione di
disciplina par il personale degli Archivi
di- Stato), u koju bi takoder trebalo da
ude jedan ¢lan Vrhovnog vijeta arhiva
u rangu viSeg direktora ili nadzornika,
koga bi imenovao Odbor Vrhovnog vi-
je¢a arhiva.

Pored prijedloga za pravilniji sastav
navedenih upravnih organa potpisnici
predlazu, da se nadzor nad arhivima
organizira na regionalnoj bazi, zatim da
primanje sluzbenika u arhive bude jav-
no. Prijedlog nadalje nabraja katego-
rije namje$tenika u arhivima, uvjete
za primanje, programe za prijemne is-
pite.

Sto se tite Zkolstva, predlaZe se os-
nivanje jedne srediSnje $kole drzavnih
arhiva (Scuola Centrale degli Archivi
di Stato) od strane Ministarstva unu-
trasnjih poslova u suradnji s Ministar-
stvom prosvjete. Ta dva ministarstva
bi trebala organizirati kursove pri jed-
noj od specijalnih Skola za bibliotekare
i arhiviste paleografe, koje specijalne
Skole postoje pri sveuctiliSstima. Za niZe
struéno osoblje u arhivima treba da po-
stoje posebne dvogodiSnje §kole pri ar-
hivima. Nastavno osoblje za te Skole
imenovao bi Odbor Vrhovnog vijeéa dr-
Zavnih arhiva, i to izmedu funkcionera
drzavnih arhiva, dok bi ispitnu komisi-
ju pri takvim $kolama saéinjavali pro-
fesori centralne $kole i jedan ili dva
nastavnika doti¢ne Skole.

Ti se prijedlozi osnivaju na pretpo-
stavcei, da su arhivi znanstvene ustanove
(»Instituti di alta culturac), kako je to
istakao Elio Lodolini u saZetim konkret-
nim prijedlozima za promjenu nekih
¢lanova wu arhivskom zakonodavstvu
»Proposta di modifica di alcuni artico-
li della Legislazione sugli Archivi di
Stato« 2). Personal drzavnih arhiva u-
lazi u red znanstvenih radnika, njegova
se zadaca sastoji u sredivanju inventa-
ra, istrazivanju, proucavanju i publici-
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ranju te gradje. Unione Nazionale »A-
mici degli Archivi« tretira takoder pi-
tanje reforme arhiva u Italiji. Razni su
arhivi u tom smjeru poslali brojne mol-
be i prijedloge za reforme svojim ko-
legama, parlamentarcima, udruZenjima
arhivista i drugima. Jedan takav pro-
jekat o autonomnoj upravi arhiva bio
je predlozen i na sindikalnom kongre-
su u Rimu g. 1948. Svi su se ti prijedlozi
vise obazirali na pitanje napredovanja
arhivista, a nisu zahvacali problem ar-
hiva opcenito.

Zakon od 13. travnja 1953., br. 340. —
Unione Nazionale, Amici degli Archivi3)
— nepotpun je u mnogom pogledu. 1} U
zakonu je priznata drZavnim arhivima
historijska, kulturna, znanstvena, teh-

nitka i administrativna vrijednost i

funkcija, a pri tome su se ipak drzali
sasvim po strani ljudi zainteresirani za
ie koji bi trebali u tom poslu u punoj
autonomiji prednjatiti. — 2) Iskustvo

i tehni¢ko-regionalno poznavanje pro-
blematike predstavljaju bitni faktor u
razvoju arhivistike, a to u zakonu nije
doslo dovoljno do izrazaja. — 3) Kan-
didate za VI. stupanj bira bez prava na

. priziv, tajni sud, koji sudi ex cathedra,

a ne gleda stvar s tehnitko-administra-
tivne strane. Slijede brojni dalji prigovo-
ri na receni zakon i odgovarajué¢i prijed-
lozi, koje ovdje ne ¢u iznositi zbog ogra-
nic¢enog prostora i zato, §to imaju vise
nacionalni karakter, a nemaju neku op-
¢u vrijednost za arhivistiku

U tom smjeru reforma zakona o ar-
hivima kre¢u se i izlaganja Rafaela de
Felice o Vrhovnom vije¢u drZavnih ar-
hivat) i Elija Lodolinija o podsekcijama
drz. arhiva 5).

Brojne druge osvrte na zakonodav-
stvo o arhivima navest ¢u u vezi s dru-
gim problemima, o kojima ¢e ovdje biti
rije¢.

ZAKONSKA ZASTITA ARHIVSKE GRADJE.

Zastita arhivske gradje prije svega
se odnosi na arhive i arhivsku gradju,
koja se ti¢e drZave, a nalaze se kod
drz. funkcionera. Tim se bavi zakon od
22. XII. 1939. br. 2006. 6)

Zakon od 22. XII. 1939. br. 2006 utvr-
duje neotudjivost javnih spisa i tako
arhivsko blago te vrste dobiva demani-
jalni karakter. Cl. 12. obavezuje drz.
sluzbenike, da pri napustanju duZnosti
moraju predati sve sluzbene spise, koji
se u tom &asu iz razloga sluzbe nadu
kod njih (»temporaneamente detenuti«).
Radi se fakti¢ki o restituciji akata.

C1. 13. razmatra spise drZavne admi-
nistracije, koji se nalaze kod privatnika.
Nadzornici su duzni povratiti tu grad-
ju. Ovdje je obuhvaéena i privatna gra-
da, za koju se konstatira, da se ras-
prodaje i raznosi. Takva se gradja mo-
ra deponirati u nadleZni drZavni arhiv,
a ne zaplijeniti. To ima za cilj ofuvanje
integriteta javnih arhiva, koji saéinja-

vaju vlasni$tvo drzave. Nadzornici mo-
gu u skrajnjem sluéaju traZiti interven-
ciju prefekture.

Elio Lodolini tretira pitanje nadzora
drzave nad arhivima javnih ustanova,
koje misu drZavne (enti pubblici non
statali) 7)

Drzava ima kao jedan od zadataka da
bdi nad oéuvanjem arhiva, koji nisu
drzavni, bilo javnih, bilo privatnih. Dr-
Zava je kao Cuvar kulture zainteresira-
na za ofuvanje kulturnog blaga, do-
sljedno za otuvanje svih onih dokume-
nata, koji mogu posluziti za proutava-
nje nacionalne povijesti.

Na drugom mjestu drZava je zainte-
resirana, da se otuvaju spisi onih usta-
nova i javnih organa, koji imaju sli¢é-
nu svrhu kao i drZzava. U prvom sluta-
ju takvi arhivi predstavljaju objekt dr-

' zavnog nadzora, a u drugom slu¢aju su-

bjekt, t. j. drzava je juridi¢ka osoba,
koja je redigirala te dokumente.
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Spomena o takvoj vrsti drZavnog
nadzora ima u samoj instituciji talijan-
ske arhivske administracije. Za takve
se je arhive zauzeo veé g. 1872. direk-
ter Drz. arhive u Rimu. Onda je Nad-
zorni$tvo rimskih arhiva povelo radu-
na o tim arhivima (opéinskim, provin-
-cijskim, crkvenim, sveudilisnim, dobro-
tvornih ustanova i sl) te provelo stati-
stiku o njihovu stanju, koju pisac na-
vodi. Tadasnji nadzorni arhivski organi
nisu imali kompetenciju nad drzavnim
arhivima i zato su poZalili nedostatak u
zakonu u toj stvari. Te mjere stoga nisu
dale nikakav stvarni rezultat, iako su se
opéine Lacija, Umbrije i Marche sa-
vjesno odazvale na kvestionarij.

Zakon od 31. XII. 1891. br. 745 doki-
nuo je posebna nadzorni$tva nad arhi-
vima time, $to je nadzorniStvo preuzeo
upravitelj najblizeg drzavnog arhiva.

Arhivska uredba od 9. IX. 1902. br.
445, ¢l. 9, toéno je naredila posljednici-
ma nedrZavnih arhiva, da moraju u re-
du ¢uvati svoje arhive i deponirati ko-
piju inventara u odgovarajuéi drzavni
arhiv. U protivnom ¢ée slucaju vlada sa-
ma dati srediti njihove arhive na nji-
hov trosak.

To je bilo ponovljeno u ¢&l. 73. uredbe
od 2. X. 1911, br. 1163.

Zakon od 22. XII. 1939. br. 2006 dao
je norme o razlikovanju javnih juridié-
kih osoba od privatnih. Zakon obuhva-
¢a sve privatne arhive, ali ne i sve jav-
ne (enti parastatali, enti ausiliari dello
Stato, istituzioni pubbliche di assisten-
za e beneficenza, istituti di credito di
diritto pubblico e delle associazioni sin~
dacali).

Nadzorni se organi moraju brinuti za
¢uvanje i sredivanje takvih arhiva. Te
juridi¢ke osobe su duZne sastaviti in-
ventar spisa od historijskog znadaja i
inventar poloziti u nadlezni drZavni ar-
hiv.

Skartiranje se ne smije vrsiti bez o-
dobrenja nadleZnog Arhiva. Cl. 29. oba-

vezuje prodavate da posjeduju popis
Skartirane gradje propisno odobren. To
vrijedi i za privatne arhive. Pisac iznosi
manjkavosti i nejasnoée u zakonu.

Privatnici su duZni prijaviti svoje ar-
hive.

Pisac konag¢no zakljucéuje, kako arhi-
vistitka nadzorniStva ne smiju prisvo-
jiti sebi inventar nedrZavnih arhiva, jer
se ovaj deponira u nadlezni drZavni ar-
hiv; ista ne smiju primati i predavati
Ministarstvu unutrasnjih poslova pri-
jedloge za S$kartiranje nedrzavnih ar-
hiva, jer je taj zadatak povjeren nad-
leznim drZavnim arhivima, niti davati
odobrenje za skartiranje. U svakom slu-
¢aju talijansko zakonodavstvo je jedno
od prvih, koje se je pobrinulo da postavi
nadzor nad nedrZavnim arhivima.

U vezi s nadzorom nad arhivima, ka-
ko drZavnim, tako i nedrzavnim, po-
stavlja se pitanje o historijskom inte-
resu arhiva i arhivske gradje. Tim se
pitanjem pozabavila Giuliana Giannel-
li 8).

U Italiji drzava preko Ministarstva
unutrasnjih poslova provodi nadzor nad
arhivskim nasliedem, brinuéi se za nje-
govo ofuvanje i sredivanje. Tim nadzo-~
rom drzava postize dvostruku svrhu:
juridi¢ku i kulturnu, ukoliko ¢uva do-
kumente potrebne, da pojedinci mogu
utvrditi i obraniti svoja prava i ukoliko
Cuva bogata vrela, koja osvjetljuju pro-
Slost ¢ovjetanstva. Historijski interes za
spise treba uzeti u naj$irem smislu te
rijeci.

Zakon od 22. XII. 1939. br. 2006 pra-
vi razliku u interesu za gradju u drZav-
nim i javnim arhivima od gradje u
privatnim arhivima. U prvom slulaju
radi se o historijsko-politiCkom intere-
st (»interesse storico — politico« ili
»storico — sientifico«) /&lan 29. i 30./,
a u drugom slu¢aju samo o historijskom
interesu (»interesse storico«). Mjestimi-
cc se ipak zapaZa nejasnoc¢a i neodre-
denost u rukovanju terminima. Pored
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toga postoji arhivistiCcko — administra-
tivni interes u odnosu na gradju, koja
se mora priznati kao pripadaju¢a arhi-
vima administracije. Ovaj drugi inte-
res pretpostavlja onaj prvi.

Drzava nadzire nedrzavne arhive,
koji sadrzavaju gradju od historijsko-
politickog interesa, i na podrudju pri-
vatnih arkiva.

Pisac je miSljenja, da historijski in-
teres ne bi bio dovoljan za drZavni nad-
zor nad privatnim arhivima, ukoliko ne
bi postojao i arhivisticki interes. Ta-
kav nadzor nad privatnim arhivima po-
vlaci za sobom brojna ogranitenja vlas-
nicima, da mogu slobodno raspolagati
sa svojim arhivima, te im nameée odre-
dene duzZnosti: onl moraju u roku od
30 dana nakon stjecanja grade obavi-
jestiti prefekturu, koja ¢e tai izvjestaj
prenijeti Arhivskom nadzorni§tvu. Isto
tako treba obavijestiti organe o svakom
premjestaju privatnih arhiva; vlasnici-
ma se zabranjuje cijepanje serija, kao i
izvoz. Na taj nafin zakon u praksi do-
nekle prelazi preko historijske vrijed-
nosti arhivske gradje.

Cl. 27. predvida prisilno deponiranje
privatnih arhiva u nadlezni drzavni ar-
hiv, kadgod je u pitanju oéuvanje istih.
Time se ide za ofuvanjem jedinstva ar-
hiva i garancijom o njihovu ofuvanju.
I za skartiranje privatnici moraju tra-
- Ziti odobrenje (¢l. 29) od Ministarstva
unutrasnjih poslova.

Problem konsultacije privatnih arhi-
va time medutim nije rijeSen. Zakon
predvida i ekspropiaciju vaznih spisa.

Gaetano Ramacciotti tretira pitanje
honorarnih inspektora u arhivima -9).
Potrebu za to iznio je senator prof. Italo
Mario Sacco, kako bi se uspostavio nad-
zor nad arhivskim blagom analogno
prema veé uspostavljenim honorarnim
inspekcijama za ocuvanje spomenika
starina i biblioteka. Takvi inspektori
ne kos$taju drzavu nita, a pomogli bi

djelu oduvanja vainih spisa. Njihova
bi duZnost bila da signaliziraju arhiv-
skim nadzorni$tvima postojanje arhi-
va ili skupina spisa na podruéju nekog
arhiva. Takvi bi mogli biti arhivisti u
penziji, profesori povijesti, eksperti u
paleografiji i sl, a dobili bi specijalna
ovlastenja.

U Engleskoj Pubblic Record Office za
lokalne arhive i vlasnike arhiva poma-
#u County Councils Association i Bri-
tish Records Association nastala godine
1932.; /one/ povezuju ljude i institucije,
koji se interesiraju za arhivisti¢ku dje-
latnost. — U Belgiji nadzor nad lokal-
nim arhivima vrsi generalni arhivista,
koga u pokrajinama zamjenijuju pro-
vinéijalni inspektori. U Spanjolskoj po-
stoji patronat nad historijskim arhivi-
ma, koji ovisi o Generalnoj direkciji ar-
hiva i biblioteka, a nad ovom stoji Cen-
tralni odbor arhiva. biblioteka i muze-
ja, a ovaj stoji pod Ministarstvom pros-
vijete i umjetnosti. Specijalne se dotaci-
je daju za crkvene arhive.

U Francuskoj Association amicale
professionelle des archivistes Francais
pomaze u nadzoru drZave nad arhivima.

U Italiji nema spomena 0 honorar-
nim inspektorima, jer tamo postoje samo

" to¢no popisani arhivski inspektori, koje

odreduje ministarstvo. A tuzbe protiv
nedostatnog nadzora nad arhivima
vazda su bile brojne. Pisac ne zna, ko-
me bi pripisao nedostatak nadzora nad
lokalnim privatnim arhivima, da li pre-
malom broju arhivskog personala, nie-
govoj nemarnosti ili pomanjkanju sred-
stava i potrebi autoriteta, da moZe pra-
vovremeno intervenirati. Zato bi bila
potrebna pomo¢ privatnih ljudi zainte-

‘resiranih za to.

Zakoni iz g. 1911. i 1939. odreduju to&-
ne norme za ofuvanje arhivskog blaga
kako u drzavnim, tako i u lokalnim i
privatnim arhivima. I Casanova je za
tu vrstu nadzora. 19) Danas u Italiji po-
stoje takva nadzornistva. Cemu onda
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honorarni inspektori? Zbog neefikasno-
sti prvih A. Lodolini, nadzornik Cen-
tralnih drzavnih arhiva, pledira za stva-
ranje lokalnih udruZenja ili komisija
sastavljenih od eksperata i ufenjaka,
koji bi poveli kampanju za evidenciju
u lokalnim i privatnim arhivima. Dr-
Zava ne moZe sti¢i na sve, potrebna je
i pomoé svijesnih gradana. Ta kolabo-
racija za biblioteke veé postoji.
Niccolé Rodolico na Treéem interna-
cionalnom kongresu uputio je apel kon-
gresistima, da se poduzmu mjere za za-

§titu arhiva u vrijeme rata. Trebalo bi,
da se pronade neki znak za arhive, koji
bi bio priznat od zaraéenih sila i koji
bi stitio arhive isto onako, kako crve-
ni kriz §titi sanitetske objekte. Osim
toga treba odustati od prakse, da se er-
hivsko blago pobijedenoga progiasuje
plijenom. Tako je arhivsko naslijede
pobijedene Njemagke u Drugom svjet-
skom ratu dobrim dijelom zavrs§ilo kod
pobjednika. Danas tko Zeli proudavati
historiju Njemacke iza 1870., mora pu-
tovati u Ameriku, Rusiju i Englesku, 11)

I1I. SKARTIRANJE GRADE

Skartiranje je problem novog vreme-
na. Najstariji reskript u Italiji o Skarti-
ranju je onaj napuljskog kralja Ferdi-
nanda II. Bourbona od 7. XII. 1831.
Najprije je trebalo sastaviti detaljan
popis spisa proglaSenih nekorisnima,
koje je trebalo predati generalnom in-
spektoru napuljskog arhiva. 12)

Nije manje skrupulozno postupala pa-
pinska vlada g. 1839. Stvar je bila po-
vjerena posebnom kolegiju, odnosno ad
hoc imenovanoj kongregaciji, sastavlje-
noj od predstavnika samih administra-
cija, koji su morali referirati o preop-
terecéenosti arhiva i moguénosti raste-
recenja.

Bilo je ¢asova masovnog unistavanja
isprava. Tako je u Francuskoj revolu-
ciji Bureau des triages des titres izgu-
bio ¢itave serije. U Engleskoj je u 19.
st. generalni direktor DrZavne riznice
naredio uni$tenje mase »Exshequer of
Recept«. Takvi sluéajevi masovnog u-
nistavanja posluzili su kao pouka dru-
gim narodima ,da postupe opreznije. Pi-
sac daje prikaz zakonskih mjera u ve-
zi sa Skartiranjem u raznim drZavama
te se posebno zaustavlja na zakonodav-
stvu u Italiji. Sam taj prikaz svjedodi
kako se je &esto znalo postupiti neo-
prezno i unistiti historijski vaZno bla-
go.

Shvacanje $kartiranja.

Dva suprotna miSljenja.

a) holandski arhivisti Miiller, Feit,
Fruin s Talijanom Francescom Bonaini~
jem odbijaju svaku moguénost 3kartira-~
nja originala, jer je Stetno.

b) Englez Hilary Jenkinson dopusta
tkartiranje iz praktiénih razloga, jer bi
preuzimanje dokumenata s vremenom,
oteZalo konsultaciju.

U gotovo svim. zemljama prevladala
je srednja linija. Javni arhivi ne smi-
ju postati »groblja papira za otpad«
(»cimiteri di carta«), nego permanentni
trezori historijski vrijednih isprava. Za-
to treba postupiti oprezno. Zakonodav-~
stva u veéini zemalja nisu smatrala za
potrebno dati opéa pravila o vriiednosti
pojedinih kategorija spisa, nege su po-
stavili kautivne mjere. Sud o tome pre-
pusten je struénjacima. Stvar je vrlo
teSka. jer se radi o tome, da se izrele
sud o beskorisnosti starih i novih spi-
sa, t. j. zanijekati im historijsko — ju-
ridi¢ku vrijednost. Zato arhivist kao
¢lan tehni¢ke komisije za Skartiranje
mora ne samo posjedovati veliko is-
kustvo u toj stvari, nego mora duboko
poznavati i juridi¢ko administrativni
sistem, koji predstavljaju sami spisi i
zahtieve i metode historiografije.

'Pisac tretira pitanje vremena, kada
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da se pristupi eliminiranju nepotrebnih
spisa. Prema talijanskom zakonodav-
stvu Skartiranje prethodi deponiranju
arhivske grade u drZavni arhiv, dok se
prethodno $kartiranje grade obavlja
svake godine prilikom prijelaza spisa iz
kanceélarija u registraturu i na temelju
normi zakonom propisanih. To je t.
zv. automatsko Skartiranje. Na taj se
nacin registratura osloboduje nepotreb-
nog balasta i olakSava se postupak oko
drugog $kartiranja. Tako bi bilo isklju-
¢eno svako Skartiranje grade u samom
drzavnom arhivu, osim ako prije nisu
izvriena prethodna Skartiranja. Mjere
opreznosti, koje treba poduzeti prilikom
$kartiranja, kao i samu proceduru $kar-
tiranja propisuje normativna okruZni-
ca od 5. veljate 1881. br, 8917 i zakon
od 22. prosiinca 1939. br. 2006. Pisac
konstatira, da su se uza sve to -doga-
dala i jo§ se dogadaju Stetna Zkartira-
nja arhivske grade, §to treba pripisati
osobito krivom shvaéanju jednog dijela
osoblja iz administracije, naime da, sta-
ri spisi ne sluZe viSe ni¢emu.

Autor u detaljima zatim izlaZe sam
proces eliminiranja grade, metode, tok
postupka. granice i kriterije, koji pri-
tom pretezu i t. d. Na koncu on daje
kriti¢ki osvrt na talijansko zakonodav-
stvo o zastiti arhivske grade, osobito
na dekret Namjesni$tva od 30. sijeénja
1918. i predlaZze mjere, kojima bi se i
pored dobrog zakonodavstva sprijeéilo
dalje masovno unistavanje arhivske
grade nepropisnim i neopreznim Skarti-
ranjem.

. Antonio Lombardo u raspravi Il pro-
blemma dello scarto degli atti di archi-
vio zalazi u samu bit eliminiranja ne-
korisne i suviine arhivske grade. 1%)
Pisac odbija sve vanjske razloge, koji
govore u korist $kartiranja, kao $to je
»nekorisnost« grade, pomanjkanje pro-
stora i sl. »ToboZnju nekorisnost« (inu-
tilitd) obino kasnije generacije histo-
ri¢ara otkrivaju kao grdnu zabludu, a
problem pomanjkanja prostora treba da

rijeSe administrativni i financijski or-
gani; ne spada na arhiviste, da se time
bave. U nesigurnoj dosadasnjoj doktrini
o eliminiranju arhivske grade pisac
nalazi najbolju potvrdu za svoj rigori-
sti¢ki stav u ovoj stvari. Lombardo u
svijetlu teorije i talijanskog zakonodav-
stva nastoji dati barem glavne obrise
tog pitanja i njegovo pravilno rjeSenje.
U tu svrhu navodi sve mjere predo-
stroznosti, koje wvalja pri Skartiranju
poduzeti, a koje je propisivalo talijan-
sko zakonodavstvo tamo od kraljevskog
dekreta od 27. svibnji 1875. br. 25652 pa
sve do danas. Pisac se ostro obara na
zbirke normi za $kartiranje (Massimari
di scarto) i na t. zv. automatsko elimi-
niranje grade, prema kome sami sluZ-
benici u uredima dijele gradu u po-
trebnu i nepotrebnu za odéuvanje. Po-
stavljanje normi u ovoj stvari Lombar-
do smatra besmislenim, jer su norme

"uvijek apstraktna stvar, a arhivska je

grada konkretna stvarnost. Sto se tite
automatskog Skartiranja u uredima, pi-
sac i taj korak drZi za pogrean, jer
sami sluZbenici nisu u stanju ocijeni-
ti historijsko-znanstvenu vrijednost pi-
sane grade, kojom rukuju. Kao jedan
od glavnih argumenata u prilog Zkar-
tiranju iznosi nagomilavanje arhivske
grade, koja postaje pravo groblje hi-
storijski wvaZnih spisa. Pisac podupire
Moscatijevo miSljenje, 14) kojl uzrok
tom nagomilavanju grade nalazi u sve
vecoj koncentraciji drZzavnih arhiva, 3to
ujedno predstavlja dekadenciju arhiva.
Izlaz iz te telke situacije moZe biti sa-
mo decenfralizacija arhiva. Pisac nada-
lje zalazi u problem tasa $kartirania i
postupka eliminiranja dublie nego %to
je to udinio Pagano. Posto je zatim raz- .
globio pojmove aktuelne i historiiske
vrijednosti arhivske grade. pisac dolazi
do slijedeéih zakljutaka.

a) DrZavni arhivi moraju odbiti ideju .
da se zakonom propisuje JSkartiranje
grade. Pravi arhivista mora odbiti ute-
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stvovanje u svakom normiranom 3kar-
tiranju grade.

b) Preuzimanje arhivske grade iz re-
gistrature u arhivsku ustanovu nije mo-
menat za $kartiranje grade. Tek solid-
no i detaljno upoznavanje te grade mo-
Ze pruZiti moguénost Skartiranja u po-
voljnijem trenutku, koje ne ¢e biti Stet-
no po razvoj znanosti.

Rosa M. Borsarelli bavi se pitanjem
funkcija arhivisti¢ckih nadzorni$tava
nad Skartiranjem arhivske grade. Povod
joj daje inicijativa Ministarstva unu-
tradnjih poslova za preuredenje normi
za Skartiranje arhivske grade. Vet je
zakon o arhivima iz g. 1939. uspostavio
razliku izmedu arhivskih ustanova i ar-
hivskih sekcija s jedne i1 arhivistigkih
nadzorni§tava s druge strane, a zakon
iz god. 1953. ih je posve odijelio kao
dva razli¢ita i medusobno neovisna or-
gana. Ona ukazuje na neke kontradik-
cije u zakonu iz g. 1939. u vezi s funkci~

.

jom nadzorniitava u $kartiranju arhiv-
ske grade s namjerom, da se te nedo-
sljednosti i nejasnoée pri preuredenju
normi za Skartiranje uklone. 15).

Rassegna donosi i referat J. H. Col-
lingridgea o zakonskim propisima i
praksi Skartiranja u raznim zemljama
u svijetu, koji je Collingridge odrZao
na III. internacionalnom kongresu ar-
hiva u Firenci g. 1956, 16) i diskusiju,
koja se razvila na kongresu u vezi s na-
vedenim referatom, u kojoj su utestvo-
vali Virgilio Giordano 17}, Antonino
Lombardo 19), Francesco Loddo Canepa
20) § Ugo Speranza 21). Guido Pampalo-
ni u prikazu La Riunione degli Archivi
delle RR. Rendite nel Granducato Tos-
cano (1814—1852) 21a) daje historijski
presjek operacije Skartiranja arhivske
grade vrSenih u Toscani u proSlom sto-
ljeéu; Sto pokazuje s koliko su opreza
i promisljenosti postupali s arhivskom
gradom veé onda u zemlji s dubokom
arhivskom tradicijom.

PROBLEM KONSTRUKCIJE ARHIVA

Salvatore Carbone u &lanku La mo-
derna edilizia degli Archivi 21h) treti-
ra problem suvremene konstrukcije ar-
hiva. To je bio jedan od veoma goruéih
problema u proslosti. Zbog pomanjka-
nja jednog organskog plana — isti¢e pi-
sac — veéina je talijanskih arhiva za-
vrsila po starim samostanima, vojarna-
ma i starim palatama, koji ne mogu ni-
kako odgovarati zahtjevima i funkci-
jama, koje arhivima namjenjuje mo-
derna arhivistika. Te su naime stare
zgrade ili prevelike i onda ostaju o-
gromne neiskoristene prostorije da zja-
ju i ¢ekaju na novu gradju ili su pre-
malene i neprikladne =za adaptaciju
i povecanje posebnog prostora, te tako
onemoguéuju normalni razvoj ustano-
ve. Tako faktor prostor je do sada po-
najce$ée negativno djelovao na faktor
vrijeme. Pisac zato odbija da govori o
najboljim nafinima adaptacija starih

zgrada za arhive, nego samo ftretira
problem konstrukcije novih arhiva
gradenih ad hoc. :
U pitanju, gdje da se zidaju novi ar-
hivi, da 1i u centru grada ili na njego-
voj periferiji, pisac stavlja van disku-
sije prvu alternativu, ako je samo koji
arhiv posluzila ta sreéa, da se’za nj u
centru grada nade potreban prostor. .
Carbone ¢ak daje prednost kakvoj vo-
jarni u centru, koja bi se dala u dovolj-
noj mjeri adaptirati za funkcije arhiva,
nad ovom zgradom ad hoc na perife-
riji grada. U centru je medutim zem-
ljiste za gradju redovito jako skupo {1
jer je teSko osigurati dovoljno prostora
za nadogradnju u buduénosti, kako bi
se zadovoljile potrebe razvoja arhiva.
U centru grada se ne mozZe iéi niti u vi-
sinu preko odredene mjere zbog regu-
lacionog plana grada. Tako najcesée do-
lazi u obzir periferija grada, koju alter-
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nativu ne treba smatrati nikakvim lo-
gim rjeSenjem, uzevsi u obzir moderna
prometna sredstva u gradovima, iako
je u ovom drugom slufaju neminovan
stanovit gubitak vremena kako za o-
soblje arhiva, tako i za nauéne radnike
i druge stranke. Kao nadoknadu za to
u arhivskoi ustanovi treba rad organi-
ziratl tako. da se produlji radno vrije-
me u radnim dvoraname ,osobito po-
podne. !

Prije nego se odredi mjesto za podi-
zanje novog arhiva, treba dobro ispita-
ti teren. da naime zemljifte bude do-
voljno &évrsto da podnese veliki teret
arhivske grade. da bude suho, kako
vlaga ne bi dopirala do spremista, u
kojima se nalazi arhivska grada; zem-
1jiste mora biti udaljeno od vojnih i
veéih industriiskih objekata zbog rat-
ne opasnosti. Na to treba paziti i nakon
podizanja arhiva, kako u blizini nje-
govu ne bi dosli navedeni objekti. U to-
me arhiviste podupire zakon od 27. srp-
nja 1865. br. 2359. Za novi se arhiv na-
dalje mora uzeti dovoljno raspoloZiva
zemlji§ta za eventualno dozidivanje u
buduénosti. Samo nova zgrada treba
da bude sposobna primiti novu gradu za
pedeset godina unaprijed. a prostor oko
zgrade mora biti tolik da omoguéi na-
dogradnju barem za slijedeé¢ih sto go-
dina, posto se prvobitna zgrada ispuni
gradom. Zato arhivista mora to pred-
vidjeti i dobro proratunati. Tako je za
novi arhiv u Udinama odreden prostor
od 4125 m?, a sama nova zgrada zauzi-
ma 770 m2, dakle manje od jedne pe-
tine ukupnog prostora. Pored dovolj-
nog prostora za kasnije nadogradnje
treba se pobrinuti, da teren ne bude
ugrozen od termita i drugih §tetoéina i

treba odabrati dio periferije, koja ima
dobre prijevozne veze sa srediStem gra-
da. ‘

Pri sastavu nacrta za samu zgradu
treba uzeti u obzir u metrazi gradu, ko-
ja se ve¢ Cuva u staroj zgradi; gradu, ko-.
ja je van nje, a treba je primiti u arhiv;
eventualnu gradju, koju ustanova po-
traZuje od drugih arhiva, i kona¢no go-
disnje poveéavanje gradje, koja dolazi
iz registratura. Tu posljednju gradu
treba konat¢no pomnoziti barem s bro-
jem 50, kako bi zgrada mogla kroz sli-
jede¢ih 50 godina primati novu gradu.
Zgradu treba odmah sagraditi s ¢vr§-
¢im zidovima, tako da se omoguéi i e-
ventualna nadogradnja za jedan ili dva
sprata visinu. )

Pri sastavu same strukture zgrade
udestvuju arhivista, arhitekt i inZinjer.
Arhivista mora uputit drugu dvojicu u
unutrasnje strukturalne karakteristike
gradevine. Pisac kona¢no analizira pra-
vilan sastav svih dijelova arhiva: spre-
mista, stepeniSta, uredske i pomoéne
prostorije.

Ingvar Anderson dao je na III. inter-
nacionalnom kongresu izvje§taj o su-
vremenoj konstrukciji i opremi arhiva,
posto je dao u presjeku kratki pregled
razvoja- konstrukcije arhiva u proslo~
sti 22). Prostor mi ovdje ne dopuita da
navedem vrlo interesantne razli¢ite ti-
vove konstrukcije u raznim zemljama.
U diskusiji u vezi s Andersenovim iz-
laganjem Armando Lodolini je dao pri-
kaz, kako je Italija rijeSila pitanje kon-
strukcije modernog arhiva pri gradnji
novog Talijanskog sredi$njeg drZavnog
arhiva (Archivio Centrale nello Stato
Italiano) 23). U istoj su diskusiji uzeli
ucelce i Salvatore Carbone 24) Elio Lo-
dolini 25) i Armando Sapori 26).

PROBLEM SKOLSTVA

U zemlji s tako sjajnom arhivistié-
kom tradicijom, kao 3to je Italija, po-
stojalo je u proslosti i odgovarajuée

razvijeno $kolstvo, dakako uzevsi stvar
relativno prema drugim evropskim
zemljama. Konaéno najsjajnija imena
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iz talijanske paleografije i diplomatike,
a ne samo iz arhivistike. potekla su u-
pravo iz nastavni¢kih krugova u Sko-
lama pri arhivima.

Historijska rasprava o arhivskim
sSkolama u proslosti u Italiji od Gior-
gia Cencettija Archivi e Scuole d’Ar-
chivio dal 1765 al 1911 s podnaslovom
I precedenti storici e legislativi di un
discusso problema, u kojoj se Cencetti
osvrnuo kriti¢ki i na talijansko zakono-
davstvo u proslosti o arhivistiCkom
$kolstvu. predstavlja jedan od najjaéin
radova u Casopisu »Rassegna degli Ar-
chivi di Stato« kroz posljednje tri godi-
ne 27).

Pisac smatra. da je danadnje stanje
paleografije, diplomatike i arhivistike
u drZzavnim arhivima rezultanta dviju
komponenata: nagomilane tradicije u
proslosti i izmjene prilika u samoj oko-
lini arhiva. Da bi se shvatila toéno pr-
va komponenta pisac smatra, da je
neophodno zaéi u historiiski razvoj ar-
hivistigkog Skolstva, koji je prethodio
stvaranju jedinstvene talijanske dria-
ve. Veé u to doba prije ujedinjenja pre-
vladava problem paralele i gradiranja
u nastavi navedenih disciplina pri dr-
Zavnim arhivima 1 pri sveuéili§tima. To,
§to danas taj problem u Italiji nije ski-
nut s dnevnog reda, potaklo je autora,
da zade u proucavanje tog pitanja, koje
je usko povezano s razvojem arhivskog
Skolstva u proslosti.

Proslost arhivskog 3kolstva od 1765.
do 1911. uredbom o. arhivima od 26. o-
Zujka 1874. br. 1861 podijeljena je na
dva razdoblja. Tu prekretnicu u raz-
voju talijanskog arhivskog §kolstva jo%
je jate utvrdila druga uredba o arhi-
vima od 27. svibnja 1875. br. 2552, koja
se u ¢lanovima 45.—54. posebno pozaba-
vila arhivskim Skolstvom. Priie nave-
denih uredbi povijest pojedinih arhiv-
skih $kola imala je svoj zaseban i ne-
zavisan put bez ikakve posebne veze
izmedu sebe, dok su spomenute uredbe
oznaé¢ile svim arhivskim $kolama je-

dan zajedniki put, iako ¢e iza toga po-
jedine Zkole imati svoj vlastiti razvoj s
obzirom na metode nastave. znanstvenu
djelatnost i prakti¢ne rezulfate.

Pisac zatim prelazi na prikaz stanja
arhivskog Skolstva u doba prije ujedi-
njenja u pojedinim talijanskim drzava-
ma. U Pijemontu se sa $kolovanjem ar-
hivista zapocelo g. 1820. pri sveuéiliStu
u Turinu, vodeéi pri tome ratuna o po-
sebnim potrebama arhiva. Ali smréu
profesora te discipline Vernazze god.
1822. zavrsilo se s tim nadinom Skolo-
vanja. Tako je to prvotno §kolovanje
buduéih arhivista u Turinu trajalo sve-
ga dvije godine, da se ¢etiri godine na-
kon toga nastojanjem nastojnika kra-
ljevskog dvora Konta Francesca Ga-
leanija Napiona pojavi opet pri Dvor-
skom arhivu. Vodenje te Skole je bilo
povjereno Pietru Datti (Nom Datta),
tajniku Dvorskog arhiva, od koga su
preostale Lezioni di Paleografia e di cri-
tica diplomatica objelodanjena g. 1834.
Ta je 8kola potrajala do g. 1835. i opet
do odlaska u mirovinu direktora $kole
Datte. Praznina je u arhivskom $kolstvu
potrajala sve do g. 1862, kada je Vene-
cijanac emigrant Cesare Foucard, biv§i
arhivista u DrZzavnom arhivu u Veneciji
i ujedno nastavnik u Arhivskoj S§koli
istog arhiva, preuzeo na Sveudili$tu u
Turinu fakultativni kurs iz paleografije.
To dakako nije znatilo ni nastavak Ver-
nazzinih sluzbenih univerzitetskih pre-
davanja niti ponovno otvaranje Datti-
ne Arhivske §kole pri Dvorskom arhi-
vu.

Na teritoriju Lombardsko — mletaé-
kom u Milanu se razvijala i prevlada-
vala viSe diplomatika, dok se paleogra-
fija po maurinskom shvaéanju smatrala
pomoénom disciplinom diplomatike. Tu
kontinuitet arhivskog §kolovanja posto-
ji veé od 1770. kada je zapotela s radom
t. zv. Dvorska Skola u Breri (Scuola pa-
latina di Brera), na kojoj se istakao kao
predavat kanonik Castiglioni. Ta je
Skola bila dokinuta 1796. Umjesto nje
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samostan cistercita otvorio je drugu
$kolu pod vodstvom slavnog Fumagalli-
ja, pisca ¢uvenog djela Istituzioni di-
plomatiche. G. 1802. studij se arhivisti¢-
kih znanosti obnovio pri Sveuéili¥tu u
Paviji na pravnoj katedri 1824. na
svim sveutiliStima na Lombardsko —
mletadkom teritoriju bili su organizi-
rani posebni te¢ajevi pomoénih historij-
skih znanosti pri katedrama opc¢e povije-
sti. Takvo je stanje potrajalo sve do
god. 1842, iako je u meduvremenu bi-
lo sluéajeva, da isCeznuti kursevi pri
sveudilistima i da se umjesto njih poja-
ve posebne §kole pri arhivima, kao Sto
je bio sluéaj u Milanu. God. 1842. poce-
lo se s osnivanjem zasebnih arhivskih
$kola s razligitim trajanjem, tako da su
im g. 1852. smanjili trajanje na tri godi-
ne. Program je bio neobiéno opseZzan
proteZuci se ¢ak i na filologiju. G. 1847.
osnovana je takva dvogodi$nja Skola
i u Veneciji pod vodstvom spomenutog
Foucarda, pisca djela Elementi di Pa-
leografia i La scritture in Italia sinc a
Carlo Magno, koji je god. 1860. bio smi-
jenjen iz politickih razloga. Njega je
zamijenio do god. 1877. Bartolomeo Cec-
chetti.

Toskanu je proslavio autor najpozna-
tijeg 3kolskog udZbenika iz diplomati-
ke Cesare Paoli, ufenik jo§ slavnijeg,
Francesca Bonainija. Paoli se prvi ista-
kao znanstvenom historijskom metodom
u obrazovanju i uspje$noj primjeni
znanstvenih principa. U to je vrijeme
Toscanom upravljao liberalni Leopold
II., $to je i omogucilo slobodnije razvoj
znanosti. )

U Papinskoj drzZavi sve do ujedinje-
nja Italije nije bilo nikakve posebne
S$kole za pomoéne historijske znanos!i i
arhivistiku. Ipak su se pojedinci i na
tom podruéju izdizali svojim solidnim
djelima, kao $to je bio Gian Crisosto-
mo Trombelli, autor paleografije Arte
di conoscere Ueta dei codici, koji su pri
sveudiliSstima osnivali posebne katedre

za pomocne historijske nauke i prije
drugih talijanskih drzava. Medutim, ba$
zbog pomanjkanja jedne &vrite orga=-
nizacije te vrste $kolstva brzo je dola-
zilo do jenjavanja, kao $to se je ono u
Bologni ugaslo veé g. 1808.

Napulj kao centar kraljevstva dviju
Sicilija nije doduse dao tako slavna i-
mena predavada i u¢enjaka na tom po-
lju, ali zato po fradiciji ove vrste §kol-
stvo ide odmah iza Bologne i Milana.
Osim toga tamo se ova vrsta. Skolstva
razvijala bez vecih prekida, kakve smo
na pr. vidjeli u Bologni i Milanuy, a o~
buka se odvijala na posebnoj katedri
pod naslovom »Arte critica diplomati-
ca« pri Sveuéili§tu u Napulju tamo od
1777. polevsi s Emanuelom Caputom.
Drugi centar za razvoj tih disciplina u

-ovom kraljevstvu bio je Palermo.

Iza ujedinjenja Italije na inicijativu
Cibrarijeve komisije dolazi do reorga-
nizacije ove vrste §kolstva. Osnivaju se
dvogodisnje arhivske Skole pri arhivi-
ma s obavezom polaganja ispita, da bi
se moglo u sluzbi napredovati. Broj u-
pisanih sluSada u tim $kolama je veoma
visok, iako je znatno manji broj poloZio
s uspjehom ispite. Tako je u Milanu od
1874. — 1882. bilo upisano 155 slu3ada,

a ukupno u cijeloj Italiji u prvom pe-

togodistu bilo je 715 slu$aca.

Taj sistem S$kolovanja arhivskih ka-
drova dozivio je medutim oStre kritike,
osobito od strane glasovitog Cesara Pao-
lija, jer su se $kole prema ustanovama
bile i odviSe individualizirale napusta-
juéi opéi program predavanja. Uredba
o arhivima iz g. 1896. donijela je pro-
mjene i na polju arhivskog 3skolstva
napustivsi empiricki simplicizam iz pro-
Slosti time, §to je unijela jedinstvenost
u obrazovanju kadrova, podtujuéi uza
sve to regionalne potrebe i zahtjeve.
Glavnu je ulogu pri tome odigrao po-
znati Malagola, koji onda preuze nad-
zornistvo u Veneciji. Ali s vremenom je
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i taj novi sistem doZivio svoju krititnu
tfazu, dok mu uredba o arhivima iz g.
1911. nije dala novi Zivot, odredivsi
stroge propise s obzirom na nastavnicki
kadar u tim Skolama, koji je morao bi-
ti imenovan od strane nadleZznog mini-
starstva. — Osvrt na Arhivsku §kolu u
Cagliariju dao je Francesco Loddo Ca-
nepazs).

Od drugih vaznijih problema, koje
tretira ova revija, najjate mjesto zau-
zima problem privatnih arhiva. Zbog
ograni¢enog prostora ne mogu se upu-
" stiti u izlaganja, kako talijanska arhivi-
stika tretira taj problem.

Iako Rasegna degli Archivi di Stato
u prikazana tri godista tretira mozda i
manji broj problema, nego $to ih iznosi
na pr. na$§ »Arhivist«, ipak dubinom
tretiranja iznesenih problema ovaj &a-
sopis zauzima jedno od prvih mjesta u
evropskoj arhivistici.

Nikola Colak
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