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| Fostovani,

Dostavljamo Vam, na koriSéenje, magnetofonski snimak
sa Sestog sastanka predsjednika republika, odnosno predsjednika
predsjednistara republika,odr?anog 6. juna 1991. godine u Sara-
Jjevu. '

Uz srdacdan pozdrav,

NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 2-3(15) 2014.
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DOSTAVLIENO Hefovima kabineta: 2 SGGERY
S0 PREDBY
- predsjednika rredsjednistva §S ,
v Crne Gore, S

- predsjednika Republike Hrvatsk
| - predsjednika Republike IMakedonij

- predsjednika Fredsjednistva
Sloveni je,

- predsjednika Republike Srbije.
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Traka 1/1 MLJ

MAGNETOFONSKI SNIMAK
SESTOG SASTANKA PREDSJEDNIKA REPUBLIKA, ODNOSNO PREDSJEDNIKA

PREDSJEDNISTAVA REPUBLIKA, ODRZANOG U STOJCEVCU KOD SARAJEVA
6.JUNA 1991, GODINE

Sastanak je poleo u 11,15 sati.

ALIJA IZETBEGOVIC:

U svojstvu domadina danadnjeg sastanka otvaram Sesti
sastanak predsijednika republika i predsjednika predsjedniStava
republika Jugoslavije, Pozdravljam vas. Zelim vam dobrodoslicu
i, naravno, uspjeSan rad.

Ne znam da 1li je potrebno da naglasim da su, kako tvr-
dite, iz velikog prisustva sedme sile ofi javnosti uprte u ovaj
sastanak sa nadom, Jedino ¥to bih mogao da apelujem na vas da uli-
nimo napore u skladu sa tom nadom i da tu nadu ne iznevjerimo.Da
uloZimo napore da nadjemo izlaz iz ove situacije. Takav izlaz
koji ¢e u maksimalnoj mjeri, ako ne moZe veé udovoljiti svim in-
teresima i gledanjima, udovoljiti barem maksimalnim interesima
ba$ svih koji danas Zive u Jugoslaviji - naroda i gradjana Jugos-
lavije.

Ovdje se nalazi predlog dnevnog_reda. Nacdicete ga ov-
dje u ovom spisu, prema kome, ja mislim da sam pogodio otprilike
ono na &emu bi trebali da radimo. To je prije svega utvrdjivanje
zajedni&kih interesa i funkcija budude jugoslovenske zajednice.
Naime, rije& je o moguéim rijedenjima, Zatim, da utvrdimo, posto

je ovo Besti, po ofekivaniju javnosti, na¥ posljednji sastanak u



NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 2-3(15) 2014.

112

1%

T1/2

ovakvom sastavu, tako se bar ofekuje, da utvrdimo nakon toga kako
bi se ubuduée radilo, jer bez obzira kakvi e biti rezultati danas-
njih razgovora i da li femo postidi na njima neSto ili nedemo, ako
nesto postignemo onda bi trebalo najvierovatnije da se nastave ti
razgovori i da utvrdimo kako bismo dalje, u kakvom sastavu i na
koji nadin dalje radili, I, naravno, trebademo sastaviti zajednidku

izjavu za javnost.

Bide, vjerovatno, tu - ima jedno pitanje koje visi u
zraku a koje ja nisam namjerno ovdje stavio u dnevni red, ali o
kojem éemo najvjerovatnije u jednom trenutku poprilati, a to je
problem krize u PredsjedniStvu koja se formalno"falazi ba$ u nad-
leZnosti ovog sastava, ali ipak mi bi o njoj bi mogli mo%Zda nefto
progovoriti, da bi eventualno nagli ili predl?Eili nekakvo rijeSe-
nje. Rije¢ je, naravno, o izboru predsjednikaTPredsjedniétva koje
je upraZnjeno i potpredsjednika. Zbog ove situa&ije, kao Sto znate,
veé se biljeZe znatne moralne pa i druge politiéke Stete. RjeSenje
ne trpi odlaganje i trebali bismo nesto uéinitﬁ.Formalno to nije u

dnevnom redu, ali ja predlaZem da u nekom iz%jesnom trenutku o to-
me nedto poprifamo i da poku$amo naéi neki razuman izlaz iz te si-
tuacije.

Sto se tife prve talke, dakle, imate 1li primjedbi na
dnevni red? Hofemo 1li raditi po ovom dnevnom redu kako je ovdije
dato? $to se tife prve talke dnevnog reda "Utvrdjivanje zajednid-
kih interesa i funkcija budude jugoslavenske:.agjednice". Ja i pred-
sjednik Gligorov smo,u obavezi sa ovim, izradili jedan papir, je-
dan dokument u kojem smo pokufali da identificiramo te zajednilke

interese i funkcije budude jugoslovenske zgjednice na nadin kako

nam se to &inilo u ovom momentu najboljim i mogudim. Taj materijal
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ste dobili ranije. Evo on se nalazi u ovome fabkciklu koji je pred
vama. Hoéu da samo kaZem nekoliko rijedi o tom materijalu. Mi smo
pokuSali tu da, koliko je mogude i koliko to mi moZemo da vidimo,
da identifikujucéi neke temeljne interese, osnovne, fundamentalne
interese svih naroda i gradjana u Jugoslaviji, da nadjemo ono 8to
je zajednilko i na Cemu bi eventualno mogli da se sloZimo kao na
nefemu zajednilkom. To je bio jedan na¥ pokusaj. Naravno, ne pre-
tendiramo da je to jedan papir koji je savrSen, Naprotiv, on ima
mnogih i namjerno sivih mjesta koja bi trebala da se popune u raz-
govorima. O¢ekujemo vaSe sugestije i najvjerovatnije trebacemo
mnoge stvari modificirati., Ali ono osnovno oko &ega bi se trebali
da sloZimo, po naSem mi$ljeniju, prije svega, to je da rijedimo ono
pitanje koje smo i ranije utvrdili da je temeljno, a to je pitanje
Sta su republike i $ta je ta buducda Zajednica. Po ovome naSem rije-
Senju - republike su suverene. Naravno, nema apsolutne suverenosti,
ali suverene u mjeri u kojoj se to danas, a buduca Zajednica je

PO naem mi$ljeénju makar akter drZavne Zajednice. Mislili smo da je
to ustvari rjeSenje koje zadovoljava i istoéni i zapadni dio zem~-
lje. Istoéni dio zemlje jer se radi o jednoj zajednici koja ¢e ima-
ti karakter drZave, a zapadni dio zemlje jer afirmiSe i zadrZava
princip,nafelo suverenosti republika. I kod daljih raspodjela fun-
kcija to je pokuSano da se na neki na&in konsekventno provede ova
osnovna formula koju sam sad ovdje iznio, tako da je najvedéi dio
poslova i ovlastenja ostao u republikama, da je potvrdjen izvorni
suverenitet republika, a da je jedan neophodni, jedan minimum fun-
kcija, koji osiguravaju funkcionisanje buduée drZave, prenesen u

njenu nadleZnost.
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To je vrlo jedno sloZeno i teSko pitanje i vjerovatno,
rjedavajucéi isti zadatak, mnogi bi drugi stvari mo¥da postavili
drugalije. Uostalom, sve je, &ini nam se, sve je ipak kao sve na
svijetu problem neke mjere - kolike su te doze, koli&ine, kvanti-
teti koje bi trebalo ostaviti od pojedinih pqslova u republikama
odnosno drZavama koje &ine tu Zajednicu, a '§ta je to #to bi tre-
balo, #ta je ekonomi&no, ¥ta je svrsishodno, oportuno prenijeti
u nadleZnost zajednikih organa. Ovdje je dato jedno rjedfenje koje,
naravno, kako sam rekao nije savr3eno i koje bi trebalo, ako bi
se usvojilo osnovno polaziSte, koje bi trebalo dograditi, dopuniti,

modificirati, itd.

Toliko za sada,

Na ovom papiru, samnom, zajedno, je radio i predsjednik
Gligorov, pa ¢emo ja i on, ukoliko vas bude interesirao ovaj papir
uopfe, ukoliko smatrate da moZemo o njemu govoriti, mi smo spremni
dati - Sto ja Sto on =~ dopunska objaZnjenja.

Zasad toliko, hvala,

Vasu Sutnju i razmi$ljanje ja tumalim ipak kao da ovaj
na¥ papir ne odbacujete onako, kao Sto ka¥u an blok"i odmah. Ali,
podto se jo$ niko ne javlja za rijed, ja éu malo produZiti da go-
vorim dok vi ne odlufite ¥ta Cete redi.

Bkonomska situacija kod nas u BiH, ja znam naSu situa-
ciju, djelimicéno znam i vadu, je neobidno tefka. Imano sada ovdje,
ne znam da li ste dobili jedan niz papira, kod nas prijete general-
nim $trajkom, jedan velik $trajk najvedi u BiH, ka¥u od 1906. ije
u toku. I prijeti da preraste u jedan opéi $trajk., Mislim da posto-
je nekakve indicije da bi se to moglo da proZiri i na druge dijelo-

ve zemlje. Znam da i u Srbiji ima sli&nih Strajkova, ima prijetnji
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Strajkom. Fkonomska situacija ovamo u Hrvatskoj i kod vas trpi
ogromne Stete zbog ovog izostanka turistilke sezone koja je dove-
dena u pitanje. Ne mislim da je bolja situacija-u'Sloveniji i Ma-
kedoniji. 2Znamo situaciju kakva je. Nedto bi po nafem migljeniu,
trebalo bi da nadjemo nekakav izlaz. MoZda bi ga trebali naéi u
izvjesnom predahu, da moZda traZimo neka privremena rijeSenja, da
dajemo neki tajm-aut i gradjanima i narodima, da spustimo malo
tenzije, prihvatajuéi izvjesna, moZda ne savrgena rjeSenja, ali
rjeSenja koja bi omoguéilda da se emocije malo stiSaju, da prora-
di razum i kod vodedih ljudi i kod gradjana. Trenutno su tenzije
vrlo visoke i po naSem mifljenju emocije vladaju ljudima pa se
prenose na nas koji smo pozvani da tom hladnom glavom razmi$ljamo
S§ta se moZe a $ta ne moZe ufiniti u zemlji. Sto se tide BiH nama
je potrebno hitno rjeZenje, inafe mislim da ¢e socijalni bunt do-
vesti u pitanje i demokratske tekovine ovdje i demokratsku vlast,
jer mi nismo u moguénosti ~ sve je blokirano, nismo u moguénosti
da pokrenemo privredu. Nismo u situaciji uopée da rjeSavamo svako-
dnevne probleme, prave probleme u stvari. Meni se &ini da su ipak
ekonomski problemi, na kraju krajeva, pravi problemi. Od nas gra-
djani to ofekuju i mi insistiramo da se danas postigne izvijestan
napredak., Ne znam prosto kako bismo mi iza$li veleras pred javnost
ako nefto ne bismo ulinili. Ja li%no mislim da to moZemo zaista ud&i
niti jedino ako bismo izvr$ili uzajamne ustupke i ako bi se svako
od nas pomalo odrekao nekih maksimalisti&kih zahtjeva. Naravno, u
mjeri u kojoj to moZe, u mjeri u kojoj svako treba da procijeni
koliko je to u stanju na obaveze koje ima i s obzirom na odluke ko-

je su donesene itd. Nalazimo se istina u jednoj vrsti cajtunga jer
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je veé 6.juni. Ali, dajte da probamo nedto. Evropljani nas pono-
vo upozoravaju na to da kona&no u&inimo neki konstruktivan korak,
insistiraju da se nadje jedno mirno rjeSenje i da se ono kona&no
formuliSe. Koliko ja mogu da procijenim, rjeSenje koje smo mi po-
nudili je blisko, prije svega onome &ta gradjani Jugoslavije od
nas ofekuju. Gradjani Jugoslaviije, kao obi&ni 1ljudi, ne o&ekuju
nikakve maksimalistidke odluke,niti maksimalisti&ka rje¥enja,niti
maksimume koji su definisani nekakvim nacionalnim programima. OZe-
kuju da se konano nadje jedan izlaz u kojem bi bile te Zelje i
ambicije u dobroj mjeri zadovoljene. U dobroj mjeri, jer se rijet-
ko kada moZe postidi sve.

DrZim, kada bi bilo dobre volje, da bismo mogli vrlo
skoro, u roku od par nedjelja, izadi na ravan. Pod uvjetom, narav-
no,da postoji dobra volja za to.

Koliko mogu da procijenim, sve druge alternative osim
jednog kompromisa, vode u neizvjesnost koja ée trajati nekoliko
godina na ovim prostorima i mislim da niko nije u stanju da proci=-
jeni kakav bi bio ishod svega toga. Jer je ogroman broj sila i
faktora u igri i drZim da niko od nas ne bi mogao da procijeni Zta
bi se na kraju krajeva dogodilo. Ali, jedna je stvar sigurna, da
bi u¥li u fazu neizvjesnosti u Jugoslaviji, na ovim terenima, i
s obzirom da je svijet naoruZan, na%alost, do$li bi u situaciju
oruZanih konfrontacija, Sto se tide BiH imam utisak da &ak ni oni
koji su naoruZali svoje narode ne bi imali vife kontrole nad njima.
To se i sad pokazuje. U nas se dogadja da na planinamasnaoruZani
1judi susrecu civile i ne ponaZaju se vise kao policija, nego kao
obicni razbojnici, Imali smo dva-tri takva upozoravajuda incidenta:

I po odnosima masa, stranaka, vodstva, imam utisak da neke stranke
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gube kontrolu nad ljudima i da ¢ce se to potpuno oteti kontroli.
Bilo kakvoj racionalnoj kontroli, Ja se sjedam slika iz Bejruta

u kojima se vidi kako mladiéi obu&eni u one dZinsove, jednostavno
pucaju nasumice. To de se dogadjati u Jugoslaviji na pojedinim
mjestima. Zaustave auto i po svojim kriterijima hapse ljude, tuku,
itd.itd.

Krajnje je vrijeme da takav trend zaustavimo. A on Ce
se, najvjerovatnije,dogoditi. Jer nisam siguran da ¢emo imati kon-
trolu nad svim tim,

MoZemo jo$ uviijek da uradimo ne$to, da sprijedimo takav
razvoj stvari i kada Stampa kaZe da je to krajnji momenat, najvjie-
rovatnije pogadja dobro stvari., To je krajnje vrijeme da se u tom

pravcu ne$to uradi.

e
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FRANJC TUDJMAN :

Mislim da se nismo sastali ovdje da Sutimo. Prema tome,
razgovor moramo poceti.

Ja bih uvodno rekao samo toliko da politika kriza u ko-
joj se Jugoslavija nalazi, radikalizira sve one elemente koji zao§-
travaju tu krizu, unose anarhiju u nju i da u tom pogledu je oso-
bito spredavanje ustavne smjene na &elu Predsjedniftva Jugoslavi-
je oznafilo gotovo bezizglednost i na8ih razgovora. S druge stra-
ne gospodarska kriza je isto tako dostigla takav stupanj, stupanj
nepodnoglijivosti. Medjunarodna situacija isto tako zahtijeva da
traZimo rjeSenje.

Kad je predsjedavajuéi, gospodin Izetbegovié, spomenuo da
gradjani ofekuju od nas - Zta gradjani olekuju od nas, onda dopus-
tite da spomenem da je jedina Hrvatska u skladu sa jednim od na$ih
ranijih zakljudaka, mislim da je to bilo u Kranju, da se ide na re-
ferendum - Hrvatska i provela referendum. I dobili smo, nakon Sto
je Hrvatska poslije slobodnih izbora donijela svoj Ustav, ipak i8li
na referendum da bismo vidjeli 3ta gradjani Hrvatske Zele i na &to
gradjani Hrvatske obavezuju hrvatsku politiku., Mislim da su rezulta-
ti dovoljno uvjerljivi, vama su valjda poznati, izaSlo je na gla-
sanje 84% biradkog tijela., 94% se izjasnilo za suverenu samostalnu
Hrvatsku koja jam&i gradjanska prava Srbima i svim drugim nacional-
nostima, kulturnu pravo, kulturnu autonomiju,i koja moZe stupiti u
savez sa drugim republikama kao suverenim drZavama. Prema tome, to
je jasno izraZena volja hrvatskog naroda,s tim da je za federgciju,

po predlogu Srbije:iCrne Gore, glasalo svega 5%.biratkog tijela.
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Pri tom treba posebno istadi da je u tom referendumu sudjelovalo
i preko polovice srpskog polanstva, unatol svemu onom odmetniStvu.
Prema tome, ti rezultati referenduma hrvatsku politiku, hrvatsko
Vrxhovni&tvo,..i usput i hrvatski Sabor je poslije toga donio i od-
luke da do 15.ovog mjeseca treba ras€istiti sa time da 1li se uopce
moZe -ko je za savez suverenih republika - drZava, a ko ne i da 1li
se onda u daljem razgovoru moZe govoriti o problemima rjeSavanja

tog saveza ili pak o razdruZivanju.

Budu¢i da se va$ prijedlog, gospodina Izetbegovida i
Gligorova, ustvari, ipak, u vecdoj mjeri poklapa sa prijedlogom
konfederalnim Hrvatske i Slovenije, iako nije istovijetan nego je
kompromisan, ja momentalno ne bih Zelio o njemu govoriti nego mi-
slim da bi bilo u redu, pozivam predsjednika Srbije i Crne Gore
da se oni izjasne o tom predlogu, jer su oni imali suprotan prijed-

log svemu tome.

U svakom sludaju smatram da nas opce prilike obvezuju i
da smo dovoljno odgovorni da danas- pokuSamo dati odgovor na to. Na
demokratski nadin za savez ili za razdruZivanje. Daljnje odlaganje
je, mislim Sto se tide Hrvatske, ne dolazi u obzir jer mi na temel]j
odluke referenduma i Sabora moramo donijeti u tijeku ovog mjeseca
odluke. Prema tome, &ini mi se da sa ovog sastanka na to pitanje
moramo dobiti odgovor. Ko je za traZenje izlaza iz jugoslavenske
krize u savezu suverenih republika - drZava? Ako.o tome ne moZemo
postiéi dogovor, onda predlaZem da na demokratski na&in postignemo
dogovor kako da pridjemo razlazu, A smatram da bismo mogli voditi
raspravu, da bi trebali uzeti rijed predstavnici Srbije i Crne Go-
re, jer je glediSte ove Cetiri druge republike u uslovima tih - ond

§to se zove konfederalnim osnovama = savez.

9
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ALIJA IZETBEGOVIC:

Ja sam ustvari duZan da kaZem, ¥to sam zaboravio u prvi
mah reci, a to je da, %to se tife ovog predloga kojl je podnesen,
on nije bio na SkupStini Bosne i Hercegovine, ali je bio na Pred-
sjedniftvu Bosne i Hercegovine, Na Predsjedniftvu BiH je prihvacen
sa 5:2 glasa. Predstavnici Srpske demokratske stranke nisu prihva-
tili ovaj prijedlog, To sam duZan da vam iznesem jer sam i obavezan
na to i obedaoc sam to u PredsjedniStvu da éu uliniti. Razlozi koji
su, obrazloZenje koje su za odbijanje oko prijedloga dali predstav-
nici SDS u PredsjedniStvu je taj da u ovakvom prijedlogu, prije sve
ga da to nije federativna Jugoslavija za koju su se oni opredije-
1ili, sastavni dio njihovog programa, da u ovakvom jednom konceptu
preovladjuju konfederalni elementi (nisu rekli da je to konfederal-
ni koncept, ali da preovladjuju konfederalni elementi), a ne fede-
ralni, iako ja mislim da je to jedan dobar balans jednih i drugih
elemenata .i, naravno, problem je kako bi to funkcioniralo. Oni smat
raju da bi to tedko funkcioniralo. To je jedan od daljnjih prigovor
bio da ovakav jedan mje$ovit koncept teSko bi bio funkcionalan. Ja,
naravno, ne mislim da je to tako. DrZim da Jje mogude iz ovoga
izraditi jedan potpuno konstruktivan prijedlog koji moZe da fun-
kcionira u praksi i kona&no, odgovorio sam da ovo nije kona&na stva
da su tu moguéa izvjesna pomjeranja, naravno sporazumna, dogovorna
pomjeranja koja bi osigurala ravnoteZ?u konfederalni i federalni
elemenat, jer mislim da je to jedna formula koja bi mogla da rijeSi
ovaj problem da se odrZi jugoslovenska zajednica kao jedan uvjet
ne samo mira na ovom dijelu svijeta-ovdje, nego kao uvjet da se
otvori mogucdost kontaktiranja sa Evropom i njene pomoc¢i i dalje

integracije prema Evropi,

10
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Mislim da je ovdje udinjeno u tom pravcu onaj potrebni
minimum koji omoguduje da bududa Jugoslavija, bududa tvorevina ova
drZavna koja iza toga nastaje, da se prema Evropil odnosi kao cjeli
na, jer oni zasad tako hode da wvide Jugoslaviju. To je jedna stran
problema. Druga strana problema je da su instrumenti koji su osi-
gurani ovdje za buducdu zajednicu takvi da je &ine ipak drZavnom za
jednicom i da srpski narod, o kome govore predstavnici SDS, mogu
da se osjecdaju da Zive u jednoj drZavi i da imaju instrumente za-
Stite. Iako drZim da glavni instrument za3tite treba da bude
proSirenje demokratskih nacionalnih prava, a ne. prije svega drZa-
va koja to garantuje. Medjutim, ima ovdje i predvidjeno sasvim do-
voljno instrumenata da se narod,ldja jedna etvrtina ili tredina
Zivi izvan Republike Srbije, ne osjeéa da je pocijepana drZava neg
moZe da se osjeca da Zivi u jednoj drZavi.I, u tom pogledu, mislim
da bi se izvjesne korekcije u tekstu mogle praviti da se to obezbi
jedi, A da se ipak ne povrijedi, s druge strane, da se ne poremeti
ravnoteZa utoliko da se o3teti suverenost republika, jer to je ne$
to na &emu insistiraju sve republike. Bilo izriéito, bilo konklu-
dentnim radnjama ponaSajuci se tako, opisujuéi tako svoje ustave,
itd. DrZim da je to zahtjev trenutka. Jer o&igledno ne moZemo odr-
Zati zajednicu.Ako bi negirali taj princip dolazi do izlaska dvije
republike, treda se nalazi, &ak i tri republike iz te zajednice, a
Cetvrta se nalazi u kolebanju Zta da ufini s obzirom na podijelje-
nost stanovni$tva u pogledu opredjeljenja za &isti konfederalni i
8isti federalni koncept, Prema tome, Jugoslavije, takve Jugoslavij
jedne cjelovite Jugoslavije kakvoj su spremni pruZiti ruku svijet
da brZe izadje iz ovog blata, ove nevolje, takve Jugoslavije visSe

nema. Ulazimo u jedan period, u neizvijesnost koja bi trajala godin
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DrZim da bi morali dakle da traZimo izlaz u ovom pravcu na neki
nadin. Ali takav izlaz da odgovara i srpskom narodu to rjeSenje.
Kako da ga nadjemo da odgovara u cijelosti srpskom narodu. Zasad

su predstavnici stranke, koja sebe smatra predstavnicima srpskog
naroda, mada, kao ¥to znate, pripadnika srpskog naroda ima i u dru-
gim strankama u Bosni i Hercegovini,ali ove najvede srpske stranke.
Njeni predstavnici su izrazili izvjesne rezerve odbijanja takvog
jednog prijedloga koji, po njihovom mi%ljenju, ndje:zadovoljavajudi
i ne zadovoljava ovaj osnovni zahtjev srpskog naroda, a to je da
Zivi u jednoj drZavi., Jalli&no mislim da to nije tako gledano kroz
ovaj koncept, moZe to svako da procijeni i da vidimo Sta bi to
trebali udiniti. Po mom mifljenju, to je po svoj prilici sudtina
stvari. Sta ufiniti da u tom konceptu, da on bude takav, da se
srpski narod osjeda da %ivi u jednoj drZavi i da osjeda dovoljne
instrumente za$tite.u toj drZfavi. Ako veé kroz glavu ljudskim pra=-
vima nije to veé bilo., Ja mislim da ono &to treba da radimo je to
da kroz demokratiju obezbijedimo prava za sviju, ne samo srpski
narod, nego upravo za sviju - reciprono. I da se muslimanski naroc
osjeda u Srbiji slobodno,i da srpski narod se osjeda u Hrvatskoj
slobodno itd. Ali eto, dok se to ne obezbijedi, naravno svi traZe
jednu drZavnu za$titu, Mislim da je to ovdje osigurano i, ako nije,
bilo bi dobro da &ujemo ¥ta bi to trebalo u njemu korigovati da bi
to bilo obezbijedjeno, a da se ipak s druge strane zapadni dio
zemlje ne"izgura"iz Jugoslavije. To je taj problem pred kojim se

nalazimo, po mom miSljenju.

Izvolite, gospodine, MiloSevidu.

8
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Evo, ja bih nekoliko reli.Za pofetak, ja sam upravo shva=-
tio iz onoga %to ste rekli da je ovo jedna osnova za razgovor. Da-
kle, da to nije konana solucija u ovom smislu u kome je malolas
to rekao gospodin Tudjman, Da vidimo moZe 1li se prihvatiti ili ne
i da na tome danas kaZemo je li naSe opredeljenje da nastavimo da

radimo 1ili da se razidjemo.

Imam u vidu ravnopravno i pisani tekst koji ste vi dali,
ali i ovo, mada kratko ali u nekim veoma bitnim stvarima vrlo sa-
drZinski odredijeno, izlaganje Alije Izetbegovida na samom pocetku
i sada,

Naime, izlaganje Alije Izetbegoviéa pojasnilo je, bar
meni, jedno osnovno pitanje koje u dokumentu nije dovoljno preci-
zirano. To je da buduca jugoslovenska zajednica ima karakter drZa-

ve. Ja ne znam jesam li Vas dobro razumeo ili nisam?

ALIJA IZETBEGOVIC:

Da, dobro ste me razumjeli.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Ako sam Vas dobro razumeo, onda ja moram da konstatujem
da &injenica da ta buduéa jugoslovenska zajednica ima karakter
drZave, predstavlja jedan krupan korak napred u pribli%avanju gle-

dista koja smo izlagali.,..,

1%
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SLOBODAN MILOSEVIC:

...izlagali o reSenju jugoslovenske krize. Zato i mislim da po-
ku$aj da se pronadje Platforma koja bi izrazila zajednicke inte-
rese u reformi ustavnog uredjenja Jugoslavije koju ste dali uz ova
pojadnjenja, dakle i kao osnova za rad. Tako da se u tim zaje@nié-
kim interesima nadju do sada suprotstavljeni interesi iskazani u
nasim dosadadnjim razgovorima, zasluZuje paZnju. I zato sigurno,
kada se ti elementi imaju u vidu, ne moZe se govoriti o tome da

se ovaj predlog za razgovor treba da am blok odbaci ili prihvati.
Naprotiv, mislim da nekoliko bitnih stvari predstavlja jedan sa-
svim konstruktivan prilaz, To su ova pitanja koja se ticu, pre
svega, pojasnjenja da buduZa jugoslovenska zajednica ima karakter
drZave, a drugo, celi ekonomski blok koji sadrZi ovaj dokument,po
mom migljenju, je sasvim prihvatljiv. Jer je on zasnovan na zaje-
dnidkim ekonomskim interesima i funkcijama, dakle, zasnovan na ide-
ji da se omoguéi da Jugoslavija funkcionise kao}jedinstven privre-
dni prostor i kao jedinstveno trZiSte i na taj naéin moZe da obez-
bedi uspefan proces integracije u evropske, ekonomske, a onda i

ukupne druStvene tokove,

zZato mislim da je tim glavnim elementima ove platforme
u&injen jedan, da budem, da nastojim da budem objektivan, ucinjen
jedan znadajan korak ka tra¥enju zajednifkih interesa time Sto se
reformisanoj Jugoslaviji ne spori karakter drZavne zajednice, a
ta &injenica da se stvaraju uslovi za niz garancija kojima se obez-
bedjuje puna ravnopravnost, ne samo &lanica Zajednice ve¢ jugoslo-

venskih naroda koji u njoj ¥ive, je veoma bitna. Na kraju krajeva,
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kako je to malofas Alija rekao, to je od kapitalnog zna&aja i za
interes srpskog naroda koji on ima isto kao i drugi jugoslovenski
narodi da Zivi u jednoj drZavi u kojoj su narodi ravnopravni, a
istovremeno jednako za¥tideni svi gradjani. Iz tog razloga mislim
da ovaj predlog u elementima o kojima govorim, zasluZfuje i takav
znadaj i ocenu. Mislim da ovom platformom sé &ini jedan znadajan
korak da se na3 rad nastavi. Jer to su pozitivne i veoma bitne ka-
rakteristike pristupa. Ali istovreméno smatram da taj bitan,kvali-
tetan korak ka pribliZavanju ne bi trebalo blokirati &itavim nizom
kontradiktornih ili bar dok se ne objasne ili strudno ne definiZu
masom kontradiktornih refenja, jer bi se o tome dalje moralo da
razgovara i na tome radi, Jer se, ustvari, zajednidko re¥enje ne
moZe naci, govorim sad o ovim daljim razradama, delovima ovog do-
kumenta, ne moZfe iz objektivnog razloga logike, &ak rekao bih, ne
moZe se nadi mehani&kim spajanjem delova dva suprotstavljena mode-
la, odnosno dva suprotstavljena predloga. Trebalo bi, dakle, da
izbegnemo logicki, pravno i prakti&no nemoguéa re¥enja, odnosno re-
Senja koja su protivure&na toliko da ne bi imala $ansu na prime-
njivost u praksi, ¢ak i kada bi bila bez ustatka prihvadena u ovom
trenutku.

Zato mislim da jedino mogucde, ukoliko zato i kod koga
postoji spremnost da se na bazi, na ovom sastanku, utvrdjenih prin-
cipa izgradnje modela u kratkom roku izradi jedna kvalitetna sinte-
za interesa u reformi ustavnog uredijenja Jugoslavije. Imajuéi u
vidu uvaZavanje upravo ovih bitnih,klju&nih opredelijanja koje sam
pomenuo . a koja proizilaze iz,delimi&no,samog teksta, a delimi&no

iz izlaganja autora, odnosno jednog od autora.predloga. Takav
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pokuSaj uostalom ne bi bio nov pokuSaj stvaranja kvalitetne sinte-
ze interesa u reformi ustavnog uredjenja Jugoslavije jer se donek-
le u tom poslu stiglo i u radu one tzv. ekspertske grupe Predsed-
nistva Jugoslavije, ali je taj rat prekinut zbog ovih na$ih sasta-
naka koji su precizirali i izoStrili samo polazne pozicije, ali ni-
su i8li u pravcu traZenja kompromisnih reSenja., Ovo je sad jedan
korak u pravcu tra¥enja takvih reSenja. Sta viSe, jedina ponuda ka
traZenju nekih refenja ulinjena je, kao ¥to se sedate, od strane
Republike Srbije i Crne Gore na sastanku u Kranju, a da je ona stve
rno bila takva, svedofi i samo njeno prosto uporedjenje sa ovim,
sa tim tzv. osnovnim &istim modelom ove dve republike.

Naime, hocu da kaZem da pre nego Sto bih pconudio neke
konkretne principe na kojima, po mom misljenju, je moguée dalje
raditi da se pronadje jedna kvalitativna sinteza, Zelim da kaZem
da reSenje mi ne moZemo da traZimo po sistemu jedna va3a - jedna
nasa recdenica. Talno je da svako tu ponadje ponedto za sebe, ali i
nesto protiv ¢ega je i to nije nikakav zajednidki interes, jer
se zbog ravnoteZe predloga, kao rezultanté, javlja ponistaj nji-
hovog dejstva i onda sumnja naravno u moguénost funkcionisanja ta-
kvih reSenja. Jer, ako pristupamo ovakvom razgovoru s dobrom voljon
onda verovatno treba da imamo u vidu da reSenja do kojih dodjemo
treba da funkcioniSu a ne da sadrZe sama u sebi elemente blokade
koji ée ih onemoguditi., A Platforma vrvi od tako sastavljenih pred-
loga. Zato mislim da principi na kojima je mogude dalje raditi, uv:
Zavajuéi dakle ove kvalitete koji se tilu opredeljenja da bududa
jugoslovenska zajednica ima karakter drZave, koji se tigu celokup-

nog ekonomskog bloka, koji se tidu celokupnog bloka ljudskih prava,

16
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to su, takodje, ¢ini mi se, dobro ovako postavljeni predlozi i
uzimajuci dakle u obzir sve te predloge, a i dosad iznete predlo-
ge i stavove, mislim da principi na kojima je mogude izraditi tu
kvalitetnu sintezu,treba da budu, dakle, prvo - Jugoslavija se ne
ukida i ne prestaje u svom subjektivitetu i kontinuitetu ni u je-
dnom trenutku ustavno-pravne reforme., Veé se ta reforma, na utvr-
djenim principima, vr3i slobodno i dobrovoljno od strane svih. Dru-
go, ustavno-pravna reforma izvodi se na nadin i po postupku pred-
vidjenom za promene Ustava Jugoslavije. Treée, bududa Zajednica,
dakle u skladu sa ovim opredeljenjem koje ste izneli ima obilje%je
drZavne Zajednice, a nijene &lanice potpunu ravnopravnost i samos-
talnost u vrSenju poslova van poslova drZavne zajednice utvrdjenih
ustavnim aktom Zajednice. Cetvrto, prelaz, preuredjenje kako da ka-
Zem, na demokratskim osnovama odnosa u Jugoslaviji ne stvara od
sadasdnjih republika ni u jednom trenutku samostalne i nezavisne dr-
Zave, jer medjusobne granice ne pretvara u drZavne niti se otvaraju
u tom smislu,postupci u tim, kako se to ka%e, deobnim bilansima
izmedju drZava kao takvih, S tim u vezi, ne otvaraju se ni pitanja,
kako to piSe "kolektivnih prava manjina, prava naroda na samoopre-
deljenje, odricanja od prava carina i drugih diskriminacija" koji
su pretpostavka nekog nultog momenta apsolutne drZavne suverenosti,
odnosno pretpostavka prethodnog ukidanja Jugoslavije. I peto, pos-
lovi u okviru kojih se utvrdi podeljena nadleZost, pored poslova
koji bi bili u iskljuéivoj nadleZfnosti zajedni&ke drZave ili &lani-
ca Zajednice, dele se i utvrdjuju tako da ne mogu objektivno u vr-
Senju biti suprotstavljeni ili jednostrano obavljeni na &tetu drugi

u Zajednici.
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€¢ini mi se da ovi principi zahtevaju da se posebno u
oblasti medjunarodnih odnosa, op$te-politickih i privredni me-
djunarodni subjektivitet i ugovorni kapacitet utvrdi za Zajed-
nicu, a da se ¢lanicama Zajednice ostavi moguénost posebnog pred-
stavljanja i ugovaranja kada i gde za to imaju posebne ekonomske,
kulturne i nacionalne interese. Pored toga, mislim to nije pita-
nje koje bi mi mogli verovatno danas da dovedemo do kraja, ali
mislim da i u oblasti odbrane bi morali da na jedan kompetentan
na¢in i uz ukljudivanje na¥ih predstavnika i ljudi koji su kompe—
tentni za ta pitanja, da posebno tu materiju razmotrdmo, Dakle,
ako bismo po$li od ovih, po mom mi8ljenju, najznalajnijih oprede-
ljenja o kojima je govorio Izetbegovié, o kojima govori dokument
i koja sam ja, kako sam ih ja razumeo poku$ao da interpretiram,
onda bismo mogli da otvorimo &itav niz, &itavu lepezu zadataka ko-
ji bi trebalo da se elaboriraju na ovim svim drugim pitanjima, kakc

bi mogli da u tom pravcu nastavimo na$ dalji rad.

MOMIR BULATOVIC:
Ja se izvinjavam, nisam razumio, Slobodane, koja je tre-

¢a tacdka, tredi princip?

SLOBODAN MILOSEVIC:

Evo, reéidu ti odmah. To je princip o kome je i Izetbe-
govié govorio, a sddrZan je na odredjen nadin u ovome :tekstu, a
to je da buducda Zajednica ima obeleZje drZavne zajednice, a njene
&lanice potpunu ravnopravnost i samostalnost u vrSenju posloﬁa van

poslova drZavne zajednice utvrdjenih ustavndm aktom Zajednice.

19
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ALIJA IZETBEGOVIC:

Dakle, vidjenja su odito prilidno razliéita, medjutim,
ja smatram da je veé u&injen jedan prilidan korak u tom pog ledu
§to, iako vjerovatno sa razli&itih pozicija gledamo i razlilitih
uglova &itav ovaj materijal, ni predstavnik Srbije ni predstavnik
Hrvatske ne odbijaju ovaj predlog u cijelosti. Mada, koliko mogu
da procijenim, pozicije su jo¥ uvijek prili&no daleko. Trebace
vierovatno raditi. Ja apelujem na vas da napravimo neke smione ko-
rake . Morademo se ipak nekih stvari, ako hoéemo da dodjemo do re-
zultata, mo%da nekih pomalo dragih stvari da odreknemo. Moracemo,
najvjerovatnije. Drukdije necemo do¢i do rjeSenja. DrZim da je ipa
kljudno pitanje ovdje, o kojem bi moZda mogli danas, a onda bi se
iz njega izvodilo sve ostalo, da prihvatimo ovo 8to je ustvari i
temelj, 8to se nalazi u formuli ovoga. Rekao bih u formili, kao
toje formula vode H20, tako je formula ovoga, ako bi se htjelo
sad izvudéi da se u jednoj relenici kaZe Sta je suftina koncepta
ovoga. Sustina koncepta je da se radi o suverenim republikama koje
grade drZavu - najkrade reeno, dr¥avnu Zajednicu. I sad, ako bi
to prihvatili, ako bi taj koncept prihvatili, to je onaj, po mom
misljenju, onaj proboj iz ove pat-pozicije. Naravno, kod takvog
svako se ponefeg odrile. Gospodin MiloZevié bi morao konatno da
prevali preko jezika suverene republike, a najvjerovatnije hrvat-
ska strana treba da prihvati princip drZ¥avne Zajednice, odnosno
ono 5to gradimo da je dr¥ava i uz jednu ogradu, Sastavni dio ovoga
ovdje je jedan prijedlog da to bude ipak jedan dogovor na pet godi
na koji bi bio podvrgnut reviziji nakon pet godina. Da dadnemo
predah., Ne moramo sad za vjeénost stvoriti te odnose, moEemo'vi-
djeti kako bi to funkcioniralo i lakSe nam je pred na$im narodima

i pred javno¥éu kazati, pa dobro, ako smo i pogrije$ili u nekim
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stvarima, ako nismo neke stvari rije$ili, sastacemo se ponovo

u proljede 1996.godine, naravno najvjerovatnije ne ba$ u ovakvom
satavu, ali sastademo se 1996.godine pa ¢Eemo revidirati te odre-
dbe i da unaprijed prihvatimo i priznamo jedni drugima da ima pra-
vo na reviziju se takvog jednog dogovora ili Ustava na bazi dogo-
vora. Sasvim svejedno,

Neki su mi zamjerali 5to to nije Ustav, ovdje se ne spo-
minje. Mi smo, ako se sjecate od prvog dana govorili o tzv. novom
dogovoru jugoslovenskih naroda. Jedan novi dogovor. Zato se ovdje
radi taj termin-dogovor.Mislim da bi trebalo, dakle, sve ovo Sto
rjeS8avamo stavljati u kontekst tog jednog ogranienog vremena. Pri-
¢idemo reviziji poslije pet godina. Moramo revidirati taj ugovor
i to bi bio sastavni dio tog dogovora. U proljeée 1996.godine.
Predstavnici de se ponovo sastati da vide da 1li bi neSto trebalo
iskorigovati, da 1li se mogu izvjesna pomjeranja pratiti, korekcije
praviti. Tako da se ne obavezujemo za dugi period. Jer, to smo mi,
autori ovog koncepta stavili zato 3to znamo dileme koje mnogi ov-
dje od nas uesnika imaju izvjesnu bojazan da moZda ne naprave po-
greSan korak, pa obaveze koje imaju prema svojim gradjanima koji
su se izjasnili za odredjene koncepte. Niko ne moZe da odstupi od
tih koncepata jer je vezan, ali se izvjesni pomaci mogu napraviti
sa objasnjenjem da je to ipak jedno privremeno rjeSenje koje ce
podlijegati povremenoj reviziji. Naravno, taj dogovor mora da gla-
si tako da, akc u roku od pet godina neka od strana izrazi Zelju
da se ugovor revidira, on e priéi revidiranju. Inale se produZuje
na daljnjih pet godina i tako dalje, kao ¥to se to u praksi ponekac

¢ini kod ovih obi&nih ugovora.
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Jer, ja znam situaciju i svi mi uostalom znamo kako je
to, kako je danas, Manje-viSe smo svi vezani izvjesnim obavezama
-~ bilo predizbornim bilo $to je puno jale -plebiscitarnim, refe-
rendumskim, ustavima itd. Ali je potrebno da nadjemo jedan izlaz
iz ove situacije a on najvierovatnije ne moZe ako budemo sasvim
zakovali za neka rjeSenja, Ipak, ono ¥to je osnovno i 3to vlada-
jude dvije ideje od kojih se nede modi objesiti dva sidrifta, to
je suverenost republika s jedne strane, s druge strane drZavnost
budude Zajednice. 0d ta dva, po mojod Gcjeni, principa se nece
moéi pobjedi u sluaju ako se %¥eli naéi neko rjedenje. U protiv-
nom, postoji onda razdvajanje ta dva principa pa ¢e jedan dio Ju-
goslavije krenuti da gradi jednu &vrstu drZavu, drugi ¢e se izdvo-

jiti iz svega toga sa....
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ALTIA TZ2ETREGOVIC:

...izdvojiti iz toga svega sa svim &to to znali, a meni se &ini da
znali jednu veliku neizvijesnost i, naravno, dugo vremena izolaciju
i jednog i drugog dijela Jugoslavije od medjunarocdne javnost. Dugo
vremena. Barem dalinjih pet do Best godina. Koliko mi to moZemo iz-
dr#ati, to svako treba da procijeni. Ovako obrnuto imali bi u roku
od moZda od pet do Sest sedmica jednu pomoé da se izadje iz ove si-
tuacije.

Eto, to su te dileme koje moramo u schbi da prelomimo.
Vierovatno, tu ima i politi&kih, i psiholo8kih i drugih razloga
koji su tedki za prelomiti, ali od nas se zahtijeva da to na neki
nadin prelomimo i .zagazimo smiono u jedno novoe stanje. Jasno, pre-
radunavajucéi da 1li je rizik veliki ili nije. Po mom mi¥ljenju ni-
je velik rizik jer se radi o jedném polukoraku, jednoj transforma-
ciji Jugoslavije u jedan novi kvalitet. A ne potpunom uklanjanju
Jugoslavije Hto bi vjerovatno velike probleme izazvalo i unutra,
pogotove spolja. Ali jednoj transformaciji, jednoj suitinskoj tran-
sformaciiji Jugoslaviie. Konafno, niko se nijc zakleo na ovakvu Ju-
goslaviju. Naprotiv, svi smo obedavali da ovo stanje nije u redu,
da qa treba mijenjati. B sad, samo je stvar mjere. Treba ga mije-—
njati, po nasfiom miSlienju, prilic¢no dosta. Trcha ga radikalno mi-
jenjati. Ali, zadriavajuéi ipak jedan okvir jugoslovenske zajedni-

ce, jugoslovenske driavne zajednice kako u ovom dokumentu pise.

flodete 1i malu pauzu od 5-6 minuta da uzmete zraka malo?
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MOMIR BULATOVIC:
Ako nedete pauzu, onda bih ja kratko pokusao, ako doz-

voljavate.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Predsjednik Bulatovié, izvolite.
MOMIR BULATOVIC:

Moram da kaYem da sam, kao i svi, naravno, paZljivo pro-
Citao ovaj predlog i da u osnovi podrZavam, bhez obzira na sve ono
Sto moZe da bude zbunjﬁjuée, ne samo za nas kojima je ovo struka,
nego i za nadie gradiane. Uopite podrzavam tu necophodnost realnog,
zrelog politiZkog kompromisa.

Broini su razlozi i ne treba ih u svakom slufaju ponav-
ljati. ovdje su dobrim dijelom veé i refeni politicki i drugi re-
alni pritisci ustvari nas tjeraju, prema tome, da sasvim realno i
zrelo razmotrimo u kakvoj smo tadki sada¥njeq politickog Zivota
Jugoslavije kao zemlje i svih republika pojedinaéno. Sta je real-
nost? Ja déu, naravno, reéi samo jednu stvar. Da ne mislim da ponav-
ljam vedé nama poznate izrelene i u dobroj mjeri sukobljene argu-
mente osim damo da se pozovem na njih da bismo ocijenili znacaj 1
sustinu ovog ponudjenog modela koji, ponavljam, visoko cijenim i
koji predstavlja jedan pokuZaj zrelog, realnog i trezvenog politig-
kog kompromisa. Realnost nije u tome da su danas u Jugoslaviji re—
publike suverene ili da je Jugoslavija suverena. Naga realnost je
jedna potpuna blokada u zemlji, po svim linijama funkcionisanija,
jedna nagla ckonomska propast i &injenica da jednostavno, &ini mi
se svijet i Evropa jednostavno ne mogu da nas razumiju i ne znaju

Hta je to sa nama. Tmali smo zadnjih dana svi dosta prilike da

)
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osjetimo tu zabrinutost i paZnju Evrope koja mora da bude motivi-
sana i objaZnjena konaéno i njihovim vitalnim i su$tinskim intere-
sima.

Ja sam pokufao,pripremajuci se za ovaj skup, da vidim
kako i na koji nadin ovaj papir je nastao. Nema potrebe da vas po-
dsjedam da je 8.marta 1991.ekspertska grupa, pri Predsjednistvu
SFRJ, ustvari utvrdila neka osnovna ova pitanja i sada jedna krat-
ka uporedna analiza pokazuje da od 11 tadaka kod zajednilkih eko-
nomskih interesa, lo je potpunc identitnih kao u onome papiru ko-
4i smo usvojili na Predsjedniftvu SFRJ u proSirenom sastavu, a ko?
su se onda zagubili u nafim daljim politickim aktivnostima, s time
da, ako sam ja dobro primijetio, i one obrade u ekspertnoj grupi
ni tada tadke 7, 9. i lo.nisu bile prihvatljive za eksperte iz
Hrvatske i Slovenije, pa smo tada odlugili da prije toga pokuSamo
da odgovorimo na ovo su$tinsko pitanje da 1li je drZavna zajednica
rezultat saradnje i Zajednice republika 31i. ne.

§to se tite ...ljudskih sloboda i prava i tu je fakticki
istina na jedan Qjc§tiji naéin, ukomponovano do fega su do$li nas
eksperti prilikom rada potetkom marta ove godline. Kod odbrane, tal
dje, podsjecam vas da je bio jedan papir 8.marta nama prezentovan
kao &lanovima PredsjedniStva i ulesnicima u radu Predsjednistva S
tako da u suitini uz onu nadopunu od 1l.marta moZemo reé¢i da je
na osnovu postojecih sukobljenih gledista u ovom materijalu pokus
no da se napravi ono %to bi bilo zajednitka i dodirna tacka.

sada, predsjednik MiloSevié je spomenuo pitanje realnos
ti i prosudjivanja o prevazi pojedinih sukobljenih stavova koji

u sudtini predstavljaju bit ovog kompromisa.

A4
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S druge strane ja osjecdam za potrebu da kaZem ono Sto
svi veé osjedamo i znamo, da su ti sukobljeni stavovi, koliko ja
doZivljavam pokuSaj autora ovog materijala, u suftini dosta vijes-
to ukomponovani i da pruZfaju moquénost politifkog alibija i puto-
kaza prema dogovoru o toj bududoj zajednici, Sasvim nekoliko krat-
kih primjedbi da bi ustanovio, odnosno éokuéao da potkrijepim taj
svoj utisak.

Recimo, kako i na koji na€in uspostaviti tu buduéu dr-
Zavnu zajednicu suverenih republika? U Platformi se podvlaci da
treba paralelno s jedne strane regulisati uzajamna prava i obaveze
proistekle iz dosada%njeg zajednifkog Zivota, a s druge strane ut-
vrditi zajednicke interese, odnosno funkcije budude Zajednice. Sa-
mo na taj nadin, podsjecam vas, kaZe se u Platformi "obezbijedide
se mirna promjena drZavno-politilke forme, kontinuitet i izvjesno-
st,medjunarodno-pravna stabilnost procesa promjena u zemlji". Ova-
kav proces za mene je prihvatljiv i mogao bi se karakterisati kao
dublja ustavna reforma koja pro&igcava mnoge stare odnose na eko-
nomskom, politidkom, pravnom i ostalim planovima i mislim da je to
zajednicka intencija i teZnja otkad smo pofeli ovakve razgovore. S
tim da shvatam, takodje, da u ovem trenutku, u ovom periodu koji
dogovaramo i za ovih pet godina s obzirom na rjeSenja oko medjuna-
rodno-pravnog tretmana i statusa Zajednice, ne bi bila ugroZena
¢injenica da Zajednica ostaje subjekt medjunarodnog prava. U pro-
tivnom, ako ne bi Zajednica ostala subjekt medjunarodnog prava,
onda bi se moglo protumaditi da se radi o svojevrsnoj zamci u kojoj
se nedovoljno jasno vidi da se suftinski radi o jednoij pravnoj lo-
gici, logici secesije koja u svakom sludaju nailazi na rizike i

barijere. Zbog toga, skredem va3u paZnju, da ovaj stav treba
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prethodno detaljno objasniti i dobro utvrditi, naroito u na¥im
buduéim aktivnostima, Oko podru&ja ljudskih sloboda i prava ima
dosta racionalnih i prihvatljivih stvari oko kojih zaista nigdie,
ni u kakvom rjefenju, ne mo¥e biti spora, Medjutim, u pogledu im-
plementacije ovih prava mo¥da malo zaludjuje za¥to se daje pred-
nost regionalnom mehanizmu « evropskom sudu i komisiji, a za$to
se ne krene od univerzalnog mehanizma u okviru Ujedinjenih naci-
ja, tj. Komiteta za ljudska prava i liéno. To, naravno, nije bit-
na sugestija i primjedba.

Ina&e, u oblasti medjunarodno-pravnog subjektiviteta,

‘mislim da se moZe konstatovati da ponudjena rjefenja, ja naravno

poku¥avam i znam razloge zbog fega i kako su ova rjeSenja ovdje
data, ali ova rje¥enja moramo dobro testirati i prouéiti, jer za-
ista ne mo¥emo o¥ekivati da se svijet upodobljava prema nafim rje-
Senjima,nego da mi pokuSamo da traZimo rjeSenja koja fe biti ra-
zumljiva i shvatljiva za svijet. Vec u ta&ki 1, ukazuje se da iz-
vorni suverenitet pripada republikama, aipprenefeni Zajednici. I to
je ona osnovna, odnosno bitna odrednica koja determiniSe cjelokup-
nu naku ustavnu krizu i faktiki dovela je do paralize naSih poli-
tidkih razgovora i dogovora uz eventualnu, uz do sada pokazanu ne =
moguénost, a sve evidentniju potrebu da se i to pitanje rijesi.
Ukazuje se,dalje, da je Zgjednica-nosilac, pod broj jedan, medjuna-
rodno-pravnog kontinuiteta i garant obaveza po medjunarodnim ugovo-
rima. Na daljoj taéki.3. se ka¥e "republike imaju medjunarodno-pra-
vni subjektivitet u skladu sa njihovim priznavanjem"”, Moramé ‘prizna-
ti da sada dolazimo u jednu tafku koja sasvim izvjesno moZe da

predstavlja jednu blokadu. Jer, ako se zajednica kao takva rafuna
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prema vani kao nasljednica subjektivitéta svih, a republike dire-
ktno sti¥u prava i obaveze u medjunarodnoj zajednici, saglasno
stepenu njihovog priznanja, postavlja se'pitanje kako u ovom tre-
nutku taj problem rijeXiti, Kako, s druge strane, taj stepen priz-
nanja mo¥e da evoluira, Mo¥e momentalno da bude manji stepen pri-
znanja, a poslije nekoliko godina da bude kompletniji, pa se onda
javlja pitanje da 1li e cijela zajednica izgubiti svojstvo subjek-
ta i kontinuiteta, ili e to postati requlike i da ne otvaram ta
pitanja koja su za mene, kao laika u toj oblasti, dosta sloZena i
mislim da trebamo zamoliti i za stru&nu pomo¢ .moZda i ne samo na¥ih
eksperata i stru&njaka, nego da vidimo d? 1i nam to neki ljudi,pa-
metniji, eksperti, stru¥njaci, bez politiZkih primjesa i nijansi
iz Eyrope iii iz onih zemalja koje su imale odredjene probleme,
mogu da rijeSe.

Naro¥ito je nejasno pitanje u ta&ki 4. i 4, na strani 5.

"Kako republike daju mandat Zajednici da zakljuduje medjunarodne
ugovore, ali da ih republike poslije toga moraju ratirikovati".
Ratifikovade takodje ugovore kada ih i sami zakljule kao svoje sop-
stvene. Dakle, republike obezbjedjuju autonomno pravo na sklapanie
medjunarodnih ugovora i ugovornog kapaciteta u totalu, a Zajednica
u tom pogledu republike, Zajednicu, republike stavljaju pod svoju
patrona%u. No, od nje se zato tra¥i da bude garant tih ugovora ko-
je republike zakljufe. I moj fje snaZan utisak da nam ovo svijet
niti hofe niti mo¥e razumjeti i da sa tim te¥ko moZemo da idemo u
Evropu, i

. Sljedstveno u ta¥ki 7., predvidja se duplo &lanstvo Uje-

dinjenim nacijama i drugim medjunarodnim organizacijama, td. 4

27



NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 2-3(15) 2014.

138

[P

T4/7

Zajednice i republika u skladu sa njihovim priznanjem, naravno,
kao samostalnih i nezavisnih drZava koje ka tome teZe. Mislim da
cemo veoma tedko moéi ponoviti sludaj Belorusije i Ukrajine iz
1944 .godine, jer su to bile, oligledno, druge okolnosti. Ali tre-
ba ukazati na &injenicu, i ne opredjeljujem se, mislim da je ovo
rjeSenje kao na¥ ovdje putokaz stabilno i da moZe takvo da ostane,
jer &injenica je da 1li femo biti &lanovi Ujedinjenih nacija ili
nekih drugih organizacija kao republike, a ne samo kao Zajednica,
ne zavisi od naﬁ, od naseg ustava, nego zavisi od medjunarodnog
priznanja i od postupka i odnosa svijeta prema nama, odnosno Me-
djunarodne zajednice. Ova situacija moZe da bude ili da nas trpe
sa duplim &lanstvom neko vrijeme da smo &lanovi Ujedinjenih naci-
ja ili nekih drugih asocijacija i kao Zajednica ili kao republike,
ili da se u nekom procesu desi to da budu sve republike priznate
kao medjunarodno-pravni subjekti ¥to, automatski, znai da viZe ne
postoji Zajednica. Sasvim je realno pretﬁostaviti da takav proces
ne mo¥%c da tede. I da, ne samo Ujedinjenc nacije nego recimo ono
prema Cemu svi teZimo, Evropska ekonomska zajednica u gotovo nesum-

st samos-

njivoj formi nam ukazuje da ona ne Zeli da raluna sa
talnih drZava, a nema potrebe recimo vas da podsjecdam da je jedna
Spanija, jedan Portugal 12 godina su traZili prijem u EEZ usprkos
¢injenici da nisu imali ovakvih problema koje mi sada imamo, a s
druge strane recimo jo¥ jedna Austrija u EEZ nije primljena. Buduéi
da je ta sna¥na Zajednica tako probirljiva, moZe se sa realnoscu,
bar prema sadafinjem stepenu mog liénog saznanja, pretpostaviti da

u ovom trenutku, na ovqj tadki koja moZe izazvati naSa sukobljena
glediSta, u odnosu na svijet koji cde faktitki bit meritoran sa sta-

novigta priznanja, necde biti nekih posebnih dilema.

28
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Ako se radi, recimo, o ugovornom kapacitetu Zajednice
i to pod izrifitim mandatom republike, da 1li se moZe u nekoj bu-
duc¢nosti dogoditi da taj mandat daju dvije~-tri ili vie republika,
a druge ne, i kako cemo onda reagovati na situaciju da je nu¥no za-
kljuditi neki medjunarodni ugovor, odnosno obaviti obaveze za kdje
smo kao Zajednica preuzeli obaveze kao sukcesor dosadainje Jugos-—
lavije.

Ja li¢no ne bih imao niSta prétiv da, recimo, taj ugovo-
rni kapacitet bude na nivou Zvajcarskog ili ameridkog ustava, jer
u ugovornom pravu, koliko ja znam, nije prihvadena federalna kla-
uzula makar koliko mi po nafem Ustavu davali republikama kompeten-
cije u tom pogledu da one odluduju o primjeni ugovora na svojoj
teritoriji. U Konvenciji o pravu ugovora se kaZ%e da samo drZava
zakljuCuje medjunarodne ugovore i odgovorna je za njihovo poStova-
nje.

U prilog subjektivitetu republika su i projekcije ove
platforme o duplom diplomatskom predstavljanju u zemljama gdje se
za to ima interesa. Ali, samo logic¢ki analizirajmo: zar interes
jedne od republika nijé istovremeno i inters cjelokupne Zajednice,
jer smo se i odluc¢ili da budemo u 2ajednici zbog toga Sto postoje
interesi i to identi¢ni. Mislim da nema nikakvih problema da se
realnim mehanizmima i funkcionisanije budude Zajednice,konzularni
¢inovnik, diplomatski bredstavnik itd. posebno angaZuje od republi-
ke na nekom konzularnom podrudju, tamo gdje republika ima svoje
i nacionalne i ekonomske ili bilo koje druge interese. Ali po me-~
djunarodnom pravu taj diplomata koji dolazi iz Zajednice, podsjedam
vas da je ta zajednica subjekt medjunarodnog prava, makar u ovom

prelaznom periodu, taj diplomata dolazi iz te zajednice i kao
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takav dobija egzellaturu, Slidno je i kada sce radi o spoljnoj
politici. Zajednica vodi spoljnu politiku koja se zasniva na in-
teresu suverenih reopublika, stav je Platforme, ali moralo bi u
Platformi da stoji da va¥i i obrnuto. I da republike suverene mo-
raju u spoljnoj politici da vode racuna o spoljnoj politici Za-
jednice, jer ¢e nam se javiti jedan realni problem i stvarno ne-
mogucnost da ga rijeSimo na jedan cjelishodan nacin ako se pona-
vlja situacija da dvije ili tri republike budu u Zajednici, koje
su u Zajednici preduzmu neki spoljno-politidki korak. Istina, pos-
toji ta garancija da se ne smije uraditi nista u skladu, odnosno
nidta Sto bi proizvelo'#tetu prema drugima. T sasvim kratko, jo¥,
recimo, o odbrani.

Mislim da ne bi trebalo da stoji u ovome tekstu da se
formiraju zajednidke oruZane snage i sistem zajednicke odbrane,
izmediu ostalog, i radi ofuvanja unutrasnjih granica. Jer, od ko-
ga i zasto treba, kada se &ak i konfederacije u istoriji stvara-
ju radi zajednilke odbrane. Koliko je meni poznato, jedini slucaj
da zarate dviije &lanice konfederacije je bio rat Pruske i Austri-
je 1866. godine. Pa ako mislimo da tako suverene republike u Zaje-
dnici mogu ¢ak i da za;ate, a da se u tom pogledu mogu upotreblja-
vati zajednilke oruZane snage, jer zato se i traZi odbrana unutra$-
njih granica, onda moramo reéi da je to jedan tipino konfederalni
elemenat koji tedko mo¥e da se uskladi sa ovim #to smo do sada
prije smatrali da treba da predstavlja karakteristiku jedne drZavne

zajednice.
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! Ja sam pokuliao sasvim kratko, izvinjavam sc Sto sam
i vas premnogo okupirao, da kaZem svoj, da obrazloZim jedan svoj

sinteti¢ki utisak, Naime, ja sam zaista pristalica da u ovom

trenutku pristupimo ovom realnom, zrelom politickom kompromisu.

Ja visoko cijenim i vrednujem napor koji je uloZen u izradu oveg
papira. Smatram da je politidki mudro uradijen, ali da bi ta poli-
ti¢ka mudrost trebala i mogla da se ...i da bude u jednom nizu

! primjenjivih rje3enja, da moramo nastaviti naSe razgovore, a pri-
| je svega potraZiti pomoé eksperata i struénjaka loji ¢e nam razja-
sniti pojedine varijante. Ja takodje znam i tu se u potpunosti
slaZem sa gospodinom Alijom Izetbegovidem da moramo naéi mogucénost
da niko ne bude ni pobjednik ni poraZeni. A ono ¥to bih htio da
kaZem, to je Zto je veéAkod mene prisutno sasvim dugo vremena,
jedno sna¥no saznanje - za ovaj na¥ dogovor potrebna su Sestorica.
I vidimo da je to jako teSko uraditi. I osjecam i sam sve narasta-
juéi dio odgovornosti za &injenicu i za stanje u kome nismo jo3
postigli dogovor. Ali podsjetimo i na ono $to je gospodin Izet-
begovié rekao,za poletak razlaza i konsekvénco koje odatle slijede
dovoljan je samo jedan, Tako da je mnogo lakZe da pristupimo tome
razlazu, ali de biti posljedice viSe nego katastrofalne, i to ne
samo po nas li¢no, 8to je mo#da i najmanja Zteta, ali pogledajte
ko na sebe sada mo%e da preduzme odgovornost koliko god bio
opredijeljen i siguran u svoju politiku da, recimo, kaZem sasvim

jednostavno, ne ispo¥tuje one uslove za pomo¢ koje nam je ponudila
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EEZ. Ko se moZe izlo#¥iti takvom politikom riziku da za sasvim
izvjesnu glad koja ¢e nas sutra snadi u svim na3im republikama bez
razlike sada od stepena naSeg razvoja itd. preuzme na sebe odgovor-—

nost s &injenicom da nije htio, odnosno da nije htio da d& konkretni

doprinos.
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Zbog toga ja jod jednom hodu da kaZem da, ukoliko Jje
sustina predloga u tome da se radi o suverenim republikama koje
grade drZavnu zajednicu, ja sam veoma sklon i vcoma blizu da taj
predlog generalno prihvatim,s tim, da kxoz:konkretn& rjesSenja i
kroz daljnji rad na ovoj naSoj platformi, uvaZimo tu &injenicu da
zaista visSe niko ne mo%e vratiti postignuti stepen suverenosti
republika, da moramo dati Cvrste i snaZne garancije pripadnicima
svih jugoslovenskih naroda kroz aspekt ljudskih prava i sloboda,
ali da s druge strane moramo da uvaZimo ono 3to nam razvijeni
svijet - Evropa, savjetuje i konstatuje, a to je da na podrulju
ekonomije, ekonomskilh odnosa faktidki te3ko moZemo da govorimo o

suverenosti, jer Cinjenica i Zelja da hocdemo da udjemo u EEZ.....

ZA
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Traka 5/1 MLJ

MOMIR BULATOVIC:

¢injenice i Zelje da hodemo da udjemo u Fvropsku ekonomsku za-
jednicu, stavlijene su u neke nove i drugadije odnose pa je re-
publi&ki suverenitet sasvim o&igledno ogranic¢en i monetarnom i
odbrambenom i spoljno-politiZkom funkcijom svake od republika
odnosno zajednica, a kona&no i same nafe buduée zajednice bice
ogranien &injenicom da demo morati da poStujemo sve te princi-
pe jedne budude Evropske zajednice koje hodemo da postanemo &lan.

Toliko, hvala.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Hvala.

Ja bih se ovdje osvrnuo samo na jednu tacku a to je
program medjunarodno—éravnoq suvereniteta i &ini mi se da, kada
bih ja gledao u ovom papiru 3ta je najbolje rijeSeno, a jedno
pitanje koga sam se jako pladio da demo se suofiti s njime i da
nedemo modi naci rijeSenje, to je bad ovo. Jer, ofigledno je da
medjunarodno-pravni subjektivitet ima sada Jugoslavija u ovom
momentu i da de ga dalje imati. Tako to pi%e ovdje. Ovo, drugim
jednim stavom - ja sam se, pravo da vam kaZem, mislio kako da
rijeSimo to pitanje jer postoji zahtjev u republikama da imaju
medjunarodno-pravni subjektivitet i toga nede da se odreknu. Ja
sam smatrao da je izlaz u tome da se takva moguénost otvori. Ali,
vidite, ona ostaje samo sada ono 5to u pravu zovu golo pravo tzv.
Jer ona zavisi od medjunarodno-pravnog. Koliko e medjunarodno-

pravna zajednica prihvatiti neke od naSih drZava kao subjekte
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medjunarodnog prava odnosno kao poscbnog samostalnog subjekta.

%Za sada, koliko ja vidim, za to postoje mali izgledi., Ali, mis-
lim da bi ga trebalo zadrZati kao moguénost. Jer to jednostavno
zadovoljavamo jednu ambiciju, jednu Zelju, koliko legitimnu to

je druga stvar. Svako mo¥e imati o tome svoje stanoviSte. Ja mis-
lim liéno legitimnu éeiju naroda da ima subjektivitet. Ali ga,

po mom mi%ljenju - ako dobro procjenjujem stvari, ne moZe ostva-
riti, Prema tome do daljnjeg ostaje zajednica. Samo zajednica sa
medjunarodno-pravnim subjektivitetom. A poSto je to uvijek pita-
nje ne samo nafe Zelje nego i one druge medjunarodne zajednice

da to prihvati (odnosno drZave da to prihvate ili ne prihvate) to

NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 2-3(15) 2014.

ostaje po mom shvatanju jedno golo pravo koje je deklarisano tu
u dokumentu i koje mo%e da bude za na%e neke republike jedna ut-
jeha da mogu da to postignu ako, naravno, naidju na odgovarajuéi
odziv.,

Dakle, jedan kontinuitet se &uya. Republikama je otvo-
rena takva mogucénost koju te¥ko za sada mogu da realizuju i koje,
moZda &ak, ako bi Zajednica po&ela da funkcionira uspjeSno, mis-
lim da bi se smanjili i zahtjevi u tom pravcu. Ako bi se legitimne
Yelje &lanica ove zajednice republika mogle kroz bududu zajednicu
na adekvatniji nadin ostvarivati, ravnopravnije ostvarivati. Ako
bi se to postiglo, pogotovo uziméjuéi u obzir stupanje u Evropsku
zajednicu.

Neki dan su nam dali uvjeravanje da ¢e taj proces jako
ubrzati i mislim d bi na3i apetiti u tom pravcu se jako smanjili.
U ovom momentu oni su vrlo veliki, mislim pojedini dijelovi Jugos-
lavije, pojedine republike, zbog jednog osjecaja potdinjenosti koji

postoji. Medjutim, ako bismo s jedne strane reformirali tu zajednic

3¢
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na jednim novim osnovama, na ravnopravnijim osnovama, ako bi su-
verenost republika bila kona&no potvrdjena i ako bi ostvarili

taj korak ka Evropi, mislim da bi se te Zelje ostvarile na jedan
drugi nadin, ne na ovaj. A ipak bi taj princip ostao na ovaj na-
¢in rijeSen. To jeste rjeSenje ako medjunarodna zajednica nekoga

prihvati. Kao %to rekoh, za to zasad postoje mali izgledi.

MOMIR BULATOVIC:
Nko dozvolite, upravo na tom momentu za mene li¢no se
formirala ta ocjena da se ovdje radi o jednom veoma mudrom poli-

tidkom kompromisu.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Da, to je jedno rjeSenje - kaZemo mi nikome ne osporava-
mo tu moguénost i neka pokuca na vrata medjunarodne zajednice. Ako
ga primi - primi. Mi vidimo da ta vrata ostaju zatvorena. I bidce,
po mom miZljenju, zadugo zatvorena. Mislim da ¢e i apetiti opasti
ako Zajednica bude transformirana i ako po&ne da viZe izraZava le -
gitimne interesc svakog dijela Jugoslavije. Pogotovo sa tom perspe-
ktivom ulaska u Evropsku zajednicu., Mislim da ¢e se tu masa tih
Zelja realizirati na drugi nadin, drugim putevima. A ovim se to ne
zatvara - ta moguénost, I s druge strane, nisam to naglasio, ali
mi ne mo¥emo preuzeti na sebe tu krivicu za vijerovatno nadolazedu
glad. Ljudi ¢e kazati - vi ste jednostavno htjeli da ostanete na
vlasti i ¥rtvovali ste nas tamo da mi danas nemamo posla, plata.
Jufe sam saznao u Zenici da lo% djece vife ne dolazi u Skolu jer
nema $ta da obue. Ne mogu roditelji da ih hrane, ne idu u &kolu.

Takva objainjenja daju djeca kad dodju povremeno u Skolu. Nije imac
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Sta da obuda, nije imao ¥ta da jede. Molim vas, takvo stanje vije
ne ide i pravo da vam ka¥em, bilo bi krajnje neodgovorno u ovakvoj
situaciji prepustiti da te stvari teku u tom pravcu. Mislim da e
1judi zaboraviti i nacionalne %elje itd. pri jednom egzistencijal-
nom pitanju kao sto je pitanje jednostavno elementarnih stvari,
kao 5to je pitanje da 1li ko ima $ta da jede, $ta da radi, 3ta da
obude. Nama se pru%a sad moguénost da to pitanje rijeSimo prekim
putem, jednom kraticom, postavljajuéi neke stvari za buducénost.
Pa demo vidjeti ¥ta cde biti kasnije. Da 1li bi mo¥da mogli i nedto
iz tih nacionalnih programa vije realizirati. Da otvorimo put da
rijedimo pitanja koja se vife dalje ne daju odlagati. I ne znam ka-
ko bi se mi mogli opravdati pred gradjanima, pred obi&nim gradjani-
ma koji nisu puno ostraideni konadno za tim. Masa ljudi ipak voli
svoju zemlju, svoj narod, naciju i sve to, ali kona&no suofena je
sa jednim pitanjem - fabrike staju, privreda staje, posla nema, pla
te i penzije ne dolaze, ne mo¥e se ¥ivjeti. I tu naravno, u prvi
plan, izbili su egzistencijalni problemi. Potiskuju ove druge - 1
nacionalne i politidke. I mi se suofavamo veé s tom situacijom u
Bosni izravno i direktno. Ne mislim da je i kod vas ostalih puno
bolje.

S druge strane imamo ovako primamljive ponude i svjet
jednostavno ne razumije takvo nafe ponaXanje. Smatraju da se mi
borimo ovdje za stolice. Za vlast. I da zbog toga ne damo da se to
pitanje rije3i. A meni se &ini da bi trebali - da je obrnuto u
stvari. Da demo tu vlast tek udvrstiti ako se odazovemo tome i ako
izadjemo u susret tim stvarima, pa poneito Zrtvujucu od nekih na-

il Zelja, ambicija, snova itd,
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MILAN KUCAN :

Mislim da je dobro da je ovaj razgovor pofeo sa upozo-
renjem na krizu, sa elementima o kojima je na poetku i sad opet
govorio predsjednik Izetbegovié., Mislim da ta kriza ipak upozora-
va sada veé vrlo urgentno., Da ili mi ili oni koji dodju iza nas,
ja ne bih ni¥ta imao protiv da se mi danas dogovorimo i da kaZemo
svijetu da smo mi svi spremni podnijeti ostavke. Ali oni koji do-
dju morade se suofiti sa problemom neodrZivosti ideoloSkih ili ka-
ko god hocete, osnova na kojima je gradjena ova zemlja. Tu je iz-
vor svih problema i svih sukoba. Te su osnove iz jednog drugog vre-
mena i ne moZe se hez promjena tih osnoQa usko&iti u novo stanje
koje naocko kopira i koje naoko preuzima rjeSenje savremenog svije-

ta koji je izgradjen na bitno drugim osnovama.

Ja bih, recimo, odmah prihvatio rjeZenje i stao tu da
su republike suverene drZave koje grade svoju zajednicu. Ako se
dogovorimo onda o konsekvencama, modalitetima itd. mogu teéi raz-
govori ne na$i, nego ekspertni i na toj osnovi suverenih republika
napraviti svijetu kompatibilnu zajednicu. Ja sam tako razumio da

je ta platforma na toj osnovi i izradjena.

Upozoreno je bilo u poletku ovdje na volju naroda, na
ofekivanja naroda Jugoslavije. Mislim da smo mi duzZni sebe ovdje
upozoriti da znamo kakva je ta volja naroda i da ne postoji volja
naroda Jugoslavije. Ona je izra¥ena u republikama onako kako je
izra’ena na izborima i na referendumima. Predsjednik Tudjman je
govorio o tome $ta je sada, koliko je najmanje - mjesec dana, tri
nedjelje kako je bio referendum u Hrvatskoj i ima skoro Zest mje-

seci kako jebio plebiscit u Sloveniji. Ja za sada nemam drugu obave
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nego obavezu toq plebiscitarnog odlugivanja i odludivanja u Skup-
gtini Slovenije na osnovu ovoga.plebiscita. To oko te dvije naj-
znacajnije polititke karakteristike koje su ovdje bile relene s

pravom i vrlo dobro da je to bilo reéeno.

Zto se mene, razumijevajudéi stavove Slovenije, tiCe i
ove platforme va$e, meni su sasvim prihvatljivi ciljevi koji odre-
djuju krug moguéih zajedni&kih interesa naroda odnosno njihovih
republika. Na kraju krajeva, ti su u osnovi (ne govorim sad ovdje
o detaljima) suStinski sklopovi zajednikih interesa, oni isti na
koji tra¥e saradnju institucionalno i neinstitucionalno sve savre-

mene demokratske drZave. Dakle, to je jedan civilizacijski trend.

Pitanje je da 1i je ono ¥to bi iz toga slijedilo da bi
mi do%li do takve institucionalne ili neinstitucionalne saradnje
isti tako civilizacijski put i da nije. To bi morali, prije svega,
vidjeti. No, ja ne dovodim to u pitanje,jer &im je ovdje refeno da
su republike suverene, ja pretpostavljam da je to suverenitet u
cjelini.

Samo bih vas htio podsjetiti da je u jesen proSle godi-
ne bilo ta&no na tim skupovima objavljen materijal slovenako-hr-
vatski. Mo¥da ne sa svim ovim karakteristikama, moZda sa nekim dru-
gim i elementima, ali i tada se polazilo od toga 5ta su moguéi
zajednidki interesi na kojima bi mogli graditi tu zajednicu. Pola-
zi%te je i tada bilo da suverene republike samostalno odredjuju
odnosno, izvinjavam se, utvrdjuju svoje intercse i to u tom istom,
u osnovi, krugu pitanja koja su ovdje predloZena i da one, kao su-
verene republike samostalno odluuju o na&inu njihovog rjelavanja

odnosno ostvarivanja i kroz saradnju vecu, manju, vide-manje
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institucionaliziranju ili neinstitucionaliziranu sa drugima. Mogué
krug interesa je i tada bio odredjen - od prava fovjeka individual-
nih i kolektivnih sa posebnim naglaskom na prizavanje prava manji-
ne; privredni interesi kojima je osnova bilo zajedniko trZiSte,
odbrana i spoljna politika. To je kasnije, ¥to se Slovenije tile,
bilo utvrdjeno i u plebiscitu i izjavi o dobrim namjerama da se na
tim osnovama tra¥i, po.principu medjunarodnog prava,moguénost sa
drugim republikama koje bi imale interes i moguénost da dodje do
takve zajednice. Dakle, sa tog aspekta mislim da Platforma nije ni-
dta novo, odnosno nije ni3ta o &emu mi ne bi mogli i ne bi bili

spremni razgovarati i sada i kasniie.

Polaziite Platforme je suverenitet republika. Ja se sa
takvim prilazom sla¥em, podrZavam, Za%to? Jer samo suverene repub-
like mogu stupati u odnose koji znale zajednicko izvrSavanje nji-
hovih suverenih funkcija. Ne mo%e se niko odrec¢i ili prenositi dio
svog suvereniteta ako taj suverenitet njegov ne postoji. Dakle, ne
mo%¥ed prenositi nefto $to nema¥. Mislim da bi bilo zato® neizbjeZno
dalje, ako bi ostali na toj koncepciji, definirati karakter tog
suvereniteta. Pa 1i je on djelimi&an, ogranien, formalan ili pot-
pun. Suverenitet ipak ne mo%e biti vervalan. Jer on temelji pravo
naroda na samoopredjeljenje. I pitanje je da 1li je,to 8to se misli
sa suverenitetom republike,utemeljeno sa priznavanjem prava na sa-
moopredjeljenje $to, koliko se sjedam nafih razgovora, niko i nikad
nije dovodio u naéelu u pitanje. Dakle, za nas, sada govorim o Slo-
veniji, na temelju nagih stavova, moguce je samo razumijevanje
onog suvereniteta koji znadi potpun suverenitet, a taj pretpostavl]j
i medjunarodnu dimenziju - dakle, medjunarodni subjektivitet. Mis-

lim da bi bilo vrlo racionalno, da bi vidjeli 5ta mislimo, ako bi
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pokuSali doc¢i do dogovora, do sporazuma da sve republike jedna
drugoj priznaju pravo na suverenitet i medjunarodni subjektivitet.
Ako to priznajemo, onda bi bilo jasno koliko svi fakti&ki prizna-
jemo ravnopravnost., Inafe, govorim o ravnopravnosti kao jednom ap-
straktnom pojmu koji na svojoj konkretnoj tacki dolazi u neravno-
pravnost. Samo takve republike mogu graditi zajednicu 1 to su .si,
ako ve¢ govorimo o zemljama Evropske zajednice, sve dr¥ave prizna-
vale. I priznavaju i danas. I to je taj temelj povjerenja. Jer,

one medjusobno i danas.priznavaju potpuni suverenitet i medjunarod-
no-pravni subjektivitet i oni su od toga po&eli prenositi dio svog
subjektiviteta sada na Zajednicu. I na tome je izraslo povjerenje
da necde niko nikome nametati i zloupotrebljavati mehanizam zajed-
nice da mu natura svoje interese, Politika je realnost, a na3a re-
alnost, prije svega, ako veé o tome govorimo, u sferi Ciste politi-
ke je potpuno nepovjerenije koje je do kraja do¥lo sa neizborom

Stipe Mesica za predsjednika PredsjedniStva.

Postoji jedna poslovica slovenatka "koga je nekada uzela
zmija on se plafi i uZeta".

Na takvom prilazu, ako bi mi do%li do toga da niko ni-
kome ne spori taj suverenitet ukljudujudi i medjunarodno-pravni
subjektivitet, onda bi bilo moguée traZiti rjeSenja za medjusobne
odnose i modalitete i, naravno, poéi s prilazom da od ni?eg stepe-
na integracije.moiemo do¢i do viSeg ili sve vifeg stepena integra-
cije i tu bi nam, naravno, mogla pomoli i Evropa i Evropska zajed-
nica svojim uzrkom odnosa. I tu bi onda bilo racionalno traZiti po-
moé eksperata i ozbilijno raditi. Uslov je, naravno zato 5to ja

govorim da dodje do prethodne autodefinicije statusa republika.
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Tetko je u te diskusije ulaziti u tako nekom nejasnom
stanju, I na osnovu jasno definiranog statusa republika moguée je
odredjivati i utvrdjivati interese i odludivati o tome kako ih je
najracionalnije, u svijetu u kome postojimo, u zajednici koja je
nakada veé postojala i unutar nje, 1 danas razmi¥ljamo 1 u tom fu-
nkcionalno ipak povezanom prostoru, kako te interese ostvariti.
Mislim da nije mogude drugadije nego da se svakoj republici omogu-
éi da se odlu&i onako kakavjje njen interes, kakav je interes
njenih gradjana ne rukovodstava. A ja onda tu ne vidim drugi nad&dn,
ako je to sporno, dakle da rukovodstva izra%avaju ono $to je volja
gradjanina, da se ide na referendum i provjeri,.

Ssvi oni koncepti preuredjivanja Jugoslavije koji ne vode
rafuna o tom realnom interesu svake republike, oni na kraju nisu
interesi nikoga. I ofito je da ovakva Jugoslavija kakva je danas
nije u interesu nikoga, ako je tadno &to mi izjavljujemo. Ja mislin
da nije moguée razgovarati o buduénosti i zajednifkim interesima
bez ovladavanja bitnih pologa koji tu samostalnost omoguéuju i obe:
bjedjuju. To je privredni suverenitet pocev od monetarnog, pa od -
brambeni i spoljno-politicki. Ako ne druga&ije onda bar formalno
za po&etak diskusije. Onda naravno od toga ide pitanje konkretnog
organa odlu&ivanja.Vjerovatno vezano za oOno %to smo govorili ovdije
Slobodan i Bulatovié da su kontradiktorna rjefenja ne samo na sus-
tinska,nego i na_tim pitanjima. Pod uslovom da se ne radi o jednor
unificiranom rjesenju koje je u principu i koje te¥i za tim da bude
prihvatljivo za sve, mogude je onda oduvati odnose koji postoje sa
da za one koji to ¥ele, mogude je ondarjefenje, opet za one koji st
zainteresirani, nove ili reformirane federativne zajednice, a mogu
ée je i osamostaljenje za one koji to Yele i sa te pozicije traZe-

nje jednog sufivota sa onima koji.....
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MTTAN KUGAN :

...koji idu istim putem ili ostanu u nekakvoj zajednici. To bi za
nas onda bio put u Zajednicu suverenih drZava kao optimalan cilj.
Govorim sa naSeg aspekta slovenadkog.

U Platformi je predloZeno paralelno reguliranje medjusob-
nih prava i obaveza sa utvrdjivanjem zajednifkih interesa. Ja ne
znam da 1li sam Momira razumio dobro, on vidi u tome, ako sam dobro
zamaptio neku pravnu zamku. Ja, naprotiv, vidim da je paralelni put
put u suoavanjem sa realitetom svojih moguénotiti. Jer, i nala dis-—
kusija (sad govorim za Sloveniju) o tome da mi moZemo #ivijeti kao
samostalna drZava bez suclavanja sa obavezama na$im, ne daje pravi
odgovor. Mi smo taj odgovor na%oj javnosti, na&im gradjanima, na$im
bira&ima duZni dati. I tek kad je svaka republika suofena sa real-

nom, ne samo moguéno$éu, nego ak vjerovatnodu da ¢e morati Zivjeti

.sama, tada tek nastaje pravo pitanje - u unutra¥njoj politickoj dis-

kusiji da li je to mogude, da 1li je to realno i ¥ta ako nije. Na$g
je stav da samo suverene drZave mogu biti subjekt nove zajednice,
da republike ili barem Slovenija mora konstituirati suverenu drZa-
vu i da je to uslov za njeno ulaZenje u novu zajednicu. To je for-
malna strana problema. Suitinsko, naravno, te stvari ne mogu biti
odnosno ne moraju biti ovako podijeljene, prvo formiranje kompletne
drzave i Zivot samostalne drZave pa onda diskusija o novoj zajedni-
ci. Ve¢ te stvari, to sam nekoliko puté rekao, mogu i bilo bi ra-
cionalno da idu zajedno, a takva nam je i obaveza ako, naravno, na-
djemo partnera za te razgovore. Slovenija o tom statusu ima itekako
velik interes da regulira medjusobne odnose sa drugim republikama
na podru&iima koja su ovdje navedena i u polazistu naSe ponude je
republika kao dr¥ava sa vlastitim medjunarodnim subjektivitetom,

koja se, kao takva, udruZuje, povezuje,saradjuje s drugima.

42



Zapisnik sa Sestog sastanka predsjednika republika i predsjedni$tava republika, Stojéevac 6. lipnja 1991.

153

\aq

16/2

Da se vratim, Meni je na tom prilazu da su republike
suverene drZave Platforma prihvatljiva. Mi sada, koliko sam razu-
mio, svi govorimo o tome da je prihvatljiva, ali ofito sa razli-
&itim odekivanijem. U kojem pravcu e se dogradjivati, Ja se sla-
Zem sa Slobodanom da sa mehanifkim spajanjem i preskakanjem raz-
lika rezultat nede biti dobar, jer to nede biti onda Zivotna tvo-
revina. Za nas, naravno, pomjeranje te koncepcije u pravcu jedin-
stvene federativno uredijene drZave, ne bi bilo konsekventno opre-
djeljenje na plebiscitu.I slaZem se sa‘Alijom da se nefega u toj
situaciji moramo odreéi. A naravno, to ne moZe biti u polazistu
suverenitet. U polaziitu on mora.biti priznat u cjelini da bi se
bilo mogude kasnije, na osnovu realno utvrdjenih interesa, odri-
cati tog suvereniteta u sferi izvrSavanja zajednilkog suverenih
funkcija republika. Mi u osamostaljenje, to smo deklarirali, a ja
sam to stalno govorio, ne Zelimo na radun drugih. Dakle, mi mora-
mo i sada i kasnije regulirati svoja prava i obaveze, nalin ostva-
rivanja i preuzimanja nafih funkcija itd. i ostajemo i ostacemo ot-
voreni za dogovore o novoj Zajednici.

Mi smo suvife dugo opteredeni sa ovom krizom zbog nerje-
favanja politi¢kih odnosa u zemlji i krajnje je vrijeme da to ri-
jeSimo i da usmjerimo snage na rjeSavanje privrednih i socijalnih
pitanja. Govorim sada za Sloveniju. Ja od diskusija koje traju niz
godina ne vidim da se moZemo okrenuti rjeZenju tih problema, jer
se sla¥em, ovdje je neko rekao u podetku, da gg?éé%%&%e mogu ugro-
ziti ne samo demokratske tekovine nego i mir.

I na kraju bilo je postavljeno pitanje da 1li mi moZemo
preuzeti odgovornost da édbacimo pomoé Evropske zajednice? Ja, pri-

je svega, mislim da se pred nas postavlja pitanje Sta ¢emo uraditi
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ako bi do te pomééi do¥lo da ona postigne svoju svrhu. O realno
nesredienim politi&kim prilikama,u realno nesredjenim politickim
odnosima unutar Jugoslavije i medju republikama, ta pomoé nece i
pod uslovem da je dobijemo, dobiti svrhu i necemo je opravdati.
Ako jé,naravno, problem u jugoslovenskojisvjetskoj javnosti da se
pravi identifikacija sa pojedincima i politikom na jedan, ja bih
rekao pogrefan na&in ne onakat kakav bi bio normalan u demokrat-~
skim zemljama, dakle da pojedinci uzurpiraju volju naroda, odnos-
no gradjanina u republikama, ja sam spreman odmah podnijeti svoju
ostavku i otiéi sa te pozicije. Jer je, dék postoji moguénost tak-
vog razmi¥ljanja, onda to bje¥anje od sagledavanja takvih problema.
A ja mi;lim da smo do%li u situaciju da treba sagledati prave pro-
bleme, a pravi problemi nisu u takvom i druga&ijem vladanju i pona-
%anju 1ljudi ako, naravno, postoje demokratski odnosi unutar repub-
lika i,¥to se barem mene tide, ako nije to dovoljno jasno, ja sam
spreman i na taj korak u prileg rjefavanja te krize i obracdanja
pa¥nje svjetske javnosti na prave korijenje na¥ih problema jer im
oito sva ta dekoracija i orkestracija koja obi&no prati sva ta
na%a zbivanja, ne omogudava da bi sagledali, odnosno u cjelini sa-
gledali te probleme, Oni su mnogo dublji i vidjeli ste da okreta-
njem stvari, recimo u Sloveniji, sada poslije Maribora, dakle pos-
lije svega toga (to je bilo proZle nedjelje) ispitivanie javnog
mnjenja,na pitanje da li poslije svega toga treba insistirati na
ostvarenju odluke koja je bila utvedjena plebiscitom, pozitivan
odgovor je bio 92% upitanih, a na plebiscitu 83,6%. Dakle, poveda-
lo se, I na pitanje ~ da 1li odekuju gradjani da ée u tom sluéaju
ostvarenja odluke intervenirati narodna armija, preko 60% ljudi
je odgovorilo da to odekuje. A odgovor onaj osnovni da li dnsisti-~

rati ili ne, ipak je bio takav,
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Dakle, to ipak tra¥i jedno ozbiljno razmi¥ljanje. Ali
to ¥to ja govorim sada na kraju nije u opreci sa onim mojim po-
Getnim stavom ni ocjenom da je ova platforma, gledajuéi sa aspek-
ta nagih opredjeljenja,i objektivnih interesa Platforma na kojo3j
se mo¥e raditi jer, u njenoj osnovi, ako ja dobro razumijem, sto-
ji prilaz da su republike suverene drZave koje u toj poziciji tra-

Ze zajednicu.

FRANJO TUDJMAN:

Po¥to sam &uo lzlaganje predsjednika Miloevica i Bula-
tovida i naknadna izlaganja predsjednika Izetbegovida i sada Ku-
%ana, da kaZem onda svoje gledifte u odnosu na prijedlog i odnosu

na sada iznesena miSljenja o tom predlogu.

Mislim da je bitno.éitavom nagem raspravljanju, &itavom
tra¥enju izlaza iz jugoslavenske krize i ustanovitom gubljenju vre-
mena i daha u svim tim na%im pregovorima i ne samo ovdje nas Zes-
torice nego i u Predsjedni¥tvu Jugoslavije i svega onog ¥to se zbi-
va izmedju vrhova u saveznim tijelima, izmedju Predsjednistva, sa-
vezne Vlade, Skup¥tine itd. Bitni problem suverenosti, Ovo ito je
sada predsjednik Ku&an govorio, I to se vidjelo i u izlaganjima
svih koji smo do sada uzimali rije¥. I budimo onda svjesni te &i-
njenice i ka¥imo istinu, Ukoliko taj prijedlog Izetbegoviéa i Gli-
gorova predstavlja prihvatljivu osnovu za razgovore, to je to 3Bto
je Ku¥an rekao, da polazi od suverenosti repub%ika. Ali, odmah kod
toga slijedi u tom prijedlogu zamka, nedosljednost, nelogi&nost,
suverenost republika koje grade drZavu. Znadi, jednu drZavu. I\to

je suprotno onome o &emu je govorio Kulan, suprotno prijedlogu
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- to nije viZe prijedlog nekakvog vodstva Hrvatske'i Sloveniie,
to je jasno izraZena volja hrvatskog naroda i poslige toga i slo-
venskog naroda. I budimo onda, poku¥ajmo sagledati to,tajrprige-
dlog i o &emu se sporimo, Prijedlog takav kakav ste vi podnijeli
iz Bosne i Makedonije, on je zapravo na razini éuvénja dostignu-
¢a medjunacionalnih odnosa po Ustavu iz 1974.godine. Cuvanje tih
hibridnih elemenata federalno<konfederalnih koji ne zadovoljavaju
nikoga. I predsjednik Milofevié je u pravu kad on smatra da, kad
je ranije u razgovorima izravno osudio hibridnost toé federalno~-
konfederalnog Ustava iz 1974,godine i kad i danas govori da se ne
mogu mehani&ki spajati razlifiti elementi da bi oni Fnemoguéili
zapravo funkcioniranje te zajednice u ovom smislu. I prema tome,
tu je bit problema, tu je polazi¥te, tu je izvori¥te i budimo

svjesni toga.

Oovo &to je izlo¥io danas gospodin Milo¥evié, a emu se
u biti priklonio i Bulatovié,osobito svojom argumentacijom o me-
djunarodnoj nemoguénosti priznanja republika itd. svodi se znali
na onu tezu i onu te¥nju stvaranja jedne efikasne federacije - dje-
lotvorne efikasne federacije, A sa tom i takvom, odnosno ta i tak=-
va te¥nja stvaranja efikasne djelotvorne federacije, ona jevvraca-
nje &ak medjunacionalnih odnosa natrag u odnosu na Ustav 1974.go-
dine i ona je u suprotnosti sa sveukupnim iskustvom, pa i suvreme-
nim stanjem,s jedne strane stanjem ovog ¥to je Kufan sada spomenuo
da je to na%a politi¥ka realnost, potpuno nepovjerenje izmedju re-
publika i naroda Jugosihvije i s druge strane u suprotnosti sa do-

stignutim stupnjem demokratskog izjaZnjavanja naroda u Jugoslaviji
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koje je do¥lo podjednako do izra%aja u Ustavu Srbije, u plebi;—
citu Slovenije, u Ustavu Hrvatske i referendumu Hrvatske, u Dé-
klaraciji o suverenosti Makedonije. Prema tome, to gto se predia-
%e u ovoj platformi ne vodi se rafuna o toj realnosti, a i ovo
Eto zastupaju predsjednik Milo¥evié i Bulatovié isto tako ne vo-
di rafuna o tome, nego idu, predla¥u nesto Eto se svodi na onu
ideju djelotvorne, efikasne federacije. Prema tome, za nas u Hr-
vatskoj, govorim za Hrvatsku, &uli ste Kuana, takvi predlozi ko-
ji vradaju &ak unatrag od Ustava 1974. ili pak koji na svoj naéin
konzerviraju to jedno hibridno stanje koje dovodi do nedjelotvor-
nosti i do neprodubljivanja krize zapravo i politiZke i gospodﬁr—
ske, nisu prihvatljivi. Zna&i, rjeSenje je moguée na osnovama,:na
polaznim osnovama suverenosti republika kao dr¥ava i, znali, ne
da oni stvaraju jednu drEa&u nego stvaraju Zajednicu drZava. I u
tom pogledu je neprimjereno pozivanje na sludaj Ukrajine i Bjeloru-
sije jer, molim vas gospodo, podsjetimo se,fak u jednom Sovjetskom
Savezu koji je jo3 uvijek bremenit sa komunistidkim ustrojem, tamo
se stvara Savez suverenih dr¥ava. I, gospodo, Jja sam bio nedavno u
Ukrajini i u praksi itd. oni su oti3li daleko veé i od nas u smislu
medjurepubli&kih odnosa, &ak i na tako delikatnom pitanju kao 8to
je vojno, I mi kao da zaboravljamo tu &injenicu da Je svijet ne
samo u .slomu socijalistikog poretka kao takvog, nego i u medju-
nacionalnim odnosima na tom tlu postavio zahtjeve izlaza iz krize
i u tom medjunacionalnom odnosu u smislu stvaranja saveza suverenih
dr¥ava. A osim toga, isto tako, jo¥ neprimjerenije pozivanje da bi
bilo nemoguée medjunarodno priznanje pojedinih republika na sludaju
Evropske zajednice. Postoji Evropska zaﬁednica, postoji puna diplo-
matska medjunarodna suverenost onih drZava koje &ine tu Zajednicu.
Prema tome, to nisu nikakvi argumenti koji dovode u pitanje nafe
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polazi¥te da treba izlaz iz krize traiiti,‘znaéi, na osnovama Su-
verenosti republika kao drZava iina osnovu novog dogovora, ako je'
on mogué, o stvaranju zajednice na jugoslavenskom prostoru - suve-
renih drfava. I ako se od toga podje, onda moZemo raspravljati o
detaljima na ekonomskom, odbramﬁenom i drugom s tim da strunjaci
ekonomski itd. $to se tile tih prijedlogé, smatraju da - koiiko god
sadrzi prihvatljivih pozitivnih elemenata, s druge strane ima i
takvih elemenata koji vode, s obzirom na iskustva, negativna is-

kustva, centralizaciji koja je neprihvatljiva.

Znadi, tu smo i pogledajmo jo¥ jedanput da je bitni
problem u tom shvadanju jesmo 1li ga suverenost republika kao dr-
%Yava, a da to prihvacanje suverenih republika i ravnopravnosti na-
roda u jednoj dr¥avi nezadovoljava i da ono zapravo prikriva mogué=
nost odr¥avanja sada¥njeg stanja, odnosno produZavanja krize Sto
nije u interesu, 5a mislim, ni jedne republike, aA ¥to se tife ovog
za ¥ta je 1 predsjednik Slovenije imao potrebu, vjerojatmo zato
%to ima u jugoslavenskoj javnosti i u medjunarodnoj javnosti nekih
mi¥ljenja odnosno naklapanja i poku¥aja &ak i uticaja na rje8avanije
1 unutarnjih i medjunarodnih faktora, da bi trebalo ukloniti toboZe
neke subjektivne zapreke, tj.nas pojedince, pa da bi onda stvari
mogle se rije¥iti. Prema tome, Sto se Hrvatske tife da je tu refere-
ndum bio odgovor na takva pitanja i da se ne zavaravamo, nada je
povijesna odgovornost svifju nas gestorice zajedno 1 svakog posebice
da, sagledavajuéi bit problema poku¥amo sprijeiti, Ja vjerujem,
ja 55? uvijek &vrsto vjerujem,iako se upravo na Hrvatskoj vode igre
koje bi vodile krvop&oliéu i ako se upravo u Hrvatskoj, recimo jude

je vojna policija u civilnim odijelima hapsila ljude po Splitu.
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Prema tome, u Hrvatskoj se jo¥ évijek vode igre zapleta, krvopro-
liéa, nacionalnog sukoba, izaziv?nja socijalnih, itd. Ja jo¥ uvi-
jek vjerujem u pobjedu naSeg razbpra, u ¢injenicu da niko ovdje sje-
deéi ni sa kakvim potporama jugoslavenske armije 1li bilo kakvim
drugim nema moguénosti da nametne svoju volju, Prema tome, sagledaj-
mo i moramo poéi od toga da su republike i danas nacionalne driZave.
Prema tome, da i po moguénosti obnove Jugoslavije u II svijetskom
ratu i po onome na emu je mogla biti odrZavana ta zajednica do sa-
da, da je taj elemenat suverenosti republika bio prisutan i da ne
mo¥emo i€i natrag. Prema tome, ako Zelimo tu zZajednicu odrZati u

sada¥njim okvirima, moramo poéi od polazi¥ta da su one suverene kao

dr¥ave i da tu ne moZe biti nikakve dvojbe da se moZe......
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FRANJO TUDJIMAN:

.. da tu ne moZe biti nikakve dvojbe da se moZe
rjeSenje tra#iti izvan. Ili pak, budimo realni razdruZimo se
pa demo onda za iks, da 1i za 5 ili 10, ne znam kada doéi moZda
do zakljucka da sc ujedinimo. Ali ovakvo jedno stanje kakvo je
sada gdje smo svi paralizirani i1 gdje se, ne samo nepovjerenje,
nego jedna iracionalna mrZnja razvija do mjere besmislenosti i
suludosti je neodrZiva i &ini mi se, da'je u samoj toj ¢&injenici
da je stanje do$lo do tog stupnja da nas upucuje na to da pokufamo
naéi rjeSenje na razini vremena u kome Zivimo, u Evropi i u
svijetu.

Toliko.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Dakle, hodemo 1li pauzu napraviti?

Pauza

/Nastavak posle pauze/

ALIJA IZETBLEGOVIC:

Nastavlijamo rad.

SLOBODAN MILOSEVIC:

PoSto je Milan Kudan neke stvari pred pauzu pokrenuo,
jednostavno da pokuSamo da neke stvari razjasnimo. Kuan je naime
govorio, izmedju ostalog, kako sam ga ja razumeo i o potrebi
osamostaljivanja onih koji to Zele. To je otprilike formulacija

koju je upotrebio.Da uzmemo to kao jednu premisu. Kao drugu premisu
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Kao drugu premisu da uzmemo jedan na$ op8ti stav o kome smo,

na svim nasim dosada&njim sastancima govorili i potvrdjivali

da se interesi Zele da ostvare na miran i demokratski na&in i

ne na Stetu drugih. Ako su te dve premise uredu, ja bih Zeleo da
ono o &emu razgovaramo obratite svoju paznju i na nekoliko ta&aka
koje smo mi izneli, koje je prihvatila i SkupStina Republike
Srbije u kojima se, po na3oj oceni, na te dve premise mofe traZiti
jedna zadovoljavajuéa solucija. To su sljedece tacke: pored tadke
koja govori o potrebi da svi zajedno garantujemo mir, sve institu-
cije jugoslovenske i republika, da bi to obezbedili, drugo je

da se odmah donese ustavni zakon ili nekakav slifan jugoslovenski
akt kojim ¢e se urediti nadin ostvarivanja prava na samoopredjelje-
nje jednako za sve, kako bi narodima koji Zele da se izdvoje i
formiraju svoje posebne drZave bilo omogudeno da to udine na

miran nalin bez nasilja. Regulisanje nalina ostvarivanja prava

na samoopredjeljenje jugoslovenskim aktom, znadi ustavnim zakonom
jednako za sve iskljuduje opasnost da se to pravo zloupotrebi i
tako povrede jednaka prava drugog ili drugih naroda. Trede, da

se sprovede referendum jednak u Jugoslaviji, tako da njegovi
rezultati daju jasnu sliku o volji gradjana i naroda Jugoslavije,
Cetvrto,da se polazeéi od rezultata referenduma pristupi realiza-
ciji volje naroda Jugoslavije i gradjana, u skladu sa donetim
ustavnim zakonom i izvrSe razgranienja i peto, da se raspisu

i odrZe slobodni viSestranadki izbori za Skup&tinu Jugoslavije,
UvaZavajuéi ovaj prilaz koji nam je dat na po¢etku ovog sastanka
koji predstavlija jedan konstruktivan prilaz u pogledu nastojanja @
se suprotstavljeni stavovi pribliZe i neka rjefenja daju, mislim
da i o ovim tafkama i ovim pitanjima moZe da se razgovara i ona

itekako zasluZuju, po mom mi$ljenju paZnju. Jer,. na neki nad&in
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obezbedjuju da izbegnemo nepotrebne konflikte u ostvarivanju
interesa pojedinih naroda i njihovih republika. Dalje, znaci
ne elimini%udéi onaj pristup o kome je Izetbegovié na poletku
govorio, ja Zelim da se vratim na neke principe za koje sam se
na podetku zaloZio, a to je da ako se mi sloZimo da na bazi ovog
prilaza koji sadrZi neke vrlo bitne elemente kojima se ove suprot-
stavljene koncepcije donekle mire i ublaZavaju suprotnosti da bi
trebalo da se sloZimo oko principa, jer to mi moramo da izvriimo
u nekakvom procesu, u nekakvoj proceduri. Te prema tome, oko
onih principa ja bih vas samo podsetio na dva, da se Jugoslavija
ne ukida i ne prestaje u svom subjektivitetu i kontinuitetu ni
u jednom trenutku ustavno-pravne reforme, veé se ta reforma na
utvrdjenim principima, a o principima dakle razgovaramo, vrdi
slobodno i dobrovoljno od strane svih naroda i republiké. Cini mi
se da je to uslov za jedan miran tok raspleta krize. I drugo da
ustavno-pravna reforma se izvede na nacin i po postupku predvidje-
nom za promenu Ustava Jugoslavije. Ako mi imamo politicki dogovor
0 principima, ako nastojimo, dakle, da izvr8imo preuredjivanje
postojecdih odnosa u Jugoslaviji, ondamislim da ti principi ne da
ne smetaju, nego naprotiv bilo bi ih nuZno po$tovati da bismo
obezbedili jedan miran tok &itavog posla o kome Zelimo da se
dogovorimo. Jer, tu ipak kao jedno od osnovnih pitanja stoji i
pitanje da li razgovaramo o preuredjenju Jugoslavije na demokrat-
skim osnovama ili o njenom ukidanju. Sve vreme koliko udestvujemo
u ovim razgovorima, razumem ih da razgovaramo o preuredjenju
Jugoslavije na demokratskim osnovama a ne o njenom ukidanju.
Tako da mislim; da ne bi mogao da bude prihvatljiv prilaz da prvi
korak u traZenju rjeSenja moZe da bude da se prvo dogovorimo da

ne postoji Jugoslavija i da postoje samo republike. Zato, dakle,
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¢ini mi se da redosljed poteza koji obezbedjuje jedan miran tok
stvari traZi da se ovaj princip, da Jugoslavije ne prestaje u
svom subjektivitetu i kontinuitetu ni u jednom trenutku te
ustavno-pravne reforme, ve¢ se dakle, reforma na utvrxdjenim prin-
cipima vr$i slobodno i dobrovoljno od strane svih naroda i repub-
lika i drugo da ustavno-pravnu reformu izvedemo na nadin i postupkt
predvidjenom zd promenu Ustava SFRJ smatram najblaZe re&eno,
jednim civilizovanim prilazom za tok razrje$avanja na%e ustavne i
politicke krize u Jugoslaviji. A ova pitanja i ove tadke, i ove
pozicije u prilazu eventualnom, osamostaljivanju onih koji to
Zele i s druge strane, zahtjev da se to &ini na miran i demokratskij
na¢in, ¢ini mi se da mogu da obezbede da se to tako dogadja, zna&i
obezbedimo i legalitet i izbegnemo svako nasilje i svaku konfronta-
ciju i da na toj osnovi evoluiramo na$im razgovorima koje vec u
ovom naSem Sestom susretu vodimo.Mislim dakle, da sve to kao celinu
trebamo imati u vidu i naravno, da treba imati u vidu i potrebu
da ove prilaze kao 5to smo mi spremni da ovaj prilaz razmotrimo u
nasoj skup$tini, da se i ovi prilazi razmotre u skupStinama
republika i vidi $ta je to 3to u njima smeta prihvatljivo ili
neprihvatljivo da bi front nesporazuma i konfrontacija suzili na
ona bitna pitanja na koja ne moZfemo prevaziéi s obzirom na intere-
se koji su se artikulisali u razliditim republikama i sa stanovidta

interesa svakog od jugoslovenskih naroda ponaosob.
MILAN KUCAN:

Samo da pitam ne$to u vezi toga, da bi mi bilo jasno.
Tri stvari. Kako bi se donosio taj ustavni zakon. kojim

bi se reguliralo pravo na samoodredjenie. Drugo, koje nosilac
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kontinuiteta i subjektiviteta Jugoslavije u sludaju da neko Zeli
da ode na osnovu ostvafenog prava na samoopredeljenje, regulirano
ustavnim zakonom. I trece, referendum. Jer, on i u tom sludaju
dolazi u obzir u &itavoj Jugoslaviji, odnosno kako bi se taj
referendum sproveo, kako bi se utvrdjivao njegov rezultat i kako
bi on vaZio. Iako mislim da moja pitanja nisu ba$ neophodna za
odnos ovoj Platformi, jer to su veé kompenzacije, nego vedé mene

interesira, ako je mogude to.

SLOBODAN MILOSEVIC:

To Sto se Ustavnog zakona tide, mislim da bi njega mogli
doneti na na¢in na koji to propisuje postojeéi Ustav, to znadi da
bismo mi zajedno sa Predsednistvom Jugoslavije koje je, po ustavu
nadleZan za pokretanje ustavne inicijative, ukoliko bi postigli
takav dogbvor da pokrenemo tu ustavnu inicijativu pred Saveznom
skupStinom i da ga donesemo u jednom relativno, veoma kratkom
roku. Naravno, saglasnost pretpostavlja. Prema tome, ja ne govorim
0 nametanju volje ili sadrZine tog ustavnog zakona, nego naprotiv
saglasnoém utvrdjivanju njegove sadrZine. Ponekad se zala¥em za
postovanje... .

/Ku€an: Hipoteti&ki razmi&ljajuci, ako nema saglasnosti na Ustavnom
zakonu, nema prava na samoopredjeljenje/. Pa ostvarenje prava na
samoopredeljenje, mislim da smo tu fazu pro$li i da to niko nikome
ne moZe osporiti i da je ovdje red bila o na&inu ostvarivanja
takvog prava.

MILAN KUCAN:

Ja ti to kaZem, ako neﬁa saglasnosti na Ustavnom zakonu
nema ostvarivanja prava na samooprédjeljenje. A ono je po defini-

ciji iznad svakog drugog prava. Jer je prirodno pravo na ....
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SLOBODAN MILOSEVIC :

Pa upravo zato 8to je ono prirodno pravo, a sto
narodi u ovom trenutku Zive zajedno i Zto postoji potreba ili
interes ili Zelja odredjenih naroda ka osamostaljenju ne vidim
zadto bi bilo ko tu Zelju ograniavao zlom voljom da se to jedin-
stveno 1 -jednako za sve uredi jugoslovenskim pravnim aktom.
Hipotetidki si u pravu, moZe da se desi da se neko s tim ne slaZe.
Ali ne vidim zaSto bi tu bilo koja republika bila protiv toga da
na jedan pravedan nadin uredimo ostvarivanje prava naroda na samo-
opredeljenje u smislu njegove operacionalizacije. Dakle, a ne u
smislu odgovora na pitanje - da li ono postoji ili ne i da 1li
se moZe osporiti.

Sta ti je bilo drugo pitanje? -

/M. Ku&an: Pravni i medjunarodno-pravni kontinuitet/

Mislim da bi svako u tom sludaju nosio svoj dio prava
i obaveza. To je stvar koja je fakti¢ko pitanje i koja ni u kom
pogledu, kada je re¢ o bilo &ljim pravima i obavezama niko ne bi
imao ni Zelju ni potrebu ni da uzurpira niti da drugome namede
obavezu, odnosno uzurpira prava. $to se tide tredeg pitanja -
nafina odrZavanja referenduma smatram i najlogi&nije je da shodno
jugoslovenskom Ustavu, to je predvidjeno 146. &lanom ustava,
SkupStina Jugoslavije moZe da o tome donese odluku da se na jednak
na¢in u svim republikama on sprovede, s tim $to sigurno se moZe
govoriti i o nekim drugim modalitetima, ali mi se ovaj &ini naj-
logi¢nijim.i pravednijim.
FRANJO TUDJMAN:

SkupStina ova sada ili buduéa izabrana?

Gk
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Pa sad to je pitanje redosleda koraka o kojima bi mogli
da razgovaramo. Ja ¢u izneti svoje li&no mi$ljenje, meni li&no ne
smeta i ne bi smatrao pogresno, ako bi mi prvo i5li na slobodne
viSestranatke izbore u Skupitini Jugoslavije. A moZe ga doneti i
owa. Pitanje je uskladjivanja tog redosleda koraka o kome takodje

moZe da se razgovara.

FRANJO TUDJMAN:

Ja bih apelirao na to, da polazimo od konkretnih prilika
u kojima se nalazimo. Ja pozdravljam prihvacdanje od strane
predsjednika Srbije ove platforme kao osnoveza razgovor. Ali
u sveukupnom izlaganju,prije i sada, predlaZuéi izbore, predlaZu-
€i referendum u Jugoslaviji, zaboravili ste da imamo takvu
situaciju kakvu imamo u svim republikama, a posebno u Hrvatskoj,
Sloveniji, prema tome pozivati ma referendum, sada znadi nepodtiva-
nje ve¢ odrZanog referenduma u Hrvatskoj. U ime koga i za¥to?
Ako gospodin Milo$evié priznaje pravo naroda na samoodredjenije,
onda u ime kog nalela se to mo¥e osporiti proveden referendum u
Hrvatskoj ili plebiscit u Sloveniji. Ja bih molio da budemo u
tom smislu konsekventniji Sto se tie pozivanja nadela i s druge
strane da vodimo raduna o tome u kakvim se prilikama konkretnim
nalazimo, da iz tih okvira tra%imo rjeSenje. I buduéi da se svi
ti prijedlozi koje iznosi gospidin MiloSevié, uz sve ovo nadelno
prihvadanje, $to ja pozdravljam, ove polazne osnove itd. ipak svodi
na to da se vratimo, kao 8to sam prije rekao, &ak i unazad od
ustavnog rjeSenja 1974. i da se saveznoj Skupdtini i saveznim

tijelima dadu neka ovlasScéenja koja se ne podtuju ni po tom ustavu
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pozivanjem na izbore, na referendum itd. kéo da se u medjuvremenu
nista nije desilo ni u Srbiji ni u svim drugim republikama, ne
vodi nas nekoj daljoj perspektivi rje¥enja te krize. Mi se nalazi~-
mo o takvoj situaciji, politi¥koj i gospodarskoj da bismo morali
tako. Prema tome, ja predlaZfem: da je vreme da budemo konkretniji
i S8to se tiCe dana3njeg priopéenja i ¥to se tife izlaska iz krize.

PredlaZem da kao zakljudak dana$njeg sastanka i kao put u tom

smislu pribliZavanja konkretnoj situaciji, da sa danasnjeg sastanka
prihvatimo, predlaZem da iz predloZene platforme, prihvatimo kao
polazne osnove za rjedenje krize na temelju priznanja suverenosti
republika. Drugo, da smatramo da je za daljnje rjeSavanije krize

za daljnje ublaZavanje napetosti, neophodno rijefiti ustavnu krizu
izazvanu nepriznavanjem predstavnika Hrvatske u Predsjednistvu

«ev.../slijedi traka 8/
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FRANJO TUDJIMAN:

predstavnika Hrvatske u Predsjedni¥tvu Jugoslavije,

ustavne i smjene na &elu Predsjednidtva Jugoslavije. Jer to je
sastavni dio ovih na¥ih razgovora. Ako se mi ne mo¥emo ni oko
toga sporazumjeti medju republikama, onda to zna&i da nam nedostaj
osnovne pretpostavke inace za bilo kakve razgovore. Prema tome, ja
predlaZem da o tome sa ovog sastanka, takva jedna izjava, da smat-
ramo da treba u interesu funkcioniranja &itavog sustava drZavno-
pravnog poretka, ustavno-pravnog poretka u tom prelaznom razdoblju
da treba na ustavom i poslovnikom predvidjen nafin izvriiti smjenu
na ¢elu Predsjednistva, prema tome priznati Hrvatskoj pravo u

PredsjedniStvu SFRJ.

Trece, buduéi da treba nastaviti razgovore, da treba
nastaviti razgovore o svim pitanjima koji proizilaze iz ove polazn
osnove, koje smo kazali, o &emu je bilo rije¢i u Platformi, ali
o ¢emu su iznesena i istovjetna mifljenja, treba nastaviti... ali
da je u toj drZavno-politiékoj krizi ipak glavno pitanje medjuna-
cilonalnih odnosa, a da se ti medjunacionalni odnosi i &itava
ta kriza veoma zaoStrava i prelama na problemu Bosne i Hercegovine,
ja predlaZem, da se predloZi, da prihvatimo, da se odr%i poseban
sastanak predsjednik Bosne i Hercegovine, Srbije i Hrvatske, ili
ako hocete delegacije, posebne. (trojni) Meni se &ini, da po onome
kako ste predstavnici Srbije veé ranije kazali, da bi za vas bio
prihvaden konfederalni nacrt, ukoliko bi se razmotrilo, odnosno
ali ne i ovakve granice. Meni danas dolazi delegacija lrvatske,

i kaZe da se SDS organizira tako da izdvaja srpske krajeve. Osim

toga i Citam, da je ta Krajina veé formirana i da ¥eli prekrajanje.

59
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Prema tome, tu se prelamaju bitni problemi, prema tome dajmo onda,
nemojmo okoliSati, ko madak oko vrucde kaZe, nego razgovarajmo o
njima otvoreno, principijelno i traZimo rjedenje. TraZimo rjeSenje
u tom smislu, kao $to je rekao predsjednik Izetbegovié, da ono

zadovoljava i Srbiju i Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ja mogu odmah da vam kaZem gospodine Tudjman da se
slaZem s tim predlogom, i to ¢e potvrditi i Alija Izetbegovid.
Nas dvojica smo veé razgovarali o potrebi jednog ovakvog trojnog
sastanka koji bi sigurno uneo vi%e jasnode u postojede probleme
koji nas opterecuju. Prema tome, jedan takav sastanak apsolutno
ne bi se mogao da bude naodmet, naprotiv, &ini mi se da bi mogao

da bude veoma koristan.

FRANJO TUDJ M\N:

Ove tri to¢ke moZemo sloZiti, veé dali sa ovog sastanka..

SLOBODAN MILOSEVIC:

Medjutim, ja vas molim oko ovih prvih stvari, da mi
medjusobno uvaZavamo dobru volju, da prihvatamo jednu konstruktivr
nameru pribliZavanja stavova, ali da isto tako, s obzirom da
se ta konstruktivna namera u pribliZavanju st-avova u odredjenim
aspektima veoma znaajno razlikuje od do sada izloZenih gledi&ta
da bi bilo potrebno o tome izvrZiti konsultacije u republikama.
Naime, sa moje strane postoji dobra volja da o svim bitnim elementi
ma i o celini predloga se izvr3i odgovarajuéa konsultacija u
Narodnoj skupsStini Republike Srbije. Ne vidim da bilo ko drugi,
bilo kome drugome moZe to da smeta. I upravo bi to bio jedan,
¢ini mi se korak ka proveri elemenata koji mogu biti sporni, a

BYZ]
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i prihvatljivi, i ka profirivanju demokratizaciji ovog procesa
pregovora u kojima mi ufestvujemo. Mislim da bi to bilo dobro,
ali smatram da bi bilo fer da se i ove tadke koje sam izlagao
takodje, unesu kao pitanja o kojima bi meni 1li%no, a pretpostav-
ljam i drugima u Srbiji bilo veoma korisno da znamo stavove i
glediSta makedonske snage ili bosanskohercegovaéke, slovenalke,
crnogorske, jer su sve to elementi mozaika nekakvog reSenja koji
mi pokuSavamo da napravimo i da stvorimo. Ja ovdje ne prejudiciram
niti vrSim pritisak da se vi sloZite sa tadkama koje ja predlaZem,
niti, pretpostavljam da Gligorov i Izetbegovié vrie pritisak da
sad mi sve ove tadke koje mi predlaZemo sloZimo, ali da ih na
odredjen nalin razmotrimo, procenimo i vidimo, u kom pravcu se
imajucdi, dakle u vidu op$tu ¥elju da dodje do odredjenog pribliZa-
vanja i traZenja solucije refenje mo¥e traZiti. Mislim da bi to
bilo i korektno i da tako kaZem fer obostrano. ZaZto ne, a u
medjuvremenu, jedan ovakav sastanak koji predlaZe Franja, trojni,
sna i Hercegovina, Hrvatska i Srbija, &ak u sastavu, ne brojnih
ali ipak delegacija mogao bi da se odr#i i da onda vidimo koija
Su to pitanja eventualno,koja bi se i tu mogla na odredjeni nadin
razreSiti., A 5to se tife problema Predsedni¥tva Jugoslavije,
nije problem Ustav, jer je neizborom Stjepana Mesida nije povre-
djen Ustav. Ustav bi bio povredjen da je do%lo do produZavanja
mandata dosadasnjeg predsednika PredsedniStva, a kao §to znate
Ustav cgraniava mandat na godinu dana,do produZavanja nije do¥lo.
Rotacija u Predsedni$tvu, krize u Predsednidtvu treba da se razre-
$e i mi Zelimo da se kriza u Predsedni¥tvu razre#i. Ali vi ste
dosli u situaciju da ljude koji nisu ¥eleli da glasaju za li&nost
koja se javno deklarisala za dezintegraciju Jugoslaviju, optuZite

da dezintegrisu Jugoslaviju. Za ljude koji su...

o
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FRANJO TUDJMAN:
~ Gospodine MiloSevidu, Stipe Mesié je kazao da ée on
biti prvi i posljednji predsjednik ovakve Jugoslavije, ali da
se nada da ¢e se pod njegovim predsjednikovanjem postiéi sporazum

© novoj zajednici Jugoslavije. Pa prema tome molim?

ALIJA IZETBEGCVIC:

To nije izjava koja je njega diskvalifikovala za pred-

sjednika...

SLOBODAN MILOSEVIC:

Ja predlaZem da mi vodimo raspravu o tome, jer ipak
niko od nas nije tutor &lanu Predsjedni¥tva iz republike koje
dolazi, oni su birani m ustavan na&in i imaju svoja ustavna
ovla$éenja i mi moZemo od njih samo da oekujemo da ...

(A. Izetbegovic: Mo¥emo 1i im preporu&iti barem...) tu krizu rada
Predsedniftva razreSe. Pitanja koja su medju njima sporna su
poslovnidke prirode a ne ustavne. Poslovnik donose njih osmorica.
Prema tome, neka izvole, neka drZedi se svojih ovladcdenja da
uredjuju svoj poslovnik, da nastoje da pokaZu dobru volju i razu~
mevanje, da se odrZe na politi&kim glediStima i stavovima koja
smatraju ispravnim jer oni imaju svoj politi&ki integritet i
moralni integritet nastoje da refe i da Predsedniitvo funkcionife.
Mi imamo u naSem ustavu, to naravno nije nikakva velika sreda
ali imamo kolektivnog %efa drZave, njega ¢ine osmorica &lanova
toga PredsedniStva. Tc predsednidtvo je u punom sastavu.
Prema tome, ne vidim smetnju da Predsedniftvo razgovara o tim
pitanjima. Ja &ak mislim, pored toga 8to bi elemente ovih prilaza

trebalo proveriti u republi&kim skupStinama, da ne bi bilo sgoreg,

A
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naprotiv, mislim da bi bilo veoma korisno ako bismo nas Sestorica
seli 1 sa sastavom Predsedni$tva Jugoslavije, i izneli im ova
pitanja do kojih smo mi do$li, jer to Predsedni$tvo je po ustavu
nadle?an organ za pokretanje ustavnih inicijativa itd. Na taj
nadin bismo mi izbegli da idemo jednim putem koji nije ustavan
i...Predsedniitvo se saziva po njihovom poslovniku na zahtev
bilo koga od &lanova Predsedni$tva. (A. Izetbegovié: Mogu 1i
preporuditi da Sto hitnije rijeSe taj problem u skladu sa
Ustavom i poslovnikom; MoZemo li tako reéi?) Da se §to hitnije

re$i problem u skladu sa Ustavom i poslovnikom.

ALIJA IZETBEGOVIC:
To bi bila dovoljna indikacija na koji nac¢in treba da

rije$e tu stvar.

MILAN KUCAN:

U pogledu toga da li je time povredjen Ustav ili nije.
Ne odredbe o samoj proceduri, menjanja predsednika. Nego, povre-
djena je ravnopravnost republika. Jer na taj nadin nepotvrdjiva-
njem &lana koji Jje na redu, u pitanje se dovodi izbor demokrat-
ske republike koja je tog Coveka izabrala, i dakle neslaganjem
s tim takozvanim, ustvari, jednoj republici se reklo ne -
vaSa odluka ne dolazi u obzir, jer ja liéno glasam protiv njega
odnosno trojica. Znate kako je ogromna povreda ravnopravnosti.
FRANJO TUDJMAN:

Ne samo povreda ravnopravnosti, nego stavljanje
Hrvatske u potpuno poni¥avajuéi poloZaj i &ak... to je politicki

efekat.

63
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ali ako se moZemo suglasiti s ovim da preporu&imo da se rijeSi
sa ustavom i poslévnikom onda je to neSto 3to bi bilo prihvatljivo
To zahtjeva znai, da se predsjedni$tvo sastane i imenuje Mesica

kao Sto je to bilo uvijek do sada.

KIRO GLIGOROV:

Ne moéeho se mi ogluSavati o to da danas vrh drZave
uopSte ne funkcionife niti se sastaje a mi republike smatramo
konstruktivnim delovima te zajednice. Vrhovni organ nije u
dejstvu, a mi se pravimo, kao da to ‘nije na¥ posao. Mi moramo
danas da kaZemo, inale je to dovodjenje, da ovim putem i povodom
ovog sluCaja krize do vrhunca. To je nepotrebno, po mom miZljenju,
bijemo bitku na sporedﬁom koloseku. Ne vidim zaista da treba
na tome dalje da insistiramo, da nadjemo jedno refenje koje nikoga
nece povrediti i da se omoguéi izbor tog predsednika. Kakoéemo
s ovim stvarima dalje dogovarati, kako de funkcionisati dalje
ta zajednica, bez obzira $ta pojedinacno ko odluéi, dok smo tu

ako vrhovni organ nije u stanju da funkcionife.

FRANJO TUDJIMAN:

Evo, ako je gospodin MiloZevi¢ ovo &to je sada rekao

saglasan.

KIRO GLIGOROV:
Samo da ne dodje tamo ponovo do rasprave, sve je bilo
po poslovniku, glasalo se, pa se nije izglasalo itd. To nikuda ne

vodi, to je ponavljanje opet &itave pride.

x
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SLOBODAN MILOSEVIC:
Pa Kiro, nikuda ne vodi ni naSe tutorstvo nad Predsed-

nistvom Jugoslavije.

KIRO GLIGOROV:

Zasto, nije re¢ o tutorstvu. Pa nifa mi njima nismo
tutorisali, ali razgovaramo kao realni politidki 1ljudi, predsed-
nici smo republika, $ta udiniti sada u ovej situaciji kada drZavni

vrh nije u stanju da funkcionige.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Predsedni$tvo moZe da se sastane. I oni su se uostalom

i sastajali nekoliko puta.

KIRO GLIGOROV:
Sastajali se da bi se rastali. Nisu se ni sastali,

sastalo se njih etvoro, pa trojica.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Sestoro ih se sastalo proli put.

KIRO GLIGOROV:

I Sestoro, ali ni¥ta nisu mogi da rede.

SLOBODAN MILOSEVIC:
TraZili su izlaze, predlagali su moguée solucije,

davali su ideje koje su &ak i u Stampi objavljene.

KIRO GLIGOROV:
Objavljene su ideje da se prekr&i ustavni red. A govori-

mo o tome da treba da se poStuje Ustav.

6
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ALIJA IZETBEGOVIC:
To su pojedinci davali izjave, nije Predsjednidtvo.
KIRO GLIGOROV:
To je zaista, po mom mifljenju, bar na toj stvari

ako se moZemo sloZiti onda...

ALIJA IZETBEGOVIC:

Uostalom, svakako idemo u susret rekonstrukciji zajednice
ofigledno, pa onda dajte da to barem u okviru funkcionisanja te
zajednice, dok se to ne rijefi drugo, idemo u rekonstrukciju

‘vrhova i rukovodecéih organa ili de se ti organi raziéi ili de biti
rekonstruirani, ali dotle to mora da funkcionira . Ovako je to
blokirano. Mislim da ne bi bilo tutorstva, ako bismo mi preporudili
da se to rije8i, i to &ak kad bi preporudili u kom smislu da se

to rijeSi. To je naSa preporuka, uostalom mi imamo pravo da dadnemc
sud o tome da li je ovako trebalo stvari da teku ili na drugacéiji
na&in. Njih kasnije ne sprefava ni¥ta da ostanu na svojim odlukama

ako ba$ hocde. Ali mi bi dali jedan sud koji ima politidku teZinu.

KIROC GLIGOROV:

Taj ¢in je i Skup$tinu SFRJ paralisao. Isto tako i ona
ne moZe normalno da radi. Armija nema vrhovnog komandanta u
dejstvu. Ona formalno ga ima u osmorici &lanova, ali oni ne mogu

efektivno da rade.
FRANJO TUDJMAN:

Bvo, ako se suglasimo sa ovim todkom onda smo udinili

danas mnogo.

b
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ALIJA IZETBEGOVIC:

Gospodine Tudjman budite dobri, proéitajte mi formula-

ciju tadke 3, kako glasi. S obzirom da se ovi nacionalniéroblemi

prelamaju, ..

FRANJO TUDJMAN :

Da je kriza u Jugoslaviji izazvana, prije svega medjuna-

cinalnim odnosima, a da se oni naro&ito odtro prelamaju na tlu

Bosne i Hercegovine, da se preporufe sastanak predsednika tih

republika Bosne, Srbije i Hrvatske.

ALIJA IZETBEGOVIC:
Jer u svakom sludaju ako je rije¢ o razgovorima o Bosni

i Hercegovini, izmedju dva &ovjeka ili tri ¢ovjeka, za nas su povol?

niji razgovori od tri Covjeka. Jer se neizbjeZno moraju voditi

razgovori o Bosni i Hercegovini, mi to znamo.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Da eliminiSemo bar neke dileme.
ALIJA IZETBEGOVIC:

I sva sumnjigenja koja se pojavljuju u vezi sa tim.

Da otvoreno razgovaramo o0 nekim stvarima.
FRANJO TUDJMAN:

Da se stvari ne zamaglijuju, ne produbljuju, nego da

idensdiew «
ALIJA IZETBEGOVIC:

Da, to je prihvatljivo. To su uostalom realni problemi

i oni su tu, kako da se rijeSe. Vidjecdemo?

ve
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Gospodin Tudjman je predloZio,ovdje treba jo$ jedanput
da ih Cujemo, trebamo li se izjadnjavati.
SLOBODAN MILOSEVIC:

Mislim da smo se u razgovoru saglasili, da bismo u
stvari o svim ovim bitnim tadkama, znali, imajuéi u vidu i ono
$to smo mi dali i vi predlagali morali da se iskonsultujemo i
da vratimo na sto sa otvorenim i zatvorenim pitanjima. Ja sam
uveren da bi viSe pitanja na taj nadin zatvorili u jednoj takvoj
konsultaciji u republikama, posle takve konsultacije nego ¥to je
danas.

Ja mislim da bi to trebalo da bude pod ta&kom 1. da smo
mi razmatrali ovaj predlog, da smo imali i ove tacdke koje se odnos
na ova druga pitanja o kojima sam ja govorio. Ne treba pominjati
nikoga pojedinaéno, to i ne predlaZem. I da se o svim tim pitanjim
treba da izvr$i odgovarajuéa konsultacija u republikama. Da bi
vidjeli do koje se mere moZe proceniti stepen saglasnosti u tra-

Zenju re$enja, a u medjuvremenu da se....

FRANJO TUDJMAN:
Da se spomene kao polazna osnova "savez suverenih

republika, a da se razmatraju sva pitanja koja iz toga proizlaze",

SLOBODAN MILOSEVIC:

Mi govorimo o predlogu Makedonije i Bosne i Hercegovine,
kao predlogu koji moZe biti osnova za dalji rad i razmatranjg.
Moramo da se konsultujemo oko tih stvari.Vrlo su ti elementi tog

predloga krupni.... /slijedi traka 9/
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SLOBODAN MILOSEVIC:

...1 elementi toga predloga krupne, I takva :situacija je neophodna,

KIRO GLIGOROV:
To ne bi bilo lo8e ako podjemo od toga ...kocliko smo
prihvatili tu radnu osnovu izvr¥imo konsultacije u republikama i

naknadno onda o svim pitanjima se da.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Da, ali o tom dokumentu i o predlozima datim na sas-
tanku, s obzirom na stavove koje smo mi zauzimali, mislim da je
fer da se i o jednom i o drugom zauzmu neki stavovi, i jedno i
drugo razmatra. Tim pre $to nije suprotstavljeno, nego naprotiv,

mislim da je komplementarno.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Mislim da bi bilo korisno ako bi se to saopStenje pole-
lo sa tom izjavom da smo se saglasili da ovo moZe biti konstruk-
tivna osnova za dalje razgovore. S tim da se konsultacije (preki-

nut u izlaganiju).

SLOBODAN MILOSEVIC:

Taj predlog sadrZi elemente koji mogu da budu ta kon-
struktivna osnova, a nemojte sad da traZite od nas da mi ovdje
mimo svojih organa kaZemo = mi mislimo to moZe da bude savez
suverenih republika kao polazna osnova. Nego da va$ predlog sadr¥i

elemente koji mogu da budu konstruktivna osnova za dalji rad.

24



Zapisnik sa Sestog sastanka predsjednika republika i predsjedni$tava republika, Stojéevac 6. lipnja 1991.

179

mye
T9/2

FRANJO TUDJIMAN :

Koliko ra razumijem ba$ tu rezervu prema tom, ali sad
¢u vam ja ukazati i na$ problem, Mi imamo veoma veliki otpor
prema daljnjem sastandenju i u ovakvom okviru i u okviru uopée
u saveznim organima,jer se smatra da je to gubljenje vremena, da
je to odstupanje i od dosadasnjih ustavnih odredjenja, itd. Pre-
ma tome, ja osjedam i tu vasu, sa vaSeg gledista, ali ukazujem na
to, Ali dalje moZemo onda naci to, a ne da mi kaZemo - da ka¥emo
da Prijedlog platforme koju je iznijela BiH, koja polazi od prin-

cipa prava.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Ali i od principa Jugoslavije uredjena kao drZavna za-

jednica. Znali, od obje strane principa.

FRANJO TUDJMAN :
Ali koji otvara onda da se o svim problemima, koji iz

toga proizlaze (nedovr$eno),

SLOBODAN MILOSEVIC:

Znate Sta je, $to mi stalno, kad neko predloZi nesto,
tra¥imo &ta je zadnja namera. Ovde nema zadnje namere. Ovde mi
Yelimo da olak3amo da ova pitanja budu na jedan trezven nalin
razmotrena u republikama. Dakle, bez prejudiciranja.

(Zajednilki razgovor)

z
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FRANJO TUDJMAN :

Ja sam za to da citiramo onda da Predlog platforme
BiH, koji polazi od toga, smatram da jugoslavensku zajednicu
mo¥emo dalje saduvati jedino putem nijenog prevodjenja u Zajed-
nicu jugoslavenskih republika, Savez jugoslavenskih republika,
koja bi imala obilje?¥je dr¥avne zajednice. Polazimo od toga i

da se sva pitanja koja iz toga proizlaze da se razmotre.

ALIJA IZETBEGOVIC:
Ja mislim da bi to bilo u redu.
SLOBODAN MILOSEVIC:
Vi ste pro&itali jednu od interpretacija. Tu ima neko=

liko formulacija i ovaj na¥ razgovor predstavlja (nedovrEeno).

FRANJO TUDJMAN :
Ja se sla%em da navedemo sve §to iz ovoga proizlazi i

gto su pojedini iznijeli,

ALIJA IZETBEGOVIC:

Uzimajuéi u obzir:ii sve ove razgovore.
SLOBODAN MILOSEVIC:

...osnova za razmatranje u republikama uzme i ovaj kon-
cept i predlozi koje je usvojila Skup$tina Srbije 1 predlozi koje
je iznio predsjednik Republike Crne Gore. Znadi, niz tih pitanja

da se uzme u obzir u konsultacijama.
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FRANJO TUDJMAN :

Nemojte sada, ako idete predlozi Srbije itd. onda moramo
zaklju¢ke. Nego bih ja rekao - znali ova osnova i sve ono 3to je
u raspravi izneSeno u prilog i protiv. Cak i to da metnemo. Pa ce
da se sve to uzme u daljnjem razmatranju. Sve 5to je u raspravi o

tom prijedlogu BiH,

ALIJA IZETBEGOVIC:

Bosna polazi od toga i toga, s tim da se, prihvata se
kao osnov za dalje razgovore, s tim da se razmotre svi detalji,
sva pitanja koja su pokrenuta kao i svi razni argumenti koji su

dati za i protiv.
(Zajednicki razgovori)

FRANJO TUDJMAN:
Koje su predsjednici republika iznijeli u prilog ili
protiv predloZenih rjefenja. Da se razmotri. Prema tome, onda smo

kazali sve.

SLOBODAN MILOSEVIC:

S tim &to smo, molim vas, na samom poletku, ja sam zbog
toga i pitao za pojainjenje Aliju Izetbegoviéa, i on je vrlo deci-
dno pojasnio ovo osnovno pitanje koje u dokumentu nije dovoljno
precizirano, a to je da ta buduéa jugoslovenska zajednica iﬁa ka -

rakter drZave.
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ALIJA IZETBEGOVIC:
Ima obiljeZje drZavne zajednice, molim vas, to pisSe

jasno.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Pazite, nije to neko sveto pismo sad ovaj va$ dokument

nego, valjda, on ima istu teZinu kao i ono 3to ste Vi sami rekli.

KIRO GLIGOROV:
DrZavna zajednica odgovara viSe stvarnom stanju i pot=-
rebama i onome 3to je i do sada bilo i &to &e u najboljem sludaju

ubuduce biti, da u mijenjanju tog naziva i Sta se dobije....

ALIJA IZETBEGOVIC:
Gospodine MiloSevicéu, mi smo inade rekli da uzimamo u

obzir sve ono $to se u daljim diskusijama i za i protiv ...

SLOBODAN MILOSEVIC:
...to da navedemo zbirnim imenom tako da se uopSte ne
zna o Cemu se govori, a samo da izvulemo jedan element - pola stva-

ri, pola stava da je to savez suverenih republika.

ALTJA IZETBEGOVIC:

Da podsjetim samo.Maloprije je gospodin Tudjman bio
izloZio jednu stranu medalje. Ono pitanje definicije da su to su-
verene republike. Vi ste zahtjevali da se uzme i drugi. dio for-
mule koji kaZe da se oni grade u jednu zajednicu sa obiljeZjima

drZave, odnosno drZavnu zajednicu. Sad je to..

7
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Moramo to da damo opisno. Ne moZemo mi iz jednog doku-
menta koji ima ne znam koliko strana da sada izvuéemo pola re&eni-
ce ili redenicu. Moramo -da ka¥emo da taj predlog polazi od nasto-
janja da se pribliZe suprotstavljena gledista koja se odnose na
buduénost Jugoslavije kao zajednice suverenih republika koje for-
miraju drZavnu zajednicu i predloga koji se odnose na uredjenje
Jugoslavije na federativnim osnovama. Da taj predlog koji predstav-
1ja tako da ka¥em poku¥aj pribliZavanja tih stavova moZe da bude
osnova za dalji rad i da o tome treba izvr¥iti odgovarajuce kon-
sultacije kao i o drugim pitanjima i predlozima koji su pokrenuti

na sastanku.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Ne, ne. Radi se o ovome ¥to po mom miSljenju ovdje za-
mjenjujete dvije stvari. Mi imamo ovdje konfederaciju i federaciju.
Mi smo ovdje dali jednﬁ kompromisnu formulu ja i gospodin Gligorov
Ne moZete sada kompromisnu formulu staviti u isti rang sa jeQnom
potpuno &istom federativnom, Rije je ovdje o kompromisnom prijed-
logu i ja vas molim da prihvatite kao osnov ovaj kompromisni pred-
log koji predvidja uredjenje buduée jugoslovenske zajednice kao Sa-
veza suverenih drZava koji grade drZavnu zajednicu.To je ta for-
mulacija. S tim da se sva ostala pitanja koja su ovdje pokrenuta
kao i argumenti, da se pri tome uzmu u obzir i,kao prilog tome,
sve diskusije, obja¥njenja, pojadnjenja koja su dali predsjednici
republika na danaSnjem sastanku kao i arguménti za i protiv tih

pojedinaénih.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

A zar ne bismo mogli da kaZemo da je ocenjeno da je
predlog koji gu izneli predstavnici Bosne i Makedonije u svojim
osnovnim elementima nastojanje da se pribliZe suprotstavljeni
stavovi u pogledu konfederalnog i federalnog modela uredjenja
Jugoslavije i da sa tog stanoviSta moZe da predstavlja osnovu
za dalji rad i razmatranje uz ono $to je na ovom sastanku rele-
no i da u tom pravcu treba izvrEiti konsultacije u republikama.
za$to ne kaZemo za%to mi to ustvari smatramo jednom ...Mi medju-
sobno da kaZemo to je Savez suverenih republika. Mi na to moZemo
dati odgovor po3to izvrfimo konsultacije, molim vas. Ne moZemo
sada da kaZemo -~ evo mi smo protiv Saveza suverenih republika, ali
sada prihvatamo Savez suverenih republika pa ¢emo se o tome konsu-
ltovati. ZaSto? Jer vrednost je predloga upravo u tome S$to je nas-
tojao da pribliZi ta suprotstavljena gledifta i zato $to ima:ele—
menata koji su vredni i koji su koraci pribliZavanja tih gledista,
Mi smatramo da ga treba,kao osnovu za dalji rad, dati na konsulta-
cije u republikama. ZaSto? To je za mene logi¢no. To je najjedno-

stavnije.

KIRO GLIGOROV:
Taj stav koji tu stoji to je da je razmatran Savez suve-
renih republika koji bi istovremeno imao i obeleZje drZavne zajed-

nice,

ALIJA IZETBEGOVIC:
A koji predstavlja, u stvari, ...konfederalnih i federal-

nih koncepcija.
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SLOBODAN MILOSEVIC:

Koji sadrZi znalajne elemente pribliZavanja suprotstav-
ljenih stavova i sa tog stanovifta mo¥e da bude baza za traZenje
rjedenja. Znadi, ne bi, nemojte da budete, mislim, do te mere upo-
rni da sad mi moramo da ka¥emo mi se sla¥emo - Savez suverenih

republika. Pa polazeci od toga...

ALIJA IZETBEGOVIC:

Mi se ...nego ka¥emo da se prihvata kao osnov rjeSenje
koje predvidja da ta bududa zajednica bude uredjena tako, da jed-
nostavno ima karakter drZavne zajednice. U tome se vidi jedna sin-

teticka formula.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Ja hodu da pomognem, da tako ka%em, daljem konstruktivnom
radu. Vi to razumete kao izbegavanje da se ide napred. Mislim to ne

razumem, pravo da vam kaZem,

ALIJA IZETBEGOVIC:

Jedan minut pauze da malo odmorimo. Dobio sam jedno pis-—
mo koje éu vam pro&itati ovdje, koje je upravo doSlo. Tu je prevod
njegov. 0d #%aka Delora, Ali dok dodje gospodin Tudjman.

Stiglo je pismo gospodina Markovica u kome on kaZe: "U
prilogu Vam dostavljam pismo koje je gospodin %ak Santer uputio
gospodinu Markovidu 5.juna 1991.godine. Gospodin Santer koji je
ovo pismo uputio u ime gospodina Zaka Delora zamolio me je da Vam

ga dostavim.
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FRANJO TUDJMAN :

Koji je datum?
ALIJA IZETBEGOVIC:

0d 5.juna 1991, Judera®nji datum. To Salje ambasador
Luksemburga. To pismo glasi:

"U ime predsjednika Delora i moje liéno ime Zelim Vam
izraziti najiskreniju zahvalnost za otvorenu i iskrenu razmjenu
mifljenja koju smo ostvarili sa Vama prilikom VaSe nedavne pos-
jete Beogradu. Te razmjene mifljenja su samo potvrdile poseban
karakter veza koje veé dugo spajaju Evropsku zajednicu i Jugosla-
viju kao i veliki interes koji obostrano polaZemo na nastavak i
razvoj tih veza.

Rezultati na$ih susreta su, naravno, bili predmetom vr-
lo pa%ljivog izuZavanja od strane na3ih ministara inostranih pos-
lova na sastanku 3.juna u Drezdenu. Du¥nost mi je da Vam jo¥ jedan-
put potvrdim zainteresiranost Zajednice drZava &lanica za jedin-
stvo i teritorijalni integritet Jugoslavije u skladu sa principi-
ma KEBS-a i Parifke povelje o novoj Evropi., UvaZavanje tih princip:
je danas od suStinske va¥nosti za puno ufedce u evropskoj porodici.
Tu ne mo%e biti izuzetaka. U tim okvirima upotreba ili prijetnja
silom bi bila neprihvatljiva. Kao &to Vam je predsjednik Delor 1
ja imali &ast potvrditi u Beogradu, Zajednica pridaje osobitu vai-
nost pos$tovanju postojeceg institucinalnoyg okvira gto predstavlja
poftivanje unutrainijih granica i smjenu na vrhu zajednilkog Pred-
sjednidtva, poitivanje ljudskih prava i prava nacionalnih manjina,
tra¥enje putem dijaloga mirnog rje¥enja za pitanja novog ustrojstv

Jugoslavije i produbljavanje procesa demokratskih reformi. U ovom
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kontekstu potvrdjujem vam znadaj koji pridajemo nastavku ekonom-
skih reformi savezne Vlade.

U sludaju da ovi uslovi budu ispunjeni, Zajednica i
zemlje &lanice e biti spremne da pomognu Jugoslaviji i da mobili-
%u potrebna sredstva za prevazilaZenje postojede krize. Sa ujedi-
njenom demokratskom Jugoslavijom Zajednica je spremna da produblju-
je svoje prijateljske odnose i saradnju.

%7ak Santer, predsjednik
Evropskog savjeta i
predsjednik:vlade Luksemburgsz

To je to pismo, engleski original je ovdje, a i prevod
je tu,

ako hodete, mo¥emo ga dati da se umnoZi, ako ste zainte-

resovani za to?

MOMIR BULATOVIC:

Ja sam jedno vrijeme, moZda i zbog umora a mo¥da,vide i
zbog razofarenja, prethodnim tokom naSeg razgovora bio potpuno is-
klju&en, ali ova sada zavrSnica daje razloga za neko ponovno ohrab
renje i pokuZaj da se doprinese nekom naZem zakljuéivanju.

Prvo, ja bih zamolio da budemo realni pa da se podsjetim
onoga sa ¢ime smo i po¥eli, Na to nas je sada nedvosmisleno podsje
tilo i ovo pismo i sve brojne nevolje koje nas okruZuju. Taéno je
da smo mi neke ustavnospravne radnje ovako ili onako zavr$ili, ali
o¢igledno je da su nam te i takve ustavno-pravne radnje izrodile
nih problema. Ja se velikodu&no pridruZujem-ovoj inicijativi da se
u okviru razmatranja sloZenih, medjunacionalnih odnosa koji su fak
tidki kljud razumijevanja i eventualna barijera za jedan ili drugi

model ukljude i da posebnu paZnju posvete BiH, Hrvatska i Srbija.
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Naravno, to je opet predlog koji proistife iz jedne &iste politil-
ke realnosti i velike nuZde. Jer sam po sebi,on bi trebao da uk-
1judi recimo i Crnu Goru po¥to je na nju izrazito velika refleksi-
ja svih tih politidkih zbivanja i medjunacionalnih problema, ali
to uopste ne znadi bilo kakvu kandidaturu, nego samo podrZavanje
da se tim putem poku$aju problemi rijefiti, No, uglavnom, ne moZe-
mo principijelno i do kraja, jer nije ni takvo vrijeme, izvoditi
bilo kakva rijesenja veé uéi u jedan mukotrpni proces traZenja pute-
va za prevazilaZenje krize.

Ja sam u jedno doba postavio pitanje i stvarno se duboko
brinem sam nad sobom, recimo, da 1li mi mo¥emo jo¥ jednom preci pre-
ko ovakvih upozoravajuéih rije&i i preko onoga Sto se zaista nemi-
novno postavlja kao pitanje. Mi smo jednostavno prisiljeni i pri-
nudjeni da pronadjemo dogovor, jer moZemo da iskoristimo, odnosno
da propustimo jednu Sansu i da, ne samo nas, nego uopdte i gradjane
svih na$ih republika i gradjane Jugoslavije dovedemo u jednu kraj-
nje nepovoljinu situaciju.

Zbog toga bih predlo¥io ako bismo mogli na ovome &to je
do sada redeno, u ovom dijelu razgovora koji je neposredno prethod:
mom javljanju i koji ja do¥ivljavam izuzetno konstruktivnim, da
pokuSamo da ovaj put napravimo jedno zajednilko saop$tenje. Neki
elementi tog saopitenja bi otprilike mogli da budu na ovome. Mislir
da je nesporno da ovaj predlog, koji je danas bio u centru naseg
razmatranja, po ocjeni svih, pruZa osnovu odnosno moguénost za
miran i demokratski rasplet jugoslovenske krize. Svi smo konstato-
vali da smo u Jugoslaviji i u svim njenim reﬁublikama suofeni sa
naraslim socijalnim, privrednim problemima, a istovremeno odluéni
da dalje sprovodimo privrednu reformu. Zbog toga smo saglasni, zbo
cjelokupnih na$ih politickih opredjeljenja, da i dalje dijalog
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bude osnovna forma rjefavanja na$ih unutrasnjih nesuglasica i

da sve probleme rjefavamo na miran i demokratski nadin. Ja poku-
Savam ovdje da napravim jednu kombinaciju nama postavljenih us-
lova., Mo da to i ne izgleda u ovom trenutku moZda cjelishodno
itd, ali mislim da se iz nafe dosada3nje rasprave to moZe uklo-
piti u nedvosmislena opredjeljenja i potrebu svih nas uesnika

u ovom razgovoru.

U okviru takvog raspleta krize mo¥emo ponovoti ono Sto
smo rekli da poseban akcenat stavljamo na postovanje ljudskih
prava i prava nacionalnih manjina, ali suofeni da ili jedna ili
druga varijanta, ne moramo ih imenovati ali znamo da se radd o
federalnoj i konfederalnoj, otvaraju brojna pitanja koja se,pri-
je svega, prelamaju na medjunacionalnim odnosima. Otvoreni smo za
sve inicijative pa u tom smislu i da obavijestimo javnost da je
jedna od inicijativa susret ove tri republike koja bi traZila ne=-
ko principijelno rjeenje.

pPredlo¥io bih takodje da konstatujemo da smo saglasni
da se oduva cjelovitost zemdje, s time da se. takvom odlukom : 8
opredjeljenjem ni na koji nalin ne odredjuje karakter buduce zaje-
dnice kao i stepen moguéih veza izmedju pojedinih dijelova, odnos-—
no izmedju pojedinih republika. Taj bi se posao trebao odvijati
uz po¥tovanje saveznog Ustava, Sto ukljuluje postupak nijegove pro-
mjene kao i rjeSavanje krize u PredsjedniStvu SFRJ na bazi Ustava
i Poslovnika o radu PredsjedniStva SFRJ.

Dalji tok konsultacija koji bismo obavili u na$im repub-
1i&kim skup$tinama, ispitivao bi moguénost nala¥enja na bazi kom-
promisne formule s kojom smo i poceli na% susret ovdje, da suveren
republike &ine drZavnu zajednicu. To bi, u ovom trenutku, proglasi

stanjem zateenim i stanjem realnosti, jer iza osamostaljivanja
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pojedinih republika, Sto je posljedica ostvarivanja prava na samo-
opredjeljenje ukljuujuéi i prava na odcjepljenje, treba odredje-
no vrijeme. A u tom vremenu je realnost da Jugoslavija postoji kao
drZava i kao medjunarodno-pravni subjekt. U tom vremenu koje mi se-
bi preciziramo i koje demo traZiti - da 1i.de ono biti opet 6 mje-
seci, godinu dana, pet godina, ne znam kako demo se dogovoriti, u
tom vremenu demo se otvoreno i trezveno suoliti sa svim pitanjima
kao Sto smo ovdje i rekli., Jedna od moguénosti jeste da vidimo da
1li postoji moguénost postavljanja nekih pravednijih unutraSnjih gra
nica, nekih korekcija itd.itd.

Tako da u sutini ovo 5to ja sada predlaZem ¢ini mi se da
bi moglo da bude jedna osnova naSe saglasnosti i jedno utvrdjivanje
postupka i procedure koji, apsolutno, ni u &emu ne prejudicira rje-
Senja, otvara sve opcije Eirom, a istovremeno znafi po meni jedno
prihvatanje, kako ja shvatam, dobronamjerno pruZene ruke za sarad-
nju sa LEEZ. Bez obzira koliko se to meni li&no svidjalo ili ne svi-
djalo,koliko ja to doZivljavac kao Z%elju da se problemi u Jugosla-
viji prikaZu na ovaj ili onaj na&in. Mislim da moramo i tu biti
svijesni odgovornosti,jer se jednom propustena Sansa necCe ukazati
ni nafim nasljednicima, A imade Ztetu svi gradjani Jugoslavije.

PredlaZem da bi se jednim ovakvim, dosta umirenim, mudrim
politickim pristupom koji bi mogao da bude od svih nas usaglaSen,
otvara jedna nova etapa u na¥im politiZkim razgovorima koja dobrim
dijelom je zaleta i moZda ovim na$im neobaveznim razgovorom na ve-
randi. Ali u svakom sludaju mislim da moramo biti realni i da nama
stvarno treba vrijeme za bilo koju od ovih opcija da bismo, na mira

i demokratski nalin, uz sporazum i saglasnost, prvo se suofili sa
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svim otvorenim pitanjima, onda i nafli modus da ih razrijeSimo.

Toliko.

ALIJA IZETBEGOVIC:
-y, Dobro bi bilo da nam gospodin Tudjman ponovo pro-

¢ita ove predloge.

FRANJO TUDJMAN:
Nisam nisSta imao.

iy 4 (Zajedni&ki razgovor)

ALIJA IZETBEGOVIC:

Imajuéi u vidu prilike, itd.

XIRO GLIGOROV:
,.%to smo imali u svakom saopitenju da ¢emo stvari

rje$avati u miru itd. To vi¥e niSta ne kaZe nikome.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Da, to smo, uostalom, veé jedanput rekli. Dobro bi
bilo da saop$tenje bude, zaista,kratko. Da se sastoji od dvije-
tri tadke, detiri tadke, Onda ljudi vjeruju u to. Inate, sve se
to kasnije razvodni, zatrpa se sa masom rijefi, nekom verbalis~

tikom, itd.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Meni se &ini da je u ovome $to je sad Momir izloZio

otprilike obuhvadéno ono o &emu smo razgovarali, MoZda bi mogli,

ako bi Momir prihvatio, da ga zamolimo da pokuda da to izdiktira

41



NATIONAL SECURITY AND THE FUTURE 2-3(15) 2014.

192

128
T9/15

u vidu nekog predloga saop$tenia, pa da onda intervenifemo na nje-

mu. Mislim da bi to..s.ee.-
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ALIJA IZETBEGOVIC:

- Mislim da se su¥tina ovoga, koliko sam razumio,

Sugtina je u tome da mi polazeci od prilika kakve
jesu, stanje dugova u javnosti, samo ofekivanje gradjana. Te ke
ekonomske situacije i apela medjunarodne javnosti. Da se sve
uzme u obzir, da se predsjednici republika, odnosno predsjedni-
Stava na danaSn-jem sastanku, saglasili su se o sljedeem tj.
prvo, drugo i trece.

Jedna tadka bi bila da se ponudjeni tekst Platforma,
od predsjednika Gligorova i Izetbegovida, - da se prihvata kao

osnov koji predvidija.

MILAN KUCAN:

Prihvada kao osnov.

ALIJA IZETBEGOVIC:
U prilogu prihvada kao osnov za dalje razgovore.
Mislim da bi trebalo definisati koji predvidja raz-
rjefenje jugoslovenske ustavno-pravne krize na stvaraniju saveza,
odnosno na preumnedjenju Jugoslavije kao u Savez suverenih repu-

blika koji de imati karakter HdrZavne zajednice. Dakle....

MILAN KUCAN:

Onda smo veé definisali.

ALIJA IZETBEGOVIC:
Dd se prihvata ovaj papir kao osnov za dalje, odnosno
da predstavlja po ocjeni predsjednika dobar osnov za dalje raz-

govore,
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Stim ¥to je potrebno u skupStinama i u drugim
tijelima, prema nadleZnosti, igvr¥iti konsultacije o svim pi-
tanjima, uzimajuéi u obzir i miSljenja koja su danas iznesena
u diskusijama od strane predsjednika. Za, i u prilog, i protiv
ovih ponudjenih rjefenija.

To bi bio jedan zakljulak,

FRANJO TUDJMAN :

Ja sam kao drugi iznio da se tri republike sastanu.

ALIJA IZETBEGOVIC:

S obzirom da se u osnovi krize nalaze nacionalni pro-
blemi i da se ovi najvife prelamaju tj. u tri ove republike.
Srbiji, Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.

zakljudeno je da se odr#i sastanak predsjednika ove

tri republike u najskoriijem vremenu.

Trede bi bilo. Da predsjednici republika tsmatraju da
MILOSEVIC SLOBODAN:

Da se kriza u Predsjednidtvu Jugoslavije rijedi Sto

prije.

FRANJO TUDJIMAN:

Postojidi Ustav i Poslovnik.
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MOMIR BULATOVIC:

Za$to mi bjeZimo. Nije to nikakvo preudiciranije,
jer to javnost zna. Bila nam je danas ponudjena kompromisna for-
mula.Sto smo se suodili sa kompromisnom formulom, suverene re=
publike ¢ine zajednicu koja ima obilje%je drZavne zajednice.
Na bazi te kompromisne formule mi idemo u dalje konsultacije

u republikama.

FRANJO TUDJIMAN:

Sve Sto smo kazali, treba razmatrati taj predloge,
taj nacrt i sve ono §to je u ovoj raspravi reeno,u prilog i

protiv.

MOMIR BULATOVIC:

Po3to smo mi svi obavili konsultacije u svojim re-
publikama, odnosno obavili rasprave, pa smo poslije tih rasprava
dosli ovdje. Ako se vradamo ponovo na raspravu, onda moramo imati

neko kompromisno..... To je formula oko koje se.

SLOBODAN MILOSEVIC:
Ja mislim da je to jako veliki napredak, ako to
moZemo da udinimo, jer omogudide da se Bire porazgovara O svim

aspektima. Mi semo hermetizovani malo ovdje.

MOMIR BULATOVIC:

MoZemo da bjeZimo od realnosti.Ali je &injenica.
Osjeticu obavezu da to i kaZem u Skup¥tini. Niko ne moZe zaustav-
ljati ni jednu republiku, odnosno ni jedan ﬂarod u njegovim
pravima i opredjeljenjima, ukljuujuéi pravo na otcjepljenije.

Treba biti realan. Z
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To se moZe desiti danas. A jedan prelazni period u
kome smo osudjeni da Zivimo zajedno je tako. Zato je ova kompro-
misna formula,po meni,u ovom trenutku ima elemente realnosti,

a niko ne sprelava. I u samoj Platformi se ka¥e sva pokusaja,
sva nastojanja. Cak e mo pomagati jedni druge, da se ostvari

ono $to je demokratska teZnja sviju nas.

ALIJA IZETBEGOVIC:

Ja odoh kao domadin da osiguram da se to uradi.

SLOBODAN MILOSEVIC:

Da se izdiktira, pa da se vidi....

ALIJA IZETBEOGVIC:

Imaju drugovi, koji ¢€e to raditi.

Sas tanak zavrSen.u 18,00 sati,

¢



