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Junije Resti (1755.-1814.), dubrovacki plemi¢, nakon francuskog osvajanja Republike povukao se na svoja ladanjska imanja.
Utemeljenje takvoga Zivotnog izbora nalazio je u antickom pjesnistou, u vrijednostima republikanizma i aristokratskih vrlina, u
krséanstou te u pjesnistou i druzenju s dubrovackom intelektualnom elitom klasicistickoga estetickog nadahnuéa. Kao dubrovacki
vlastelin koji je podrazumijevao hijerarhijske razlike bio je Zestoki protivnik ideja i reformi koje su dolazile iz Francuske. Pad
Republike u njegovim je ofima znacilo rasap starog svijeta, qubitak uljudbe i nestanak kulturnih i drustvenih vrijednosti, a jedini

je izlaz iz toga vidio u ladanjskoj osami.

Dok su nove vlasti zaposjedale grad, ljetnikovci su ostali
prostor republikanskih vrijednosti i aristokratskih vrlina,
kulta znanja i rijeci, uto¢iSta ucenosti. U tom je ozracju
dubrovacka Arkadija Zivjela posljednje dane u kojima su
ljetnikovci jo$ sluzili svrsi zbog koje su izgradeni, prije
nego $to je novo doba pocelo rastakati njihovu materijalnu
i duhovnu bastinu.

Junije Resti (1755.-1814.), sin Antuna i Magde Gradi,
dubrovacki plemi¢, senator i knez, obrazovan u filozofiji i
pravu, latinski pjesnik, prevoditelj i zemljoposjednik, bio
je jedan od posljednjih izdanaka staroga republikanskog
dubrovackog svijeta, pripadnik salamankeske obitelji, ne
posebno istaknute u sukobima medu vlastelom.' Isusovacki
dak, u Veliko vijece usao je u osamnaestoj godini. Nakon
smrti oca (1770.) putovao je po Italiji s ujacima Franom i
Sigismundom Gradijem i ondje stekao poznanstva medu
obrazovanim ljudima. Nakon povratka u Dubrovnik ucio
je filozofiju, pravo, matematiku i fiziku. Bio je ¢lan rimske
Akademije degli Arcadi.* Ve¢ s 22 godine oZenio se Marijom
Zamagna, svojom pjesnickom Pholoe, koja »ga je voljela vise
od svojih o¢iju, a djece nisu imali.* Od mladih godina Resti

je bio raspolucen izmedu vlasteoskih duznosti te pjesnickog
stvaralastva u povucenom ladanjskom zivotu. Vec i prije
pada Republike trpio je $tete u sukobima europskih sila
oko dubrovackih podrugja - u ratu 1806. Rusi, Crnogorci
i Vlasi spalili su njegovu kuc¢u u Pridvorju, a imao je Stete
i na posjedu u Trstenom. Kad je Republika pala pred sna-
gom novog doba, koje je vojnom silom $irila Napoleonova
vojska, Junije Resti sklonio se na svoja ladanjska imanja.
Ondje je zivio tijekom francuske okupacije, sklanjajuci se od
omrazene vlasti i svakodnevnog prizora rusenja svega sto je
¢inilo stari dubrovacki zivot. U grad se zbog bolesti vratio
tek potkraj Zivota da bi umro ondje gdje se i rodio, ostavsi
vjeran zasadama aristokratskog republikanstva i kr§¢anstvu.
Njegovom se smrcu ugasio rod Resti.*

Junije Resti, ozbiljan i ucen, poznavatelj jezika (hrvatski,
latinski, greki, talijanski, francuski, engleski, $panjolski),
knjizevnih klasika antike i svoga vremena, znalac teologije
i branitelj krs¢anskih tradicija, u starijoj je dobi kroz pje-
sme ocitovao svoja razmisljanja i osjecaje o dubrovackom
drustvu, gradskom i ladanjskom Zivotu, stvaralastvu, ljubavi,
prijateljstvu i slobodi. Za svoj pjesnicki izraz odabrao je la-
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tinski jezik, u vrijeme kad su nagovjestaji preporoda na prvo
mjesto stavljali hrvatski. Bio je svjestan vaznosti hrvatskog
jezika kojim pjeva i nazdravlja »po obi¢aju domovine« svo-
jim dragim »ilirskim« prijateljima.® Ipak, nadahnut ljubavlju
prema antickoj knjizevnosti i odgojen na klasi¢nim jezicima,
latinski je smatrao najdostojnijim jezikom pjesnickog stva-
ranja. Nasljeduju¢i Horacija i Juvenala odnjegovao je vlastiti
stil blage satire kojom je komentirao dubrovacka zbivanja.®
Supruga Marija pobrinula se da se posmrtno izdaju Junijeve
pjesme, Zeleci »osim suza dati nesto dostojnije uspomeni
svog muzac, pjesme koje ¢e njemu donijeti »besmrtnu
slavu, domovini ures, a njegovim prijateljima uzitak«. Taj
je posao povjerila Franji Mariji Appendiniju, po preporuci
muzeva prijatelja Antuna Sorga, kojem posvecuje pjesnicku
zbirku.” Appendini je 1816. u Padovi objavio zbirku satira,
elegija, poslanica i pjesama iz koje je izostao tek manji dio
Restijeva opusa.® U zbirku su uvrstena Restijeva pisma
brac¢i Appendini te nadgrobnice prijatelju iz pera Bernarda
Zamagne, Pure Ferica, Frana Pozze i Urbana Appendini-
ja. Posredovanjem Antuna Sorga, pariski list Journal des
Savants objavio je 1817. prikaz Restijeva Zivota i pjesnistva
Charlesa Boudensa de Vanderbourga. Autor je ocijenio da su
satire i elegije morale izazvati veliku paznju u Dubrovniku,
jer se ticu osoba i obicaja toga grada.”’

Zivot na ladanju bio je za Restija bijeg i utjeha, ali i
otpor novom svijetu koji je pogazio njegovu Republiku. U
saloci, na terasi i trijemu, u vrtu i Setnici njegove DZonovine,
izgradene na Konalicu sto se odvaja od Omble, te dragih mu
dvorova na Lopudu i u Trstenom, jo$ je Zivjela bukolicka
idila starih vremena. Rijeku je najvise volio, ali je najljepse
opjevao Lopud: »nimfa Kalipso nije u svojoj pecini toliko
uzivala kad je onim zalom Setao Odisej niti su se Veneri
toliko svidala Idalijska sklonista, kad je ono ¢eznula za
svojim Adonom, koliko je mojemu srcu drago ovo krasno
mjesto, milije od svih gradskih obmana. Ti, Apolo, daj da
zapjevam veliku himnu, da mi lira zvucnije proglasi slavu
mog otoka, najljepseg medu svima, najdrazeg na Jadranskom
moru... Ne bih ve¢ma Zelio provesti u drugoj kojoj zemlji
$to mi od mojega vijeka predstoji, ili gdje drugdje razvijati
vjestine koje se njeguju u dokolici ne trudeci se da zadobijem
slavu i bez Zelje za ludim gradovima i naizmjence se baviti
ladanjskim zanimanja i plemenitim umije¢ima Aonaka
medu majstorima $to ugodnim rije¢ima oblikuju pjesme«.
Na tom otoku Zeli okoncati Zivot i le¢i u jednostavan grob
pored mora, ukraSen cvije¢em i brsljanom, vijencima koje
je zasluzio."" Resti sam odgovara na pitanje zasto zivi na
ladanju: i bolji od njega su tako ¢inili, pa se ni on ne mora
nikome opravdavati. U grad ga ne tjeraju nikakvi poslovi,
a na ladanje ga zovu lovorike, platane i Zubor vode. Sjeno-
vita skrovista njegovih imanja ispunjavaju ga »cudesnim
uzitkom« - jer se ondje susrece s prirodom i sa samim
sobom, spasivsi se od nedoli¢nih ljudi i ispraznih razgo-
vora.'> U satiri Agricola kaze da ga ne zanima politika ni
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gradski poslovi te se stoga povukao u mir sela, mrzeci »sve
Aspazije nase Atene, umoran i od samog Perikla«. Nista mu
nisu donijeli razdori ludoga grada, a selo i dokolica daruju
mu radost, njemu, »ludom brodolomniku $to su ga valovi
mora izbacili na Zudenu obalu«. Zivi prirodno s ritmom
dana i no¢i, njegujudi i pripremajuci povrée - gospodsku
hranu koja ¢uva zdravlje. Cvrsto je odlucio ostatak Zivota
prozivjeti na selu, medu vocnjacima i vrtovima. Satirom
Sylvanus narugao se ¢ak i svome odvjetnickom zvanju,
bespredmetnom citiranju Balda de Ubaldisa i Digesta, u
nevaznim slu¢ajevima poput krade koze, dok se pravi Zivot
krije u dokolici seoske Arkadije.”” U antici je nalazio temelje
svoga republikanizma i djelatnog Zivota, kao i pjesnickog
povlacenja u ljepotu urbanizirane prirode. Svoj ladanjski
krajolik opjevao je bukolickim slikama antickoga gr¢kog
svijeta, ali i suvremenim klasicistickim uzorima."* I drugi
su njegovi prijatelji, poput HidZe i Ferica, pjevali o gajevima,
mirisavim perivojima, cempresicima, ladanjskim zdanjima
i ugodnim druzenjima.”® HidZa je opjevao hladovitu priro-
du Restijeva ljetnikovca, mirisne biljke, vodu, ribe, vocke
i milovanje zefira. Ondje, u okrilju prirode, uz knjige i u
biranome drustvu nalazi »pravu srecu senatora«, pobjegavsi
od vruceg i smrdljivoga grada, u kojem su ga pritiskale
istrage zlocina.'"* Marko Bruére spjevao je u cast Restija
pohvalnu pjesmu o Zupi dubrovackoj napucujuéi ljepote
zupske prirode antickim boginjama. PiSe mu i poslanicu
u vrijeme kad je boravio na Lopudu kao knez, a Resti mu
uzvraca Cetverostrukom pjesnickom krunom, od bréljana,
lovora, masline i mirte s lijepoga otoka."”

Najljepsi su trenuci za Restija bili oni provedeni s pri-
jateljima. Zalazio je na knjizevna sijela kod dominikanaca,
a zajedno sa suprugom u mladim je godinama bio cest
gost u gradskoj salo¢i i Zupskom ljetnikovcu Marije Giorgi
Bona." Brojne je pjesme posvetio prijateljima, u ¢eznucu za
njihovim drustvom ili nadahnut druZenjem i raspravama,
jednako kao i oni njemu." Bez prijatelja »nema mu pola
duse« te u ocekivanju luta Rijekom i zagleda u njihove lijepe
kuce i perivoje.”® Satira Coena ponajbolje opisuje njihova
ladanjska druzenja. Pjesnik se obraca svome Mecenatu,
Antunu Sorgu, pozivajuci ga na proslavu svoga rodendana
za koju sprema rafiniranu veceru. Banket nece biti lukulovski
ni apicijevski, jer se od njih dijeli duhom, naravi i umom.
Nece ga docekati skupocjeno stupovlje, sagovi i grimiz nego
ugodna, suncu okrenuta kuca, s koje puca pogled na more.
Pozvani su prijatelji, »poznati golubici iz istog gnijezdac,
Rimljanin Cosinti, vjest pravu, rjeciti HidZa jednostavnog
duha i sjajnog srca, Betondi, koji dobro poznaje filozofiju,
ali i pe¢enu prasad i zeceve. Doci e i plemenita braca Ap-
pendini, povjesnic¢ar i matematicar, Feri¢ koji ¢e drustvo
zabavljati ugodnim basnama, Marko Bruere koji ¢e nasmijati
sustolnike vjestim uzvracanjem na njihove verbalne Zzalce.
Nakon gozbe od domace prirodne hrane, dostojne ljupkih,
uljudnih i otmjenih gozbi dragih predaka, bez »galskih po-
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modnosti, birano ¢e drustvo uZivati u vecernjem povjetarcu
i u razgovoru cekati zoru.*'

Prema Tommaseu, Restija nije zanimala gospodarska
svrha ladanjskih imanja, $to podupire anegdotom o tome
da je Resti, ¢uvsi da ¢e imati dobar urod maslina, uz uzdah
rekao: »Samo mi je to jo§ nedostajalo.«*> Unato¢ tomu,
Tommaseo ga svrstava medu pretece Benthamova utilitariz-
ma u kojem je poljoprivredna proizvodnja zauzimala visoko
mjesto, potkrepljujuci taj zakljucak Restijevim citatom Ho-
racijeva stiha o korisnosti kao majci pravog i ispravnog. To
nije bio tek puki knjizevni citat, sudeci prema razmigljanjima
iznesenim u satiri Agricola. U razgovoru sa seljakom koji
obraduje njegovo imanje pjesnik kaze da je ¢itao knjige o
kultiviranju vrtova i polja i kori ga da nista o tome ne zna.
Lo¢iku nije dobro posadio, nije uredio gredice kupusa ni
pognojio lubenice i ne zna uzgojiti repu i Sparoge. Grah
i cikla ne¢e mu izniknuti jer misli da treba samo motiku,
grablje i kosu, a ne i znanje o vrtlarstvu. To je lose zato $to
je upravo zemljoradnja najvaznija i daje najviSe ploda za
sve, za razliku od pomorstva i trgovine. Seljaku zamjera
$to zna raditi samo po starom, a svemu se novome ¢udi
i zapovijeda mu da uredi vrt - poriluk, luk, lo¢ike, gljive,
slanutak, krumpir, lecu, rotkvice, kiselicu, korijenje, sun-
cokrete, loze, kestene i drugo bilje. Treba i gnojiti zemlju,
jer tako ce bolje iskoristiti polje i svaki ¢e plod bolje rasti
te rasporediti biljke ondje gdje ¢e bolje rasti i nece smetati
jedne drugima. Stare loze treba iSCupati, a nove podici da
primaju vie sunca, za bogatu berbu i bolje vino. Pjesnik
je svoj peradarnik opremio pletenim kosarama oblozenim
bakrom kako bi paunove, kokosi, guske i kopune zastitio
od sunca i kise. Hrani ih sjemenom tikve da bi se bolje
utovili, a nesilice zatvara pod kosarom, jer tada bolje nesu.
Posebna mu je briga kako iskr¢iti i pripremiti polja za uzgoj
Zita, jer »nista ne moze donijeti takav gubitak kao propast
darova Cerere« - pira, je¢ma, pSenice i zobi. Posebno hvali
krumpir, »sretnu zemljanu jabuku, neizrecivi, plodni dar
Kolumbovy, koji ¢e nahraniti seljake bolje od psenice. Na
kraju satire seljak napusta gospodara ne Zele¢i prihvatiti nje-
gove novotarije u zemljoradnji, $to je slika sporih promjena
u dubrovackom poljodjelstvu.?

Dakle, i kod Restija nalazimo odjeke fiziokratizma i
drugih reformistickih pokreta starog rezima u poljopri-
vredi, koji su se u zapadnoj Europi, posebno u Engleskoj,
suprotstavljali merkantilizmu.** Te su ideje bile osobito
dobro primljene medu aristokracijom koja se ve¢ nekoliko
stoljeca odvajala od trgovine i priklanjala zemljoposjedu.
Pokret protiv merkantilizma pridonosio je vlasteoskom stilu
zivota - povlacenju na ladanje i zivot od prihoda s imanja i
rente. Reforme su u Dalmaciji znacile okrupnjivanje posjeda,
melioraciju, nove nacine obrade zemlje i uzgoja stoke, nove
tehnologije u proizvodnji vina i ulja, oslobodenje kmetova
i ukidanje tezastva te nove zakone i $kole.”® U Dubrovniku
reformisticki pokret nije dosegao europske, pa ni dalmatin-

ske uzore. Vec¢inu vlasnika imanja zabrinjavali su problemi
poljodjelstva, ali to je u najve¢oj mjeri ostalo na razini teorije.
Imanjima se i dalje uglavnom upravljalo na stari nacin.*
Ideje o obnovi poljoprivrede koja bi trebala uspostaviti
ravnotezu s trgovinom i pomorstvom, odnosno privrednu
stabilnost, ocituju se i kod drugih ¢lanova Restijeva kruga,
¢ak i u vrijeme kad im pomorski i trgovacki kapital pocinje
preotimati stotinama godinama ¢uvano iskljucivo pravo
na zemljoposjed.”” U Sorgovu Societa patriottica, u kojem
je sudjelovao i Resti, bilo je i onih koji su htjeli prenijeti
znanstvene spoznaje iz Europe u Dubrovnik, medu ostalim i
fiziokratske ideje. U tome je prednjacio Tomo Bassegli, koji
je predlozio cjeloviti plan reforme Dubrovacke Republike.?®
Brno Zamagna u poslanici Tomi Bassegliju piSe da je po-
trebno meliorirati Konavle, iskoristavati $ume, potaknuti
stocarstvo na Mljetu i obraditi pustu zemlju. To su solidni
izvori prihoda, za razliku od trgovine, koja gomila zlato i
srebro, ali ih ne ulaze u dubrovacko podrucje nego odvodi
s njega.”” Kanonik Feri¢, inicijator osnivanja drustva, u
pjesmi Periegesis orae Rhacusinae progovara o loSem sta-
nju dubrovacke poljoprivrede.” Medutim, bel esprit Miha
Sorga nije bio previse zainteresiran za gospodarska pitanja.
U pozdravnom govoru koji je odrzao prilikom utemeljenja
drustva ocituje se ponajprije znanstvena, pjesnicka i moralna
motivacija takvog okupljanja. Spomenuo je da se Dubrovnik
mora pouzdati u svoju poljoprivredu, trgovinu i pomorstvo,
ali prije i iznad svega u njegovanje kulturnih darova ljudi, u
knjizevnostiuznanost.”! Osim toga, drustvo je bilo prekrat-
ka vijeka (1793.-1794.) da bi uspjelo promovirati reformu
politike i gospodarstva.

Restijev odabir ladanja i latinskog pjesnistva jedan je od
nacina ocuvanja republikanskih vrijednosti i odgoja, kao
i humanistickog odnosa prema dokolici, utjelovljenom u
zivotu dubrovackog ladanja. Ondje je ve¢ od 15. stoljeca
zivio usporedni vlasteoski svijet ucene dokolice, druzenja i
pjesnistva, u okruzenju kultivirane i urbanizirane, gotovo
produhovljene prirode.”> Graditeljski pothvat prijasnjih
stoljeca, koji je Nada Gruji¢ nazvala »nametanjem urbane
discipline prirodi«,” stvorio je prostor koji je u i vrijeme
sumraka Republike ¢uvao njezine vrijednosti.** Dok je
francuska, a potom austrijska vlast bezobzirno zaposjedala
grad, ljetnikovci su ostali prostor republikanskih vrijednosti
iaristokratskih vrlina, kulta znanja i rijeci, utocista u¢enosti.
Zajedno s Republikom i libertas dubrovacka vlastela izgubila
suiraison détre, utemeljen na povlastenom politickom polo-
#aju u nizu prethodnih stoljeca. Zivot tih ljudi koji su se pred
novom vla$¢u sklanjali na ladanje nerijetko je ocijenjen kao
izraz nemodi, straha, jalovosti i nemogucnosti da prihvate
nove ideje i novo vrijeme.” Rusenje Republike i razvlastenost
bez sumnje su ogor¢ili mnoge, ali duh Republike nastavio je
zivjeti kroz djelovanje pristalica starog poretka koji pruzaju
otpor neZeljenim novostima odrzavajudi stari nacin Zivota i
¢ekajudi novu priliku. Vrijednosti staroga, republikanskog
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Dubrovnika ugradene su u zivot grada u 19. stoljecu, a tome
su pridonijeli i pjesnici poput Restija, pustajuci svoj glas
iz bujne ljepote ladanjskih imanja. Pjesnistvo posljednjeg
narastaja odgojenog u vrijeme Republike bilo je obiljezeno
klasicistickim stilom. Sam Resti bio je, prema V. Vratovicu,
najznacajniji hrvatski horacijevac i »prvi medu dubro-
vackim klasicistima«,* sudeci po ljubavi prema antickoj
knjizevnosti, latinizmu, nasljedovanju prirode u pjesnis-
tvu, vrednovanju umjetnosti kao izvora vrline, otmjenosti
i plemenitosti te kao sredstva satiri¢ne drustvene kritike
ad rem.”” § krugom dubrovacke drustvene i kulturne elite
povezivao ga je elitisticki stav prema knjizevnosti i repu-
blikanske ideje zaodjenute u klasicisticko ruho, o Zivotu u
vrlini, ¢vrstom moralu, zakonu i drustvenom redu.*® Novo
doba u njihovim je o¢ima znacilo rasap toga starog svijeta,
pad uljudbe i nestanak kulturnih i drustvenih vrijednosti.”

Medu Restijevim prijateljima bilo je i frankofila, poput
Miha Sorga, E. M. Appendinija, Marka Bruérea, Antuna
Sorga i drugih. No njihovo pristajanje uz ideje i drustvene
reforme Francuske revolucije uglavnom je ostalo na razini
filozofskih i knjizevnih promisljanja, a vrlo je slabo utjecalo
na politicka, gospodarska i vjerska pitanja. Kako kaze Ivo
Banac, dubrovacki »Francezi bili su ideoloski vrlo nedo-
sljedni i bez prevratnickih nakana. Tomo Bassegli, koji je
najdalje otiSao u razmisljanjima i planovima za obnovu
dubrovackog drustva, zelio je obnovu primjerenu dubro-
vackim okvirima, evolutivnu, a ne revolucionarnu.® Cak
se i Restiju odani Antun Sorgo, opunomocenik Republike
u Francuskoj i prvi nacelnik Dubrovnika nakon ukinuca
Republike, vratio idejama obnove republikanske bastine.*!
Sam Junije Resti bio je Zestoki protivnik prosvjetiteljstva,
enciklopedizma i prevratnickih, egalitaristickih ideja Fran-
cuske revolucije. Francuzima, tom »komedijaskom narodu,
bez duha i umjetnosti« zamjerao je da »brinu samo za
francusko, pokrecu ratove i siju svadu, skidaju kraljeve s
prijestolja, a zlo¢inackoj svjetini daju vlasti i ¢asti. Bogu se
smiju i mudracima, Zele preobraziti sve ljudske ustanove i
uvesti zivot poput Zivotinjskog«. »Na ludi na¢in ispravljaju
zakone, bune narod, Zele svrgnuti kraljeve i dati svu vlast
puku, otimaju bogovima munje i nebo i namecu ljudima
zvjerski zivot, a dive im se kuhari, bludnice, komedijanti
i brijaci«. Ne svidaju mu se saloni koji su pomogli Sirenje
slobodoumne misli i frivolnosti, sofizma i laznog platoniz-
ma, mrske su mu nadriucene Zene koje ¢itaju Voltairea i
Novu Heloizu i mladici koji se vracaju iz Pariza kao »papige
bez vlastitih misli, razbludnici i ¢avke u paunovu perju«.*?
Satiricki komentira tragikomican polozaj Dubrovcana koji
u kavani ¢ekaju novine s ove ili one strane te u raspravama
o velikim vijestima i pokretima sila traze iluziju izlaza iz
vlastite bespomocnosti. Unato¢ ljubavi prema knjizevnosti,
Resti je tisku pripisao demonske znacajke, zato $to je omo-
gucio izdavanje »politickih bludnji« francuskih filozofa i
enciklopedista te »opakih knjiga« Rousseaua i Voltairea. Cak
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ni u hedonisticki intoniranoj Veceri nije izostao zalac uperen
prema frankofilima i njihovim »ispraznim mondenostimax.
Taj su stav dijelili i njegovi prijatelji - Puro Feri¢, koji je bio
medu optuzenim »jakobincima« 1797., u jednom epigramu
kaze da dubrovacka zemlja »ne prima Francuze ni Zive ni
mrtve«. I Puro Hidza oplakivao je slobodu Republike i
mrzio francusku upravu.* Demokratske ideje i krilatice
Francuske revolucije bile su dio knjizevnih veceri i pisanih
razmatranja pojedinaca, ali u tradicionalnom dubrovackom
drustvu nije bilo ni volje ni mogu¢nosti za korjenite promje-
ne. Dubrovacki »jakobinci« bili su odreda vlastela i bogati
gradani, zagovornici razumnoga, prosvijecenog i pravednog
drustva, ali istodobno i lojalni republikanci.

Resti je temeljio svoje domoljublje na modelima gradan-
ske kulture grcke i rimske antike. Ni u najmanjoj mjeri nije
propitivao svoj polozaj dubrovackog vlastelina niti je mo-
gao pojmiti vrijednosti u zemlji revolucije koja je okoncala
vlasteosku Republiku. U gr¢kim i rimskim republikama u
kojima nalazi uzor, jednakost, uz koju se vezuju i gradanske
vrline, nije bila univerzalna - bila je privilegija elite.* Isto
vrijedi za dubrovacku vlastelu, koja jo$ od vremena huma-
nizma propitivanja o osobnoj vrlini i plemenitosti pomiruju
s drustvenom hijerarhijom. Vladajuca elita posjeduje mo-
ralnu izvrsnost i ¢ast koja ne pripada drugim stalezima.*
Republikansko domoljublje nadzivjelo je Republiku, osta-
juci u svojoj srzi aristokratsko. Restijeve pjesme otkrivaju
domoljublje koje podrazumijeva hijerarhijske razlike, iako
su njegov prijateljski krug ¢inili uceni ljudi, jednako vlastela
i pucani. On uzvisuje aristokratska i kr§¢anska moralna
nacela - sve ¢e podnijeti samo da bi Dubrovnik Zivio po
svojim starim, prokusanim zakonima, u slavi stare mudrosti.
Tako blage naravi, o puku govori s aristokratskim prijezirom,
kao o prostim i neumjerenim prozdrljivcima, neopranima,
neobrazovanima i prostima. S neskrivenim prijezirom sli-
ka kazaliste, u njegovim ocima zabavu prostog puka, koja
svojom egalitarno$¢u degradira plemstvo, a nedostatkom
ukusa umjetnost.*® Prave vrline utjelovljene su u plemi¢ima,
od kojih ocekuje jednostavnost duha i plemenitost geste, te
u onim gradanima, ljudima duha, koji su priznavali stari
poredak, poput pucanina i lijecnika Hidze, koji prijatelja
naziva »dikom plemica kojem je huda ces otela vlast nad
pukom«.”” Restijeve i pjesme njegovih prijatelja ocituju eli-
tizam, prijezir prema »prostom puku« koji nema mudrosti
ni obrazovanja. Uzak je krug onih koji ne podlijezu neukusu
ineuljudnosti novog vremena, »porocima rulje, »stada koje
srée u svoju proslost«.* I Restijevo ustrajanje u latinskom
pjesnistvu, dostupnom malobrojnima, bilo je shvaceno ne
samo kao znak dobrog ukusa i prihvatljivoga drustvenog
poretka.”” Takav stav vlastele jasno je iskazao Miho Sorgo
prigodom utemeljenja Societa pattriotica u Dubrovniku,
1793. Po njegovu misljenju, plemici imaju ¢ast i duznost da
bdiju nad zajednickim dobrom naroda i da vladaju, dok su
drugi pozvani da sluze drzavi kao podanici.*® U tom je duhu
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i Restijev Discorso sul patriotismo, odrzan u istom krugu,
u kojem je iznio veliku ljubav i brigu za domovinu, unato¢
nedostacima koje je primjecivao.”

Ladanje, koje je u »zlatno doba« pruzalo odmor vlasteli
od zahtjeva politickih sluzbi i trgovackog poduzetnistva,
postalo je nakon pada Republike posljednje utociste njiho-
ve stare slave. U lijepom spoju arhitekture i krajolika jos je
zivjela iluzija starog svijeta. Republika je nestala, a grad i
njegova okolica mijenjali su se, gubili stoljecima njegovane
navike i odnose, no Zivot u ljetnim dvorovima odvijao se
starim tijekom. Junije Resti povukao se u mir dubrovackog
ladanja, smatrajuci da tako najbolje ¢uva ono $to je Repu-
blika u njemu odgojila. Ondje je mogao Zivjeti kao i prije,
pretacuci svoje gubitke, neprihvacanje novog svijeta i ne-
snalazenje u njemu, u latinske knjizevne sastavke i drustvo
sebi sli¢nih. U sutonu Republike naslijedena ljepota ladanja
bila je okvirom nove klasicisticke duhovnosti i umjetnickog
ukusa. Arhitektonski oblici uskladeni s oplemenjenom pri-
rodom i pjesnistvo ostali su kao jo$ jedini podnosljivi okvir
zivota s muklim osjecajem propasti Republike i nemo¢nog
prijezira prema novinama koje su je pregazile. U tom je
ozracju dubrovacka Arkadija Zivjela posljednje dane u koji-
ma su ljetnikovci jos sluzili svrsi zbog koje su izgradeni, prije
no $to je novo doba pocelo rastakati njihovu materijalnu i
duhovnu bastinu. Njihovo nekadasnje znacenje viSe nije
moguce obnoviti u izvornom obliku, ali je moguce uklopiti
bastinu koju nose u nova rjesenja na putu obnove.
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The Arcadia of Junije Antunov de Resti (1755-1815) - Seeking Sanctuary

in the World of the Past

Junije (Junius) Resti (1755-1815), nobleman, senator and Rector of the Republic of Dubrovnik, studied
philosophy and law, was a Latinist poet, translator and landowner, who retired to his estate in the country
after the French occupation of the Dubrovnik Republic. The roots of his choice lay in classic poetry, belief in
republican, aristocratic and Christian values, and his integration into the Dubrovnik intellectual elite, which
was inspired by classical aesthetics. Like the other participants of his circle, most of them members of the
Societa Patriotica, he believed that his lands should be managed in the spirit of physiocratic beliefs and the
reforms undertaken by the agrarian movement of the Old regime, which opposed mercantilism. These ideas
were firmly embedded in the Dubrovnik aristocratic circles, and were manifested most clearly in the urge to
abandon trade and seafaring and retire to the country. However, the landowners rarely applied these ideas in
practice on their estates. Some members of this circle were francophiles, but their admiration for the ideas and
social reforms of the French Revolution remained mainly on the level of philosophical and literary thinking,
and had very little influence on their views of politics, farming and religion. Junije Resti was himself strongly
opposed to the Age of Enlightenment, the Encyclopedists and the ideas of the French Revolution. His satires
and elegies reveal the kind of patriotism fed on the belief in hierarchy and the primacy of the aristocracy,
although his intimate circle was composed of learned men who came from both the higher and lower classes.
The urge to build and create a powerful state, so strong in the earlier centuries -which as Nada Gruji¢ has
written “forced urban discipline on Nature”, still lingered on and created an atmosphere which, even at these
dark times for the Republic, continued to preserve the values of its past. The foreign powers occupied the city,
but the villas and lands that surrounded it were a zone in which republican ideas were still alive, aristocratic
values cherished, and scientific and artistic work encouraged. In spite of the fall of the Republic, the beauties
of their inherited country estates led to a further development of classical ideals and artistic taste. In this
state of mind the Ragusan Arcadia lived its last days, in which the villas were serving the purpose for which
they were built, before a new age started to diminish their material and spiritual heritage.
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