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STARO I SUVREMENO HRVATSKO ANATOMSKO NAZIVLJE

Borko Baraban

radu se opisuje hrvatsko medicinsko nazivlje u odnosu na leksicku nor-
U mu hrvatskoga knjizevnoga jezika. Kao grada posluzila su dva rjecnika,
Hrvatsko-njemacko-talijanski rje¢nik Bogoslava Suleka (1874./1875)" i
Rjecnik latinskoga i hrvatskoga medicinskoga nazivlja Vladimira Loknara (2003.).
Cilj je rada usporedbom dvaju rje¢nika uvidjeti koliko mlade razdoblje knjizevnoga
jezika nasljeduje od starijega.

Buduéi da je Sulek napisao opéi rje¢nik znanstvenoga nazivlja u kojem se nalazi
oko dvije stotine medicinskih naziva, a u Loknarovu se rjecniku nalaze samo medi-
cinski nazivi, pri usporednoj se analizi polazilo od medicinskih naziva zabiljezenih
u Sulekovu rje¢niku usporedujuéi ih s nazivima u suvremenom rje¢niku Vladimira
Loknara.

U oba je rjecnika najzastupljenije anatomsko nazivlje koje se tvorbeno i leksicki
opisuje prema podjeli posudenica Jasne Melvinger (1984.: 54.), prema suvremenijoj
podjeli autorica A. Franci¢, L. Hudecek i M. Mihaljevi¢ (2005.), a dijelom prema
vlastitomu obrascu.

Znanstveni stil knjizevnoga jezika u potpunosti je u sluzbi logicke organizacije sa-
drzaja i njezina izraza. U njemu je osobna sloboda najmanja, a ograni¢enost najveca.

Odrednice su znanstvenoga stila (A. Franci¢, L. Hude¢ek i M. Mihaljevi¢, 2005.:
279.): racionalnost, strogost, gospodarstvenost i objektivnost znanstvenoga sadrzaja;
opisna uloga — njime se opisuju pojave, dogadaji, istrazivanja, znanstvena otkri¢a i
teorije; tocnost, jednoznac¢nost, jasnoca, preciznost, nedvosmislenost; terminoloska
ujednacenost 1 ispravnost; dovrsenost i potkrijepljenost svake tvrdnje.

Znanstvena rije¢ (naziv) i znanstvena recenica ne smiju izgubiti smisao kada
su izvan surjecja, uvijek moraju znaciti isto. Znanstveni stil iskljuuje emotivne i
ekspresivne izraze te frazeme.

Znanstveni stil obiljezuju definicije, biljeske i uporaba neosobnih recenica. Naj-
Cesce se rabi se svevremenski prezent.

Taj se stil moze podijeliti s obzirom na podrucje (znanost) te s obzirom na pri-
matelja teksta: izri€ito znanstveni podstil i znanstveno-popularni podstil.

Toj se uvrijezenoj podjeli moze dodati i pedagoski podstil kojim se pisu skolski
udzbenici. Jedno je od osnovnih obiljezja znanstvenoga stila i dosljedna uporaba
nazivlja.

' Umjesto izvornika kao izvor grade upotrijebljen je pretisak rje¢nika iz 1990. godine.
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Medicinsko nazivlje pripada medicinskomu podstilu znanstvenoga stila hrvat-
skoga knjizevnoga jezika. Taj medicinski podstil pripada izri¢ito znanstvenomu
podstilu. Medicinsko nazivlje obuhva¢a imenovanje i oznacivanje svih spoznaja i
pojava kojima se bavi medicina kao znanost i koje se odnose na lije¢nicko umijece.

Tvorci su medicinskoga nazivlja ponajprije lijecnici, dok su tvorci znanstvenoga
nazivlja u znanostima s kojima je medicina povezana i drugi znanstvenici, iako Cesto
upravo lije¢nici i u tome imaju prednost jer su pojedina zbivanja i pojave uspored-
ne i zajednicke i Cesto se najprije u medicini opazaju i istrazuju. U uskladivanju
medicinskoga nazivlja bitno je nacelo jednoznacnosti, $to znaci da se u srodnim
strukama ne bi smjeli rabiti razli¢iti nazivi za iste pojmove. Budu¢i da se od autora
u medicini zahtijeva preciznost i jasnoca u izrazavanju, potrebno je ustaliti strucne
nazive, tj. odabrati i rabiti uvijek iste nazive za iste pojmove, a nove nazive tvoriti
po jezi¢nim obrascima i nacelu sustavnosti.

Nazivlje neke struke nastaje normiranjem naziva u pojmovnome sustavu. Pri stva-
ranju naziva vazno je voditi racuna o terminoloskim zahtjevima, tj. o uskladenosti
nazivlja sa strukom, ali i 0 jezi¢nim zahtjevima jer je nazivlje struke dio hrvatskoga
knjizevnoga jezika. Struc¢njaci utvrduju zadovoljava li pojedini naziv sve zahtjeve
struke, dok jezikoslovci utvrduju je li naziv u skladu s hrvatskim knjizevnim jezikom.

Hrvatski nazivi mogu nastati: prihva¢anjem tudih naziva: anatomija, kohleja, fetus;
prihvacanjem medunarodnica latinskoga i grékoga podrijetla: abdomen, salivarna
glandula, hipogastri; hrvatskim prijevodom: meatus auditorius — zvukovod, mus-
culus — misi¢; pretvaranjem rijec¢i opcega jezika u nazive (terminologizacijom):
¢voric, zdjelica, komora.

Cesto za isti pojam i isti tudi naziv nastaju mnogi hrvatski nazivi, tj. jednomu
tudemu nazivu odgovara nekoliko hrvatskih naziva nastalih razli¢itim tvorbenim
postupcima, primjerice: patella — pretkoljena kost, koljena kost, iverak (iver), patela.

Postojanje istoznacnih naziva za terminoloski sustav nije dobro pa bi medu na-
zivima trebalo odabrati jedan i to onaj koji je prema odredenim nacelima najbolji.
Jednomu nazivu uvijek treba dati prednost pred ostalima jer sinonimija u nazivlju
nije pozeljna.

A. Franci¢, L. Hudecek i M. Mihaljevi¢ navode osnovna terminoloska nacela
(2005.: 221. — 223.): domace rije¢i imaju prednost pred stranim: jajnik pred ovarij,
madez pred nevus, nakovanj pred inkus; nazivi latinskoga i grckoga podrijetla
imaju prednost pred nazivima preuzetim iz engleskog, francuskog ili njemackog:
pred manje prosirenim: zausna zlijezda pred obusnica, zausnjaca; naziv mora biti
uskladen s fonoloskim, morfolo§kim, tvorbenim i sintakti¢kim sustavom hrvatsko-
ga knjizevnoga jezika: lubanjski svod bolje je od svod lubanje; kra¢i nazivi imaju
prednost pred duljim: petnica pred petna kost, stitnjaca pred stitasta Zlijezda; naziv
od kojeg se lakse tvore izvedenice ima prednost pred onim od kojeg se ne mogu
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tvoriti: jeme (tjemena kost) pred verteks; treba izbjegavati da naziv unutar istoga
terminoloskoga sustava ima vise znacenja; nazivi se ne smiju bez valjana razloga
mijenjati — ako jedan naziv ve¢ ima odredeno znacenje, ne treba istomu nazivu
davati nova znacenja i ako je jednomu znacenju pridruzen jedan naziv, ne treba mu
pridruzivati drugi; naziv ima prednost pred drugim istozna¢nim nazivima ako od-
govara pojmu kojemu je pridruzen i odrazava svoje mjesto u pojmovnome sustavu.

Ista nacela vrijede i pri stvaranju novih naziva.

Hrvatski knjizevni jezik ima iznimno bogate tvorbene mogucénosti te uz dobru
suradnju stru¢njaka i jezikoslovaca sigurno se mogu zadovoljiti svi terminoloski
zahtjevi. Isto tako, znaCenje je naziva uvijek utvrdeno definicijom (naziv ima samo
ono znacenje koje su mu stru¢njaci dodijelili), stoga ne treba misliti da ¢e hrvatski
naziv biti nepouzdan.

Bogoslav je Sulek napisao prvi sustavni rje¢nik znanstvenoga nazivlja u kojem
se osim iz podrucja medicine nalaze i nazivi iz astronomije, botanike, filozofije,
geologije, mehanike, mineralogije, kemije, stilistike i zoologije. Sulek ne razlikuje
nazive iz zoologije i medicine pa ¢e tako i uz jedne i uz druge pisati zool. Primjer
je tomu biljezenje navedene skracenice i uz nazive Saka i petna kost, koji pripadaju
ljudskomu anatomskomu nazivlju:

Saka, zool., tal. carpo

Petna kost, zool., lat. os calcis

Sulek u Predgovoru isti¢e kako je sastavljajuéi rjeénik nastojao §to vise rabiti
prave narodne rieci, a ondje gdje hrvatski narod neima svoje rieci posudio ih je iz
drugih slavenskih jezika, ali je uvijek zabiljezio jezik iz kojeg je preuzeo kako bi se
znalo kojega je podrijetla rijec:

Brzlik sl., zool. lat. glandula thyreoidea,

pri ¢em je brzlik slovenizam za Stitastu zlijezdu znanu kao Stitnjaca.

Kada u slavenskim jezicima nije uspio pronaci odgovarajuci naziv, nastojao ga je
sam stvoriti. Suleku je bilo vazno provjeriti postoji li u hrvatskom jeziku koji dome-
tak prema kojemu bi mogao tvoriti nove nazive, a manje je pri tome uzimao u obzir
koje on ima znacenje. Upravo je to razlog $to je mnogo naziva ostalo neprihvaceno.

Sulek u okvirima svojega doba poznaje tvorbu rije¢i onoliko koliko je i njegovim
suvremenicima poznata:
glandula thyreoidea — stitulja

nervus olfactorius — Zivac od vonja
talus — gleznjevac

S gledista suvremenoga jezika, Babi¢ za dometak -ulja kaze kako je slabo plodan,
a izvedenice imaju razlicita znacenja. Kako je u primjeru rije¢ o zlijezdi koja slici
Stitu, u suvremenom je jeziku dometak -ulja zamijenjen dometkom -ast koji nosi

110



Jezik, 58., Pitanja i odgovori

znacenje sli¢nosti (koza - kozast, brjezuljak - brjezuljkast), no tada je rijec o pridje-
vu, a ne o imenici. Umjesto Sulekove stitulje, danas je uvrijezeni naziv stitnjaca.
U drugom je primjeru prisutna sljedeca tvorba naziva: imenica + od + imenica
u genitivu. Naziv vonj ne pripada suvremenomu hrvatskomu knjizevnomu jeziku,
valja upotrijebiti imenicu njuh, a umjesto genitiva s prijedlogom od bolje je upotrije-
biti pridjev koji ide na prvo mjesto: njusni Zivac. U tom se primjeru vidi Sulekova
tvorbena nedosljednost jer Sulek biljezi i drugi Zivac, nervus opticus, koji ne prevodi

sa Zivac od vida, ve¢ vidni Zivac.

Nastavit ce se u sljedecem broju

PITANJA T ODGOVORI

TIBETSKI I TIBETANSKI
S vakodnevno u hrvatskome tisku
nailazimo na nedosljednu uporabu
odnosnih pridjeva tibetski i tibe-
tanski. Tibetanski terijer, tibetanski mastif,
tibetanske gljive, Tibetansko visocje, samo
su neki od primjera pogrjesne uporabe tih
pridjeva. Takvih pogrjesaka nisu postede-
ne ni neke enciklopedije i rje¢nici u kojima
se takoder moze pronaci biljezenje pridjeva
tibetanski namjesto tibetski kao u primjeri-
ma tibetansko-burmanski jezici i tibetanski
lamaizam te se za jaka gdjegdje kazuje da je
tibetansko govedo.

Valja upozoriti na razliku u znacenju
pridjeva tibetski 1 tibetanski. Odnosni pri-
djev tibetski izric¢e odnos prema Tibetu, au-
tonomnoj pokrajini u sastavu Kine. Pridjev
tibetanski izri¢e odnos prema Tibetancima,
pripadnicima starosjedilackoga naroda koji
vecim dijelom zivi na Tibetu, ali i u drugim
kineskim pokrajinama, kojima su pripojeni
dijelovi Tibeta. Iz navedenoga se jasno pre-
docuje semanticka razlikovnost odnosnih
pridjeva tibetski i tibetanski: tibetski — koji
se odnosi na Tibet, tibetanski — koji se odnosi
na Tibetance.

Oba odnosna pridjeva navode svi suvre-
meni rjecnici hrvatskoga jezika te biljeze
njihovu znacenjsku razliku. Ipak, u primje-
rima koji su dijelom pojedinih rje¢nickih na-
tuknica uocava se neodgovarajuca uporaba
odnosnih pridjeva tibetski 1 tibetanski jer
se u pojedinim sintagmama oni neopravda-
no medusobno zamjenjuju. Takav je slucaj
posebice u nazivlju jezi¢nih skupina koje
obuhvacaju pridjev tibetski. Primjerice, u
Rjeéniku hrvatskoga jezika (2000.) zapisani
su etnici Tibetanac, Tibetanka i Tibetanci te
pridjevi tibetanski ('koji se odnosi na Tibe-
tance') i tibetski ('koji se odnosi na Tibet').
Unutar natuknice tibetanski zabiljezeni su
viseclani jezikoslovni nazivi 'tibetanski je-
zik' i 'tibetansko-burmanski jezici'. Osmo-
jezi¢ni enciklopedijski rjecnik (2010.) uz
odnosni pridjev tibetanski takoder navodi
primjer tibetanski jezik. Potvrdu da u sin-
tagmi tibetski jezik treba biti odnosni pri-
djev tibetski, a ne tibetanski, pronalazimo i
u Atlasu jezika (2003.), u kojemu se govori
da, kad je rije¢ o jezi¢nim skupinama, tada
se obi¢no uzima u obzir njihova zemljopisna
(negdasnja ili sadaSnja) rasprostranjenost.
Stoga bi u nazivu tibetsko-burmanski jezici
svakako trebao stajati pridjev tibetski, a ne
tibetanski. Po istoj analogiji pridjev tibetski
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