Ni u jednoj europskoj drzavi to se ne
moze dogoditi. U Rimu je Trg svetog Petra
(Piazza San Pietro) i nitko se ne javlja s Pe-
trova trga. U Veneciji se odrzavaju brojne
svecanosti na Trgu svetog Marka (Piazza San
Marco) i nitko razuman nece izvjes¢ivati da
je neka svecanost odrzana na nekom Mar-
kovu trgu. Je li RH doista zemlja bezakonja

rvatsko-ruski frazeoloski rjecnik

najnoviji je u dugackom nizu fra-

zeoloskih rjecnika i teorijskih rado-
va posvecéenih frazeologiji, poniklih iz iste
zajednicke ,,radionice* hrvatskih rusista. To
je ujedno prvi rjecnik te vrste — s hrvatskom
sastavnicom.

Poznato je da su frazeoloski radovi An-
tice Menac i njezinih suradnika pionirski
radovi u hrvatskoj filoloskoj sredini. Njihov
izvorni znanstveni doprinos hrvatskom je-
zikoslovlju ocituje se ponajprije u brojnim
vrijednim rezultatima sustavnoga prouca-
vanja hrvatske frazeologije, u koje se ubraja
i ovaj rjecnik. Medu radovima koji hrvatsku
frazeologiju stavljaju u $iroki slavenski fra-
zeoloski kontekst on je i najnovija potvrda
uspjesnoga i u slavistici cijenjenoga dopri-
nosa hrvatske frazeologije razgranatoj sla-
venskoj frazeologiji.

Kao relativno mlada jezikoslovna zna-
nost frazeologija se u Hrvatskoj pocela ra-
zvijati 70-ih godina prosloga stoljeca, da bi
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i na podrucju jezika, kulture i postivanja
uljudbenih tekovina?

Naime, misljenja sam da u zemlji koja
tezi za visokim zivotnim standardom i izo-
brazbom svatko tko zeli moze biti i agnostik
i ateist, ali smijem pozeljeti da ne bude anal-
fabet. Dakle, da zna i hoée procitati barem
ono §to pise.

90-ih postala predmetom zanimanja i istra-
zivanja znacajnoga broja hrvatskih jezikoslo-
vaca. Za osnivanje, razvoj i popularizaciju
hrvatske frazeologije najzasluznija je prof.
dr. sc. Antica Menac, redoviti ¢lan HAZU,
utemeljiteljica u svijetu poznate i cijenjene
Zagrebacke frazeoloske skole i pokretacica
velikih frazeoloskih projekata na Filozof-
skom fakultetu u Zagrebu i u Hrvatskoj aka-
demiji znanosti i umjetnosti. U okviru njezi-
na projekta istrazivanja hrvatske frazeologije
svojedobno je u biblioteci Mali frazeoloski
rje¢nici (Zavod za lingvistiku Filozofskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu) objavljeno
14 dvojezi¢nih i trojezi¢nih frazeoloskih
rjecnika. Prvi je 1985. godine objavljen Hr-
vatskosrpsko-rusko-ukrajinski frazeoloski
rjeénik Antice Menac i Rajise Trostinske,
koji je —izmijenjen i dopunjen — 1993. izdan
kao Hrvatsko-rusko-ukrajinski frazeoloski
rje¢nik. Za razliku od tih dvaju rje¢nika
koji sadrze relativno mali broj frazemskih
natuknica (oko 1000), novi Hrvatsko-ruski
zema polaznoga (oko 2900) i ciljnoga jezika
(oko 7000). Novi rjeénik daje i viSe podataka
o hrvatskim frazemima i njihovim ruskim
ekvivalentima (viSeznacnost, kategorijsko
znacenje, znatno veci broj ruskih frazemskih
ekvivalenata).

Kao samostalna jezikoslovna znanost
frazeologija zadire u mnoge druge znano-
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sti i mnoga podrucja zivota. Svjedoceci o
povijesti, zemljopisu, kulturi, nacinu zi-
vota 1 naravi zajednice koja ju je stvarala,
svaka je nacionalna frazeologija drugacija
od ostalih i ujedno u mnogocemu sli¢na
ostalima. Stvarajuci vlastite novine, svaka
se nacionalna frazeologija s jedne strane
udaljava od drugih, a s druge im se strane
priblizava, crpe¢i mnogo toga iz zajednickih
izvora. Dinamika stvaranja novih frazema,
ali i djelomi¢noga ili potpunoga odumiranja
starih, koji ostaju kao modeli za popunja-
vanje novim sadrzajima, zahtijeva izvrsno
poznavanje razvitka i suvremenoga stanja
frazeoloskoga fonda jezika koji se obraduju.
u onu kategoriju dvojezi¢nih rje¢nika koji uz
poznavanje obaju jezika na najvi$oj razini,
odnosno dviju nacionalnih kultura, zahtije-
vaju i veliko teorijsko znanje. On je djelo
upravo takvih stru¢njaka i znalaca, u kojemu
se ocituje kontinuitet njihovih istrazivanja,
sustavnost, znanstvena utemeljenost i akri-
bi¢nost njihovih frazeografskih radova.

Rjecnik je lijepo graficki opremljen i
tehnicki ureden. Odobren je kao sveucilis-
ni prirucnik u nizu Manualia universitatis
studiorum Zagrabiensis. Obaseze 470 stra-
nica, od ¢ega prvih deset (5. — 15.) zauzima
Predgovor na hrvatskom i ruskom, a sljede-
¢ih sedamnaest (17. — 33.) Osnovni podatci
o rjecniku, opet na oba jezika. Rjecniku su
na kraju pridruzena dva dragocjena opsezna
kazala — Kazalo hrvatskih frazema (315. —
362.) i Kazalo ruskih frazema (363. — 463.)
s uputnicama na kojem se mjestu pojedini
frazem moze naci. Na kraju je i Popis leksi-
kografskih izvora kojima su se autori sluzi-
li, a sadrzi 19 hrvatskih i isto toliko ruskih
naslova.

Budu¢i da je ponajprije namijenjen stu-
dentima rusistike, kroatistike i slavistickih
studija, ali i strunjacima za slavensku fraze-
ologiju, kao i prevoditeljima s hrvatskoga na
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ruski jezik, rje¢nik u uvodnim poglavljima
daje opis teorijske osnove na kojoj je izra-
den i sve podatke koji su potrebni razli¢itim
korisnicima. Tako se u Predgovoru govori o
frazeologiji opéenito, o frazemu i njegovim
obiljezjima, a posebno o podrijetlu frazema.
Znacajna se pozornost posvecuje oblicima
frazema pa se tako definiraju osnovni obli-
ci — fonetska rije¢, sveza rijeci (imenicne,
glagolske, pridjevne i druge sveze), recenica
i poluslozenica — i njima pridruzeni oblici s
posebnim znaéenjima — poredbeni i uzvicni
frazemi. Sve su kategorije i forme frazema
temeljito oprimjerene pa se ni slabije upucéeni
korisnik rje¢nika ne moze izgubiti ni teorij-
ski ni prakti¢no.

Iz Osnovnih podataka o rje¢niku kori-
snik dobiva i upute kako se rje¢nikom sluziti.
Iza napomene da su u rje¢niku zastupljena
Cetiri strukturna frazemska tipa: frazemi
sa strukturom fonetske rije¢i (ni za dlaku,
HU Hd eosoc), sveze rijeCi (alfa i omega
<Cega>, anvha u omeea <4ero>; imati jake
adute, umems Ko3vipHble Kapmel), frazemi
sa strukturom reéenice (prasina se slegla,
noLab yaeaaacy) 1 poluslozenice (zbrda-zdo-
la, man-nan...), slijedi detaljni opis strukture
rjecnickoga clanka. U opisu nadnatuknice,
koja se, naravno, odnosi na frazeme hrvat-
skoga jezika, jasno je odredena svaka jezicna
i tehnicka pojedinost — od nacela rasporeda
frazema prema njihovoj glavnoj sastavnici
do veli¢ine, debljine i oblika slova i vrsta
zagrada. Razvrstavanje frazema temelji se na
morfoloskim nacelima, odnosno na sljedec¢oj
hijerarhiji samostalnih vrsta rijeci: imeni-
ce (igrati opasnu igru), poimenicene rijeci
(krizati se <i> lijevom i desnom), pridjevi
ili glagolski pridjevi (rov novcat, Sutjeti
kao zaliven), prilozi (debelo (masno) laga-
ti), glagoli (dobiti svoje), brojevi (svi kao
jedan) 1 zamjenice (<i> nikom niSta). Kad
se frazem sastoji od dviju ili viSe imenica,
glavnom se smatra prva (igra macke i misa),



a to se odnosi i na druge vrste rijeci. Za opis
nadnatuknice posebno je znacajna obrada
hrvatskih homonima i homografa; i jedni i
drugi obraduju se odvojeno, ali se homonimi
obrojc¢avaju, a homografi koji pripadaju ra-
zli¢itim vrstama rije€i, ne obroj¢avaju se, kao
ni rijeci jednakoga fonemskoga slijeda koji
se razlikuju naglasno. U tim su slucajevima
oznaceni naglasci.

U opisu natuknice, koja se piSe malim
masnim slovima, vaznu ulogu imaju razli¢ita
graficka sredstva, ponajprije vrste zagrada.
Tako se u okruglim zagradama nalaze ina-
Cice odredene sastavnice, npr. pasti u za-
grljaj (narucje, narucaj, na grudi) komu;
u izlomljenim su zagradama fakultativne
frazemske sastavnice, npr. nema <drugog>
izlaza; u uglatim su zagradama kolokacije,
odnosno elementi kontekstualizacije fraze-
ma, npr. preko koljena [raditi, obaviti i sL.].
Glagolski vidski parnjaci (sa svrsenim gla-
golom na prvom mjestu) odvajaju se kosom
crtom, npr. navesti / navoditi (navudi / na-
vlacditi) na tanak led koga. Vazna je i uloga
kratica unutar zagrada (itd., i sl.), a posebno
je naglasena uloga kosih slova (kurziva), ko-
jima se oznacavaju glagolske rekcije (staviti
/ stavljati na led koga, sto), posvojnost (i¢i
¢ijim stopama), vezanost frazema uz zivo
i/ili nezivo (ne izlazi iz glave komu tko,
Sto), moguca uporaba prilozne oznake mje-
sta (te¢e med i mlijeko gdje) i razlikovanje
frazema kojima se oznacava mjesto i smjer
kretanja (preko brda i dolina — 1. gdje, 2.
kamo) te moguci sintakticki kontekst (nema
smisla <sto; da..>).

Obrada frazema s varijantnim, zamje-
njivim sastavnicama rijeSena je tako da se
kod natuknice s varijantnom sastavnicom
upucuje na osnovnu, prvu i najuéestaliju na-
tuknicu, npr. potpuna frazeografska obrada
frazema vreéa (jama) bez dna nalazi se pod
nadnatuknicom VRECA, a pod nadnatukni-
com JAMA stoji uputnica na nadnatuknicu

Jezik, 59., Osvrti

VRECA: vreéa (jama) bez dna v. VRECA.
Na isti su nacin obradeni frazemi sa struktu-
rom nezavisne sveze u kojima su sastavnice
vezane nezavisnim veznikom, npr. frazem ni
Ziv ni mrtav obraden je pod nadnatuknicom
Z1V, a uputnica se nalazi pod nadnatukni-
com MRTAYV.
Tamo gdje je to potrebno u rjec¢niku je po-
mno opisano znacenje frazema. Velika je
vecina hrvatskih frazema jednoznacna i uz
njih se ne biljezi znacenje (definicija). Kod
viSeznacnih frazema kosim se slovima unu-
tar kosih zagrada ispred ruskog ekvivalenta
biljeze i obrojéavaju njihova znacenja, npr.
pasti na niske grane
1. /osiromasiti/ Bnactb B O€IHOCTH
(Hu1IeTY)
2. /moralno  propasti/  MOpajbHO
OITYCTUTHCS, HU3KO yIacTh (IIACTh).
Na isti se nacin obraduju i frazemi u koji-
ma se rekcija hrvatskih glagola razlikuje
od rekcije ruskih, $to je posebno korisno za
studente.
Kad neki hrvatski frazem ima kategorijski
(gramaticki) razli¢ita znacenja, ona se ka-
tegorijski odvajaju i obiljezavaju velikim
slovima, npr.
kao grom
A) /izvrstan, brz, jak, Zestok/ xoTb Kyna,
YTO Haxo, MEPBBIH COPT, JIydylle
HeKyza
B) /izvrsno, jako, brzo/ xax Hemb3s
Jydine, XOTh Ky/ia, Ha BCE CTO, YTO
HaJIo
U rjecniku je obradena i jedna kombinacija
razlicitih kategorijskih znacenja i viSeznac-
nosti:
ko bog
1A) /odlican, sjajan/ nepBwIil COPT,
YTO HAJ0, XOTh KyJa, KaK HCJIb34d
JydqIre, JTydiie Heub3s (He HaJo),
Ha JMBO, Ha CJIaBy, HA BCE CTO, Ha
OO0JIBIION Iajeln
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1B) /odli¢no, sjajno/ mepBwIil copT,
YTO HAJ0, XOTh Ky/a, KaK HeJIb3s
Jy4Ie, Jydiie Heib3s (He Halo),
Ha JIMBO, Ha CJIaBy, Ha BCE CTO, HA
OOJIBIIION MAJIEL]
2. /sigurno/ KaKk MATH OaTh
U pojedinim priloznim frazemima u viti¢a-
stim je zagradama oznaceno mjesto i smjer
kretanja, bitan za izbor ruskih ekvivalenata,
npr.
iza boZjih leda ili za boZjim ledima
1. {gdje, mjesto} y u€pTa Ha KymuIKax
(porax), 3a TPUACBATH 3eMElb, Ha
Kpailo cBeTa (3emsn), bor 3Haer
(BecTh) TIIe, B TPUAEBATOM IIAPCTBE
<B TPUACCIATOM roCyaapcTBe>
2. {kamo, smjer kretanja} xyna BOpOH
KOCTeH He 3aHocuJil, Kyna Makap
TEJIAT HE FOHSUL, K 4épTy (4epTsm)
Ha Kynauuku (pora), 3a TPUJAEBATH
3eMenb, Ha Kpaif cBeTa (3emutn), bor
3HaeT (BECTh) KyJ1a
Kod nekih se frazema u kosim zagradama
konkretizira njihova uporaba, npr.
star kao Metuzalem
/o osobi/ crapeiii kak Madycanu, B
6ubnelickoM Bo3pacTte
dobiti noge
/o ukradenom predmetu/ ObIThH
YKpaJeHHBIM, HCYE3HYTh OeccenHo (B
HEHM3BECTHOM HaIlpaBIIeHIH), Kak (0yATo,
Kak Oy/TO, CIIOBHO, TOUHO) CKBO3b 3EMJIIO
MpOBaJINThCA, Kak (0ynTo, Kak OyaTo,
CJIOBHO, TOYHO) B BOAY KaHYTh
Ruski frazeoloski korpus u ovom je rjec-
niku znatno veci od hrvatskoga, ali mu
je ,,podreden” kao korpus ciljnoga jezika.
Kako je rije¢ o srodnim jezicima, u veéini
slu¢ajeva nije bilo tesko pronaci ruski ekvi-
valent semanticki pa i formalno blizak hr-
vatskome. Pritom je, naravno, semanticka
ekvivalentnost nadredena onoj formalnoj. U
rijetkim je slucajevima nepostojanje ruskoga
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ekvivalenta nadomjesteno kratkim opisom,
kao npr. u slucaju frazema Zao je kao psu
komu — y>xacHo xanb (Kanko) komy. Ruski
su frazemi inace obradeni na isti na¢in kao
i hrvatski.

Iako se pri obradi hrvatskoga korpusa u
ovom frazeoloskom rjec¢niku pazilo na for-
malne i znacenjske slicnosti i razlike izmedu
hrvatskih 1 ruskih ekvivalenata, sam ruski
nije utjecao na izbor hrvatskih frazema, ali
je nametnuo odredene kriterije frazeograf-
skoga opisa, koji se ponajprije odnose na
slavenske jezike, ali i na one neslavenske.
I ovaj rjecnik potvrduje da se usporedbom
dvaju jezika otkriva vise vaznih Cinjenica
o njima nego proucavanjem svakoga jezika
za sebe, odnosno da se usporedbom mate-
rinskoga jezika s nekim tudim, a ponajprije
njemu srodnim jezikom, ¢esto otkrivaju neke
posebnosti materinskoga jezika skrivene
oku njegova istrazivaca. Tako i istrazivanje
frazeoloske bliskosti hrvatskoga i ruskoga
otkriva neke detalje koji su vazni za leksiko-
grafsku obradu slavenskih jezika opéenito,
primjerice znacenja i uloge glagolskoga vida,
glagolskih i prijedloznih rekcija, zivoga ili
nezivoga objekta, priloznih frazema s obzi-
rom na znacenje mjesta i pravca kretanja; i
mnostvo drugih pojedinosti. Na semantickoj
se razini potvrduje otvorenost frazeoloske
riznice za razliCite semanticke inovacije i
adaptacije, ali i ¢vrstina frazeoloskih modela
koji svjedoce o sacuvanoj jezi¢noj i kulturnoj
bastini.

lako se o ovom rje¢niku moze reci puno
vise nego Sto je ovdje receno, na kraju je
vazno naglasiti da je on po nacinu obrade
osnovnoga frazeoloskoga korpusa hrvatsko-
ga i ruskoga jezika dosegao razinu univer-
zalnoga obrasca za obradu takve grade i da
ga je s toga gledista tesko nadmasiti.



