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SAÆETAK

Udruæenje umjetnika Zemlja skupina je s najjasnije artikuliranim umjetniËkim programom u
meuratnom razdoblju i prva u povijesti hrvatske umjetnosti koja je umjetniËkom stvaralaπtvu
dodijelila aktivnu druπtvenu ulogu. Njezino djelovanje bilo je obiljeæeno prvenstveno idejom o
sudjelovanju umjetnika u “druπtvenoj revoluciji” s pozicije lijevog politiËkog usmjerenja. Meu-
tim, programski ciljevi te likovna produkcija Zemlje bili su obiljeæeni i drugim idejnim komplek-
som koji se pojavljuje kao srediπnji problem hrvatskog umjetniËkog okruæja toga vremena. Ri-
jeË je o jednom od aspekata odnosa umjetnosti i nacionalnog identiteta koji je artikuliran kroz
ideju o potrebi pronalaæenja nezavisnog, nacionalnog likovnog izraza. Uloga Zemlje i njezinih
protagonista u pristupima toj ideji srediπnja je tema disertacije.

Upravo je odnos umjetnosti i nacionalnog identiteta imao vaænu ulogu u oblikovanju modernog
druπtva 19. i 20. stoljeÊa na Ëitavom europskom podruËju. Likovna je umjetnost Ëesto imala presu-
dan poloæaj u izgradnji kolektivnih kulturnih identiteta: njezin je zadatak bio oblikovati nacionalne
identitete pronalaæenjem razlikovnih karakteristika pojedinih nacija, πto je dovodilo do formuli-
ranja ideja o nacionalnim izrazima i rasprava o moguÊnosti njihova stvaranja. U hrvatskoj Êe um-
jetnosti situacija od druge polovice 19. stoljeÊa biti sliËna, pa i u tom smislu hrvatska umjetnost
nesumnjivo pripada europskom kulturnom kompleksu.

Teænja za uspostavom nacionalnog likovnog izraza, koju je Krsto HegeduπiÊ postavio u ideoloπ-
ku bazu programa kao srediπnji cilj Zemljina djelovanja, bila je odreena sloæenim sklopom
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obiljeæja. Prvo, ta je ideja posjedovala izraæenu deterministiËku komponentu, usko povezanu s
perenijalistiËkim shvaÊanjima nacionalizma i prinosa nacionalnom identitetu. Drugo, bila je od-
reena negativnim stavovima prema suvremenoj europskoj, a posebice francuskoj umjetnosti.
TreÊe, bila je bitno obiljeæena usmjerenoπÊu na ruralni kompleks, kako motivski, tako i ugleda-
njem na obiljeæja puËkog umjetniËkog stvaralaπtva. U skladu s time, a πto je Ëetvrto vaæno obi-
ljeæje HegeduπiÊeve i Zemljine teænje za nacionalnim likovnim izrazom, naËela primitivizma po-
javljuju se kao formalni temelj takva izraza. Naposljetku, u tom idejnom kompleksu povezuju se
ideoloπke i nacionalne kategorije, pa ideja o nacionalnom likovnom izrazu postaje dijelom teæ-
nje za “druπtvenom revolucijom”, ali i obrnuto.

Nacionalni likovni izraz koji su namjeravali ostvariti slikari Zemlje nije bio ustanovljen na jedno-
stavnoj i jednoznaËnoj likovnoj formuli. Iako je Krsto HegeduπiÊ jasno postavio formalne odred-
nice kojima bi se trebao ostvariti takav likovni izraz, razumljivo je da ostali slikari Zemlje nisu u
njegovu djelu vidjeli neprikosnoveni uzor, veÊ su, s obzirom na osnovne programske ciljeve skupi-
ne, nastojali dati osoban prinos. Pritom su najvaæniju ulogu imala njihova individualna sazrije-
vanja odreena odnosom prema suvremenim europskim kretanjima, kao i lokalnim artikulacija-
ma likovnog moderniteta. Ipak, koliko god Zemlju æeljeli promatrati kao skup individualnih pri-
nosa opÊim idejama o sudjelovanju umjetnika u “druπtvenoj revoluciji” i potrebi uspostavljanja
naπe likovne nezavisnosti, analizom najvaænijih primjera “zemljaπkog” slikarstva pokazali smo
da je upravo imperativ nacionalnog likovnog izraza kao oblikovatelja suvremenog nacionalnog
identiteta odredio mnoge umjetniËke preokupacije, bez kojih bi to slikarstvo izgledalo zasigurno
mnogo drugaËije.

ISPRAVAK

U tekstu Rozane Vojvode Vrhunske umjetnine i nejasna koncepcija, objavljenom u prethodnom
broju Kvartala (IV-4-2006) tehniËkom je omaπkom na stranici 52. promijenjena datacija bjelo-
kosnog plenarija iz zagrebaËke riznice pa je umjesto “bjelokosni plenarij iz druge polovice ili
kraja 11. stoljeÊa” otisnuto “bjelokosni plenarij iz druge polovice ili kraja 9. stoljeÊa”.
Uredniπtvo se ispriËava autorici i moli je da uvaæi ispriku.


