Marijana Gusi¢, Zagreb
PRASLAVENSKA BASTINA U MEPIMURJU

Medimurje, ovaj na$ dobre nam poznati kraj, nema nekih grandioznih spo-
menika u kamenu ili bronci, nema katedrala ni dvoraca, ne isti¢e se monumen-
talnim djelima. A ipak, ova zemlja izmedu Mure i Drave dala nam je jedan od
nasih najljep$ih i majvrednijih spomenika. To je svima mam poznata i draga
medimurska popevka. Taj na¥ spomenik je »aere perennius«, trajniji od mjedi,
lifen materijalnog oblikovanja, a izraZen u zvuku, u tonu, u melodiji pucékog
pjeva. Izvan dohvata grube materije, samo po svom melosu i poetskom stihu
medimurska je popjevka dominantna u nafeém muzitkom folkloru. Drevna basti-
na ofuvana je u medimurskom pjevanju u kojem arhaiéna pentatomska ljestvica
jo§ uvijek zvudi Zivotnom snagom mada je pokrivena patinom udaljenih vremen-
skih zbivanja. Uporedo s nadolaZenjem slavenskih naroda na njihovu putu iz
dalekih nama nepoznatih gemocentara, u kojima su se u pradavno doba zacele
poljodjeljske kulture, pentatoni¢ka je glazba pratila Slavene tada kad su ovi
narodi jo$ kao kompaktan €tni¢ki organizam ulazili u sloZeno druStvo evropske
kulturne zajednice. To se zbivalo na pomolu naSe ere, a na Sirokom prostoru s
obje sirane Karpata i ma srednjem Dunavu s njegovim welikim pritocima.

Svi mi veoma cijenimo istanfanu muzikalnost medimurske popijevke pa je
stavljamo u teZiSte nade naudne paznje. Otkako je pred pedeset i viSe godima
na$ muzikolog Vinko Zganec, i sam roden Medimurac, prodormom intuicijom i
neumornim radom digao arhai¢an medimurski melos iz anonimmnog postojanja,
oteo ga zaboravi i s tim ga uloZio u nasa savremena doZivljavamja, — na Cemu
mu zauvijek ostajemo zahvalni, — medimurska je popijevka ponovno stekla stva-
rala¢ki impuls. Danas zmamo da je pentatonika Medimurja i blize Podravine
jedna od onih wvisoko pozitivnih folklornih pojava koja nas Hrvate povezuje s
ostalim slavenskim svijetom. U naSem bogatom tonskom folkloru taloZili su se
razli®iti kulturni dometi od prastarih vremena na samom osvitu civilizacije ro-
dene na obalama Sredozemlja, ali od svih tih sloZenih kompcnenata, pentato-
nika je izrazito slavenski elemenat safuvan u tradiciji majsjevernijih dijelova
Hrvatske jo§ iz razdoblja ranih etnogenetskih tokova u ovoj zemlji.

Pred nama stoji pitanje kako to da se upravo u ovom dijelu hrvatskih ze-
malja, u kutu na Dravi i Muri, sacuvala i u punoj muzikalnoj &istodi odrZala
stara slavenska pjevna badtina. Pod kakvim se uvjetima ovaj domadi tonski
jzraz odrvao tudim uticajima i odrZao se pored svih historijskih udara koje je
ovaj kraj doZivljavao uporedo s teSkom pro$losti hrvatskih zemalja. Kako je
domaéi melos podnio sve one promjene koje meminovno sa sobom dovodi razvoj
ostalog Podunavlja a i &itave srednje Evrope, u koji veliki prostor pripada i
ovaj nad relativno nevelik kraj? Koji su to materijalni uvjeti postojali u pro-
$losti, kakva je bila Zivotna osmovica iz koje je porasla medimurska popijevka
i u kojoj se satuvao pentatonicki melos, ovaj visoko oplemenjen izraz u psihic¢koj
nadgradnji slavenskoga sela, a koji jo§ i danas mepromijenjeno daje karakteri-
stiku narodu nasih zemalja na Dravi. Jer svi mi znamo kako je bas kod ovog
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puka razvijen, to¢mije urodem, smisao za tonski umjetnic¢ki dozZavljaj, koliko je
ovaj narod muzikalno nadaren, kolika je u njeg potreba za auditivnim prihvata-
njem vlastite pjesme pa i dalje, koliko izrazitih talenata svih muzi¢kih vidova
cvaj na$ kraj daje u Siroki svijet.

PokuSat demo ukratko u okviru ovoga rada potraZiti odgovor na ova pita-
nja. U prvom redu upoznat cemo onaj svakidadnji pribor koji sadinjava Zivotni
okvir i sad jod nma medimurskom selu. Tako demo kmoz prizmu materijalnog in-
ventara, kroz etnografsku gradu Medimurja pokusati utvrditi koji su od starin-
skih, u predaji odrzanih elemenata dali niz onih odlu¢nih komponenata s ko-
Jjima rezultira cjelokupan ambijenat medimurskog sela, ambijenat u koji su
ugradene prastare vrijednosti medimunskog folklora.

Kao i ostali dijelovi zapadnoga Podunavlja tako je i Medimurje u anticko
doba uklopljeno u rimsku provinciju Gornju Panoniju. Za vélike seobe naroda
i ovaj je kraj kao i ostala Panonija znatno opustio i u mnogome se vratio u
stanje prvotne ekumene, kako o tom svjedodi sv. Jeronim, i sam rodom s gra-
nice dalmatinske prema Panoniji. On Zivo govori o tom kako su nekad cvjetna
naselja cpustjela, a zemlju su ponovno prekpile Sume i moc¢vare. Kad su dakle
“Slaveni posljednji u mizu etni¢kih smjena u seobi naroda zauzel zemlju na ri-
jekama Muri i Dravi i tu se nastanili u kompaktnom etni¢kom naseljenju, ovaj
je kraj bio pokriven gustim $umama, prekidanim s travnjacima prerijske ve-
getacije uz mnogo tekucéih i staja¢ih voda. Nazivi kao dubrava tj. $uma hrasta,
odnosno duba, i Iug, $uma na modévarnom tlu, ostali su u mas karakteristiéni za
prvotni Sumski pokriva¢ u rje¢nim nizinama. Osim toga u Medimurju se jo§,
iako sporadi¢no, Cuje i rije¢ kneja kao naziv za staru gustu bjelogori¢nu Sumu
na podvodnom, tlu, kako je ovu praslavensku rije¢ Vladimir MaZuranié¢ naao u
Pokuplju i na padinama PleSivickog prigorja.l

Nakon Sto su Slaveni zauzeli ovaj kraj kao svoj konalni zavi¢aj, kroz dugi
period memamo pisanih vijesti o Zivotu u ovoj zemlji. Pa i kad se u veé¢ pood-
meaklo doba, u 13. stoljeéu ovaj kraj pocinje javljati m pisanim izvorima,? jos
uvijek tu susrecemo gotovo istu sliku prvotno zadane geografske sredine. Rijeéni
rukavi, potocii, modvare i bare sluze tada kao meda$i pa se po njima razgrani-
éuju posjedi i utvrduju granice, C¢esto sporne medu susjedima. Tako se godine
1214, utvrduje posjed plemena Chor (Cer), pa se zemlja imenom Lusa razgrani-
¢uje po vodama ».. prima meta terre Lusa incipit iuxta Drauam... et cadit
ad stagnum que mochua(r)a vocatur... in paludem malaca nomine. .. ad
aquam Stirne. . . et in caput cuiusdam fluvii que Stimisa vocatur . . .« itd. jo§ i
dalje pridn‘zawa'j.ucu se razli¢itih voda i vodnih tokova.? Do naSeg se vremena ova
slika znatno izmijenila, moZda ne$to zbog klimatskih oscilacija, ali svakako zbog
nestaganja $uma, a 1 zbog regulacije vodnih povr§1nva i tokova. Tako se i sad u
Medimurju nalazi dosta isuSenih korita, a i rijeke su 1zm11emle svoj tok i ru-
kave. Jo¥ do nedavna Legrad je bio na lijevoj obali Drave, a i potok Trnava u
donjem je toku prebacio svoje korito. Imenom Sratka w 13. stoljeéu zove se
onaj rijeéni rukav koji povremeno oti¢e iz Drave ». . . aqua Zanatka, que tem-
pore inundationis pluvie exit de Drava. . .«* a danas je fo suho korito, dok je
ime ostalo potoku koji proti¢e kraj sela HodoSan.

;M;iuramc V., Prinosi za hrvatski pravno-povijestni rjeénik. Zagreb 1908 — 1922, str. 513. s. v. !
2) Horvat R., Povijest Medumurja. Zagreb 1907, str. 22.

3) Smiciklas T., Codex diplomaticus etc., IV, Zagreb 1907, str. 22. (Daﬂ]c Codl dipl.)

4) Isto IV, str. 79.
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U Medimurju nema vise nekad velikih neprohodnih mocévarnih $uma..Samo
jos kod uscéa Mure u Dravu zadrzao se domekle znacaj dubrave gdje zadnji pri-
mjerci hrasta luZnjaka stoje onako kako to Cesto ranije susre¢emo u izvorima
» .. magna arbor ilex, que vulgo hrast vocatur«’ Ili su to bili prostrani trav-
njaci u kojima su osamljeno stajali predstavnici one specifi¢ne topole, tako
znatajne za nizine na Savi i Dravi, poznate po imenom jagnmjed. To je u izvorima
»arbor iagned«f lijepo granato stablo koje danas uzmife pred nedavno unese-
nim vrstama topola. Praslavensku rije¢ jagnjed pozajmili su od nas Madari i
prenijeli je kao jegemye na jablan. I ako je i rije¢ jablan takoder opdée-slavensko
dobro, ipak je taj na mneziv, s kojim su kajkavci do nedavna nazivali stablo
jabuke,” prenesen na visoki vitki jablan kasno, tek tada kad je ovo ukrasno
stablo u na$ pejzaZz uSlo s Orifjenta, i to tek nakon 3to su ga feudalni dvorci
prihvatili kao modni egzot u svoje aleje i parkove. Guste 3ume i bujne livade
odavna su bile glavno bogatstvo Medimurja pa Sume kod nas, kao i drugdje,
nisu sluzile samo za drvenu gradu, ve¢ i za tov svinja, poznatih u autohtonim
vrstama kao pikaca i bagun. Dubrava, — zelena dubrava medimurske popijevke,
s jedne je strane dakle pruzala ekonomsku osnovicu ovom narodu, a s druge
strane ove su Sume i mocvare kroz stoljeca biile glavna zaStita domadem nase-
ljenju od dofljaka i napadaca. Pored toga Suma je oduvijek &inila prirodnu
medu jzmmedu naselja koja su prvotno lezala razdaleko jedno od drugoga na
kréevinama oko voda. Takav poloZaj, ko_]p govori o prvotnom naseljenju ove
zemlje, zadr?ala su sela u Medimurju do danas. Za razliku od seoskih naselja
u susjednim regijama, prema kojima naseljenje ove zemlje postepeno prelazi,
medimurska sela pokazuju svojevrsnu strukturu naselja. Dok se u gornjem Me-
dimurju pojedinaéno ved javljaju osamljene jedinice koje zatim dalje u pobrdu
Prekomurja i Slovenskih gorica daju karakteristi¢nu sliku mijetkih alpskih na-
secbine, dotle se na Dravi, a pogotovo dalje u Podravini na desnoj obali Drave,
javlja oblik naselja poloZenog duz ceste. To su u pravilu velika nizinska sela.
Seoske kuce su jednolike, pravilno corijentirane tako da u dva veda prate glavnu
prometnu arteriju, pa u tom prepoznajemo u racionalizmu planiranu obnovu
nizinskih sela nakon ratova za oslobodenje. Dalje od ovog granicarskog areala,
u Kalni¢kem i Zelinskom prigorju sela su osrednje velidine, a okupljena su oko
svog sredidta koje svagda Cine crkva, zdenac i lipa, jedno ili viSe stabala pa
slobodnom, mnevelikom prostoru kraj crkve. Ali ve¢ preko Drave, na ppbrdu
Ivangice—O¢ure zapodinje gusta mreZasta struktura onog seoskog naselim, u
kojoj sitmi zasecci pokrivaju bregovito, gusto maseljeno Hrvatsko zagorje, go-
tovo bez kohablitacionih jezgara. Medimursko selo medutim, kako je to najbolje
izraZeno u donjem, izrazito nizinskom dijelu, riazlikuje se zmatno od svih ovih
nabriojenjh maseobenih tipova.

U prvom redu medimurska sela su velika i mnogoljudna. Ipak u tim zgus-
nutim naseljima nema centripetalne jezgre koja bi tvorila organsko srediste
svog naselja. U zbitoj strukturi medimurskih sela, koju sliku ova naselja danas

5) Medu ostalim npr. i Cod. dipl. IV str. 284., u Turopolju god. 1228.: ,ad.arborem crast”, i str.
285.: ,ad arborem chrast”. Upor. i Cod. dipl. IV. str. 517., igod. 1252.: ,sex arbiords, que dicuntur
harast“, te str. 518.: ,arbor que horost dicitur®. }

6) Tako Cod. dipl. IV, str. 262., god. 1244, a Cod. dipl. IV, str. 79., god. 1239.: ,ad arborem que
vulgo dicitur iegune“, koja graf.ua veé slijedi madarski izraz ngﬂnye, kaiko je to obitno u sla-
vonskim dokumentmm 13. 1 14. stolj. u haznakama za vrste drveéa.

7) A i ranije, kako to &itamo npr. Cod. dipl. IV. str. 79., god. 1257,: ,ad arborem. que dicitur
jablan, id est pomerium.”
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imiaju, jo§ se moZe razabrati pocetni impuls, po kojem je nastalo prvobitno
maselje. U pravilu, poloZaj takwog naselja zadan je s prisustvom vode, osobito
neke ovede stajadice, potodnog meandra ili. veé¢ mritvog aIﬁ_]eenOg rukava. Danas
medutim na tim poloZajima vie mema vode, pa paSnjadi na blago valovitom
terenu s ponekiom golakom ili lokvom za viSeg vodostaja &ine lotvoren prostor
posred naselja. To je prostor gdje je ranije stajala ili proticala jata voda usred
naselja. U posljednja dva stolje¢a medimurska sela naglo su se razrasla, pa
pogotovo sad u nase dane postepeno, ali brzo, gutaju taj svoj sredi$nji prostor.
Ali crkva ni sajmeni prilazi ni sade ne gravitiraju m taj priostor, nego lefe eks-
centri¢no ma obodu takvog velikog okupljentg naselja. Takva su sela i sad npr.
Sv. Marija sa starijim imenicm Oltarec, Gornji i Dolnji Vidovec, Dekanovec, pa
i negdadnji oppidum Prelog, koji je i pored naseljenih puxgara-hospites veé odav-
na uronuo u svoju ruralnu okolinu. Jedno od manjih medimurskih sela, to je
Sivica, i sad je jo smjelteno u krugu oko svioje velike bare. Od te se vode
radijalno razilaze putovi koji vode u pelje, na mjive i oramice 1 ‘dalje ma pa$-
njake i seoski gaj. Skupine seoskih kuéa i okucnica, utonule w zelenilo vodé-
njaka, zauzimlju segmente omedene tim radijalnim putovima. U takvom ma-
selju upravo ove pojedine grupe domacdinstava dine osnovnge aglomeracione
jedinice. Seoske kuce me gledaju ma put, one su okrenufe u svoja dvorista pa
se zapravo u tim. dvoridtima odvija Zivot takvog mnaselja. Dok je u opisanim
naseljima mz cestu glavmi put omaj faktor koji povezuje susjedne kuée u na-
secbenu cjelinu, pa cesta ¢ini Zivotnu arteriju takvog sela, u medimurskom,
selu cesta ili put ne spajaju, nego razdvajaju skupine kucda. A svaka od tih
skupina &ni aglomeracionu jedinfcu za se, no ipak su sve skupine poviezane
u (cjelﬂovi.t nasecheni organizam, jer se mi po svom smjestaju, a ni po “funkciji
ne izdvajaju iz te cjeline onako kao npr. osamljena alpska domsadinstva ili za-
seocih u Hrvatskom zagorju: Tako se velika medimurska sela sastoje zapravo
cd kuénih grupa koje u pravilu nose isto prezime. To su dakle prvotno poro-
ditne zajednice, koje su se iz poletne jezgre jednog roda razgramale i maselile
manje vi¥e komcentritnb okb zejednitke vode unutar svojih mnjiva i oranica.
Poletni imp::uls ovakveg gsela zadan je sesilnom nastambom jednog roda uz
wodu ma kréevini koja je pruZala plodno tlo poljodjelcu. Kako se rod poves
¢avao, tako je naselje raslo pruzajudi se u filijalnim grupama, nekad odito
porodi¢nim zadrugama, ali zadrZavajudi se u okviru istog n,asei_]a Prvotna ro-
dovska struktura medimurskih nizinskih sela nalazi potvrdu i u imenima ovih
‘n'aselja. i

Neka od ovih maselja poimence se spominju u izvorima 13. stoljeca, tako
Nedelidce, Prelog, Subotica kao oppida, a sela su Belica, Palinovec, Senkowvec,
Buziovec, Zebanec, Sveti Kriz, Otok i Gori¢an? pa to govori za postojanost na-
seljenja ove zemilje. Medutim vedina danadnjih medimurskih sela nosi ime s
dodetkom na -ec ili -vec. U starijim. zapisima to je katkada -ovch, -ouch ili -och,
ali se javlja i grafija -uczi, -vczi. Danas u izgovoru domacdih Cuje se u pravilu
doéetak -ce, -vce. Tako npr. Vrati$§ince (ne kako je sluZbeno Vrati$inec), Pribi-
slavce, Dekamovce itd., a ovakvim nominativima iodgovara genitiv iz VratiSinec,
iz Pribislavec, iz Dekanovec. Osnovni oblik ovih toponima wocito stoji u nomi-
nativu plurala pa, kao u vedini mjesnih imena u Hrvatskoj, ovakvo ime samo
po sebi oznauje rod, pleme, naselje istog porijekla, i ako u kasnijem razvoju

'8) Horvat R., nav. djelo, str. 22 i 23.
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ne mora ostati u krvnom srodstvu, nego u vezanoj gospedarskoj zajednici. U
najvise slucajeva takva su seoska imena pravi patronimici pa u nekima jo3
prepozrajemo prvotni antroponim, kao npr. Pribislav, DrZimer ili DraZimer, a
mozda |1 Vratislav. Po tomu porijeklo ovih npaselja potie iz ranoga srednjeg
vijeka, prije mego $to su u slavenske rodove unesena imena iz zapadnog kultur-
nog kruga (Egidije, Tristan, Christian), a svakako davno prije nego 5to su za
protureformacije prevladala strogo crkvena imena. Po analogifi dsti imenski oblik
prenosi se i na kraljevske jobage (Kraljevec Gornji i Dolnji) a i na patrocinij
domade crkve (Vlclovec, Mihaljevec). Pa i novo naselje Kvitrovec, kako mi je
to dr Zganec ukiazao, zove se po Kvitru koji se tu maseMo iz nedalekioga Deka-
novea.

Po svom postanku dakle medimurska su sela arhai¢na nodovska naselja s
imenom svog pretka, da li fakti¢nog ili mitskog heroja eponima. Tek u doba
kad rodovska tradicija gasne, u ove se toponime uvlaéi feudalna ili crkvena
podloga.

Malo je nizinskih sela u Medimurju s drugom imenskom tvorbom. To su
najprije imena po $umi (Dubrava, Hrascan) a i po pojedidim istaknutim sta-
blima (Podbrest). Imena kao TurdiSée (stariji oblik Torci8ée), Dvorisée i Nede-
lif¢e s dotetkom ma -Ste, -S¢e proisti¢u iz nazivla mjesta gdje nledto stoji ili je
ranije stajalo. I oppidum Cakovec sijelo je porodice Caka, samo $to ovdje prvot-
no gentilni oblik mjesnog imena sluzi ve¢ razvijenoj feudalnmoj nastambi. Tako
su i meka druga imena fzvedena iz lidnog imena zemaljskog gospodara (npr.
Buzoviec),!® a i1 dmena s doetkom na -an bit ée da su izvedena iz antroponima
(Goritan, Hodo$an). Sanro nekada$nja oppida to su Kotoriba, Subotica, Prelog
i Mursko Sredi$¢e nisu gentilna, jer su u tim mjestima godine 1264. kraljevom
odredbom naseljeni hospites, strancil! Ali ova kolonizacija kasnije uranja u
seocski ambijenat tako da se njihovi stanovnici ni po éem ne razlikuju od losta-
log seoskog stanovni3tva.

0Od malih sela Peklenica, Sivica i oveda Selnica nekad su morale biti vesi
sudedi po imenima u singularu Zenskog roda, ali sam mnaziv ves susredemo svega
u imenu Siavska Ves u ramnijoj grafiji Saszka, Sanska ili Sadska Ves. Novio Selo
kao mjesno ime postoji u izvorima 17. stoljeda. Sasvim drugu imensku tvorbu
susreéemo u gornjem Medimurju, na Goricama. Uporedo s prevladanjem alp-
skog tipa pojedinanih nastambi ovdje se javljaju mjesna imena s docetkiom
na -8c¢ak, 'a to odgovara nmaseobini nazvanoj po individualnom vlasniku, odnosno
po inokosnoj porodici. :

Od 13. stoljeca dalje moZemo u spomenicima pratiti neka od medimurskih
naselja, a to se zatim godine 1334. upotpunjuje jo$ sa dvanaest sjedista crkvenih
zupa, od kojih nfih jedanaest moZemo ubicirati u danadnja naselja.? Kako se
brioj Zupa tokom 14. i 15. stoljeca sporo povecavao, to i u popisu Zupa zagrebalke
biskupije iz godine 1501. nalazimo ista sjedi$ta $to govori za postojanost ovih
starih naselja. Nakon mnogih promjena zemaljskih gospodara u 17. stoljecu
Zrinski zadobivaju Medimurje gotovio kao cjelovit posjed. Prema kionfiskacio-

9) V. Guiié¢ M., Osnowvni problerm u etnografiji Memmurja Rad kongresa folklorista Jugeslavije
1957. Zagreb 1959 str. 19 i d.

10) Prvi put ,villa Buzad” god. 1260, selo nazvano po obi »te.l]m ’bana Buzada. Horvat R., nav. dj. str. 39.
11) Isto str. 51.

12) Butumac J., Popis Zupa zagrebatke nadhuskupuje od god. 1334. PO Zbornika ‘zagrebacke biskupfhie
1094 — 1944, Zagreb 1944, str. 5 te 40 i d.
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nom popisu sela i posjeda Zrinskih i ostalih menjih posjednika vidimo veé
sasvim ustaljenu sliku danadnjih naselja.!* Ne$to kasnije, iz kanonskih vizita-
cija 1698. godine doznajemo i za broj stanovnika u medimurskim crkvenim Zu-
pama (tabela 1.).% Ako uzmemo u wobzir da je u Medimurju veé¢ krajem 17. sto-
ljeca suzbijen pokusaj reformfacije, m da ostalih inovjeraca u toj zemlji nije
moglo biti u znatnijem broju, to je stanje stapovnidtva iz godine 1698. dosta
pouzdano. Od tog vremena pa do danas povremeno mo¥emo pratiti stanje pu-
Canstva pa iz priloZene tabelse 2.) vidimo jaki skok porastla u vremenu do Dru-
gog svjetskog data.ls

Ali ekonomski razvoj ove zemlje ne ide uporedo s ovim naglim porastom
populacije. Sta viSe, od 2. polovine 18. stoljeéa do Prvog svjetskog rata Medi-
murje sve brze osiromasuje. Sume su ved iskréene, a ekstenzivno poljodjeljstvo
ne daje hljeba brojnom pucanstvu. I pored toga $to iseljavanje iz Medimurja
kroz to vrijeme stalno raste, sela se i dalje poveéavaju, i to nersizmjerno brzo
u odncsu na starinsku autarkiénu privredu seoskih domadinstava.

Veé od kraja 17. stoljeéa u Medimurju nema mjesta za osnivanje vaZnijih
novih naselja. Stlara naselja rastu sama u sebi, ona postaju razgranata i moéna
u pucéanstvu, ali ekonomski sve slabija. Npr. Zupa Podturen veé u 17. stoljeéu
ima najgusée stanovnistvo u bekSinskom arhidakonatu, a broj clanova u do-
madinstvu tu je u prosjeku 14, dakle dvostruk prema prosjeku nizinske Hrvatske
i Slavonije, la jo$ godine 1937. u istom kraju Sv. Martin na Muri (ranije i Po-
moorje) pokazuje najvisi natalitet u Hrvatskoj s 46,1 pro mille.!® Uz postojanost
naselja uporeco ide i porast maseobene cjeline, a u izrastavanju svakog naselja
zadrzava se i konzerviativan Zivotni okvir s jakom tradicijom u drustvenim od-
nosima. Too se odvija u relativnoj ekonomskoj ravnoteZi do kraja 18. stoljeéa,
ali m toku proslog stoljeca, osobito od Sezdesetib godina do Prvog svjetskog
raffa, dolazi do jake hiperpopulacije, a s tim i do naglog osiromasenja ditave
regije. Pauperizaciji medimurskcg sela vaZan je uzrok i u nerijeSenim zemlji%-
nim odnosima sa zaostalim feudalnim latifundijama.

Zia sve to vrijeme Medimurje nema bitno vaZnog useljavanja pa migracioni
pokweti, koji od 15. stiolje¢a dalje preplavljuju srednjovjekovnu Slavoniju s ja-
kom populacijom s juga, zacbilaze Medimurje ofito zbog tada veé znatne pre-
napucenosti ovoga kraja. U posljednjih tristo godina, ‘otkako u izvorima pratimo
razvoj nlaselja i populacije u ovoj zemlji, indigeno naseljenje zadrzalo je prvotni
sastav razgranatih seoskih rodova bez znatnijih izmjena. Doseljenici, koliko ih
u crkvenim maticama prepoznajemo po prezimenima ili nadimcima kao npr.
Zagorec, Serbljin, Kranjec?” i dr., rijetki su pojedinci koji se brzo gube u do-
macoj sredini. Ovako jaka postojaniost medimurskog puka mogla se odrZati i
zbog toga $to je ovaj kraj ostao van dosega direktne wosmanlijske okupacije.
Tako je u toku 16. i 17. stoljeca i tu doslo do turskih naleta i pustoSenja, ipak
nema one katastrofalne depopulacije i uniStenja maselja Kako su to pretrpjeli

13) Racki F.. Izprave o uroti bana P. Zrinskoga i kneza Fr. Frankopana. Zagreb 1873, stri 556. te
str. 567. 1 d.

14) Kanonske ‘izitacije arhidakonata BekSin, god. 1698. Arkiv zagrebadke nadbiskupije, Protocolli
TUIL, str. 326: Numerus animarum in districtu Insulano cuius (sc. Bexin) archidiscomatu.

15) Buturac 7., Ziteljstvo zagrebalke nadbiskupije. Katoli®ki list, god. 92. Zagreb 1941, str. 304. i d.

16) Malek V., Natalitet u Medimurju. Katolitki list, god. 92. Zagreb 1941, str. 225. — Buturac J.,
Namlitet u zagrebatkoj npadbiskupiji god. 1928—1938. Katoli¢ki list, god. 90. Zagreb 1939, str. 105.

17) Npr. u Kanonskim vizitacijama iz god. 1651., Arkiv zagrebaike nadbiskupije, Protocolli 3/III, gdje
medu imenima domadina dolaze i ova tri naziva.
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nadi krajevi s onu stranu bojne linije. Zato u Medimurju nema pomicanja na-
selja nf stanovniStva. Kroz stolje¢a Medimurje nije primatac imigracionog pu-
cansiva, mego je stalmo davalac viska svog prirasta. U takvoj konzervativooj
postojancsti maseljenja u dugom vremenskom periodu materijalni i kulturnd
posjed medimurskog sela dosegao je svoje zrele oblike, a to pogoduje njego-
vanju triadicije i u njoj uloZenih vlastitih dobara.

Kad danas s nalim aktuelnim pogledima osudujemo zaostalost naleg sela,
zaboravljamo, — a to zato jer smo sasvim zauzeti dnevnim potrebama naSeg
potro3aékiog drustva i u tom veoma preuzetni, — koliko skromniji Zivotni okvir
pogoduje uzdizanju pravih humanih vrijednosti. U mimoj dokclici jednostavnog
Zivota bez zahuktane trke za zaradom i istovremenom potro$njom u suvisnoj
raskodi 1 pojedirfac i drudtvo w cjelini moglo se predati vifem doZivljavanju
emocionalnog, a prema tomu i etickog sadrzaja. U zajednickom viiSenju obidaja
i obred, u igri, u plesu I pjesmi svladavale su se Ziviotne te$koce, pa neimastina,
danas mama tako wuZasna, nije kategoriéno pokretala s ljudskom sudbinom. I
bez nepotrebnog prizivanja seoske idile i bukolitkog raspoloZenja, moramo pri-
znati da gledajuci unatrag na situlaciju u medimurskom selu susreéemo u skrom-
nom pa 1 sirotinjskom okviru potrebu za oplemenjivanjem svagdadnjice u &istoj
zivotmoj radosti i poeziji.

I etnografska grada medimurskog sela ukazuje pa saduvanu arhaiku. Tako
i pored toga da se danas u Gitavom Medimurju ppdizu kuée na urbani naéin,
gradene od betoma i opeke, ipak ¢emo naci u sporednim objektimia jo¥ uvijek
i starinskih elemenata. Jednostavan pleter od slame, triske, Siblja ili kolja sluzi
u mnogostrukoj primjeni sve od zelenog #ivog plota pa do manjih nastambi i
gospodarskih zgradica, a ido velikih, jakih ograda.8 A u dimenzioniranim sprem-
nicama za kukuruz zvanim ko$ ili kuruZar masivni pleter vjedto izraden od ljes-
kovog pruda daje mecbi¢no pozitivan likovni akcenat u seoskim dvori§tima.!?
Imladba razliditih kofara i slamwmnatih spremnica od raZene sfame, danas mnajvise
od kukuruzovine a pogotovo od mzgojenog vrbovog giblja, sad je iz prastare
proizvodnje prerasla u znatnu djelatmost, okupljenu u savremenim proizvodnim
zadrugam'a. Tako bismro i starinsko lon€arstvo morali pravilno vrednovati, jer
su jednostavne posude, kao npr. oveda bomnja, do kraja pozitivhe u obuhvada-
nju zadanog volumena te u tom odgovaraju dana$njim traZenjima a1 dekora-
tivnom i funkcionalnom smislu. Domméi tekstil, u kojem je ramije prevladavao
kao sirovina lan i konoplja, sve brie uzmice pred novim tkaninama. Ipak se i
pored tih prnomjema starinska no$nja u Medimurju saduvala u dobroj stilskoj
slici.®® Premda su u Zenskoj no3nji naglaSene barokne znatajke mz dosta novijih
merkantilnih dodataka, fipek osnovno ruho zadr¥alo je prastaru slavensku sliku
bijele cdjece. U muskom i Zenskom odijevanju bijelo tkanje daje materijal za
glavne odjevne predmete. Nekad je to bio lam, i to omna starinska vrsta lana
koja danas kao kulturni rezidum sasvim nestaje, a kioja je veé u starom Egiptu
dosegla ergolo$ko savrienstvo. To je lan pucavac, ili kako ga nade ¥ene zovu
svilec, kojemnu: se pjeva »lenek, svilice moja«. Danas bjelna medimurske nodnje
ostaje u tvorni¢kom Sifonu pa i u simtetskim tkaninama, mepomuéena u sviojoj

18) Gabri¢ P., Pleter i pletenje od pruda i slame u Medimurju. Rad Kongresa folklorista Jugoslavije
1957. Zagzﬂeb 1959, str. 27.

19) Isti, Ko iki kuruZar u Medimurju. Zbornik za narodni Zivot i obiaje, knj. 45., u ¥tampi.

20) Boskovi¢ K., Proizvodnja tekstila i pregled noinje u Med]murju Rad Foongresa folklorista Jugo-
slavije 1957., str, 33.

143



skladnoj slici, ostajuci vjerna starinskom slavenskom kulturnom dobru. Ali
nos$nja se satuvala upravo zbog dominantne potrebe medimurskog sela za ple-
som 1 zajedniCkim pjevanjem. Tako je starinska no¥nja Medimurja bitno po-
vezana s pjesmom i plesom koji tu vladaju u punom ZFivotnom zamahu.

Jednla od prastarih radinosti je ispiranje zlatonosnog pijeska na Muri i
Dravi! Ne ponavljajuéi opis pvog u biti jednostavnog @ ‘ipak napornog posla,
spomenut ¢emo samo Cinjenicu da je jedno od glavnih sredstava pri tom radu
daska za ispiranje, a ta je redovno od domace jmagnjedi. Nikakav drugi pribor
zlatarima u Donjem Vidoveu ne moZe zamijeniti ovaj njihov starinski rekvizit.

Osobit paZnju posvetit éemo starinskim obi¢ajima Medimurja izmedu kojih
pokladne maske &ine posebno poglavlje2 Svoje plasti¢ne, likovno veoma uspjele
miaske Medimurci zovu lafra, tj. larfa, ali maske Zivotinjskog lika zovu jo$ i
lampR.?? Ova rije¢, koja u kajkavskom znadi goveda gubica, mije proistekla samo
iz takwvog oblikovanlja zoomorfne maskle, koja i ne mora biti u obliku govede
njuske, nego je tu trag onih drevnih veza koje su negda sadinjavale cjelinu
slavenskog maseljenja u Podunavlju. Poznata je pokladrsa miaska kod Sokaca
u okolini Mohata pod nazivom bush, taj je maziv ‘takoder izveden iz igovedeg
lika, a 1 u 8iroj Sbkadiji, tako npr. u Pakovitini, i sad se o pokladama pjevaju
rugalice zvane busarac. Tako se u tim obrednim reliktima Medimurje povezuje
s ostelom krednjovjekovnom Slavonijom kojoj jle ovaj kraj izmedu Mure i Drave
stalno pripadao. .

I nia kraju kad smo u nizu ilustracija uporedo s tizlaganjem wupoznali va?-
nije elemente iz etnografije Medimurja, odgovorit éemo na naprijed postavljena
pitanja. Da ponovimo: kako da protumacimo pojavu da se ba¥ u ovoj naloj
regiji 'odrZao starimski pjevni nfadin u muzikalno teko savrS§enom vidu kako ga
pasjeduje medimmurska pucka popijevka. Nasli smo odgovor: ova zemlja odrZala
je u cjelini svoje kulturne badtine me samo starinski muzikalni izraz, nego
arhai¢ni Zivotni stil wopce. Zakljucit demo da je Medimurje jedna od izrazitih
enklava u kojoj se praslaveske vrijednosti odrazuju u umjetni¢koj nadgradnji
njezitfog seljackog naroda. Iz tog okvira mi damas unosimo @rhaiéni slavenski
melos u zreloj varijanti medimurske popijevke u nasu savremenost. (S1. 52—55).

21) Kolin Z., Ispiranje kZzlata u Medimurju. Rad kongresa, keo gore, str. 35.

22) Bodkovié K., Pokladne maske u Medimurju. Rad Kongresa, kao gore, str. 44.

23) Isti, Neki ‘pokladni obicaji i drveme maske u Medimurju. Narodna umjetnost 1. Zagreb 1962,
str. 81 i d.
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STANOVNISTVO MEDIMURIJA 1698. g.

Zupe Stanovnistvo Domacdinstva
1698. g. 1698. g.
Belica 1913 192
Cakovec 2414 397
D. Vidovec 1432 204
Legrad : 2797
M. Subotica 1698
Nedelisce 1499
Podturen 082 70
Prelog 2268 266
Selnica 2523
Sv. Juraj n/B 3300
Sv. Juraj n/T 1370
Sv. Martin n/M 1248
Strigova 3327
SVEGA: 26.771

Broj clanova
u domadinstvu

85
70

Tabela 1.) prema podacima od god. 1671 — 1698. iz Protocolli 71/IT u Arkivu

zagrebacke nadbiskupije

STANOVNISTVO MEDIMURJA

Godine 1793 1830 1880 1937

Zupe I 11 11T
Belica 1990 1400 2120 4050
Cakovec 3290 3680 5740 13055
Dekanovec 1800 2100 3070 4690
Donji Vidowvec 1230 1870 1800 2700
Draskovec 1515 2436 2860 6000
Dubrava 2350 2150 2940 8480
Gorican , 2256 2677 4720
Gornji Mihaljevec 1100 1590 2020 2850
Kotoriba 1546 2118 2922 4920
Legrad 1603 1865 2330 2780
Miacinec 870 1012 1586 2326
Mackovec 827 1065 1013 1576
Mala Subotica 2641 2064 2438 3073
Nedelisée 2013 2784 4197 7073
Podturen 1218 1566 2432 4247
Prelog 2546 3242 4528 5974
Selnica 2456 3287 5889
Sv. Marija n/M 1876 2711 2900 4700
Sv. Juraj n/Bregu 1410 1775 2059 4338
Sv. Juraj u Trnju 2224 3125 3879 7371
Sv. Martin n/M 2641 2064 2438 3073
Strigova 2889 4225 5696 7165
Vratiginec 1102 1308 2250 5003
SVEGA: 41324 51802 66272 105953

Tabela 2.) prema Dru J. Buturcu
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DAS URSLAWISCHE ERBE VON MEDIMURIJE

Das Lied von Medimurje gehort zu den Weisen, in denen die archaische, in unserer Musikfolklore
dominante Pentatonik erhalten geblieben ist. Diese Musik begleitete die Slawen, als sie, ein kom-
pakter ethnischer Organismus, in die europ#ische Kulturgemeinschaft eingetreten sind. In der gegen-
wartigen Zeit hat unser bekannter Musikwissenschaftler Dr. Vinko Zganec das Medimurer Melos auf-
gewertet und es der Anonymitdt entrissen.

Die Begriindung, wieso sich dieses alte slawische Erbe in voller musikalischer Reinheit erhalten
hat und allen schweren historischen Streichen Widerstand Ieisten konnte, finden wir nicht nur in
der geographischen Lage dieser Gegend, sondern auch in der erhalten gebliebenen ethnographischen Be-
schaffenheit, die die Lebensgrundlage dieses Phidnomens danstellt.

Das Medimurer Landschaftsbild priagten seit jeher Wald und Wasser. Die Gruppierung der
Niederlassungen bewahrte bis heute viele archaische Formen. So ist die Lage eines Dorfes durch
die Anwesenheit von Wasser bedingt, das in neuester Zeit meist schwindet, doch es hinterblieb ein
leicht gewelltes Gelinde mit manchem Tiimpel. Die Dorfhiuser blicken nicht auf die Strasse, sie sind
gegen den Hof gewendet, so dass die Strassen die Hiusergruppen nicht verbinden, sondern trennen.
Diese Hdusergruppen — die ersten Familiengemeinschaften — sind konzentrisch ringsum das Wasser
verbreitet und besiedelt. Die Dorfnamen sind noch echte Patronymika, in denen man das urspriin-
gliche Anthroponymium spiirt. Das sind archaische Stammsiedlungen, die den Namen eines Vorfahren
tragen.

Schon Jahrhunderte hindurch nimmt Medimurje keine Immigranten auf, im Gegenteil, es gibt
den iiberschiissigen Zuwachs weiter, was die Pflege der Tradition giinstig beeinflusst, und so verweist
auch die ethnographische Beschaffenheit auf erhalten gebliebene Uberlieferungen. Nebst der heute
zeitgemdssen Bauweise mit Beton und Ziegeln verwendet man noch immer haufig Stroh, Rohr und
Strauchwerk zur Herstellung von Einfriedungen und Wirtschaftsgebduden. Das uralte slawische Bild
wird durch Tiermasken, Topferei und Trachten mit dem blendenden Weiss ihres Grundstoffes ver-
vollstiéindigt. Die altertiimliche Tracht ist mit Medimurer Gesang und Tanz eng verbunden.

Dieses Land hat also nicht nur den herkémmlichen musikalischen Ausdruck beibehalten, sondern
auch den archaischen Lebensstil, die urslawischen Werte aber spiegeln sich im kiinstlerischen Uberbau
des Medimurer Bauernvolkes wider.
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53, ,Kos* ili ,kuruiar® u secoskom dvoriStu u Donjem Vidoveu — Medimurje



Maska ,lampa — ¢uk" iz sela Dekanovec, Medimurje

55.

Maska ,¢aplja — koza” iz sela Podturen, Medimurije

54,
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