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Ljerka ALBUS, Gradski muzej Varazdin

Problem funkcioniranja osnovnih vidova
muzejske djelatnosti u uvjetima obnove muzeja

Povodom teme ovog broja Muzejskog vjes-
nika, pokusat ¢u iznijeti neka svoja zapaZanja i
iskustva stecena 3estgodidnjim radom u vrlo
specifiénim uvjetima u kojima se Gradski muzej
Varazdin nalazio.

S obzirom da je nasa ustanova punih 3est
godina zivjela specifi¢nim Zivotom uvjetovanim
procesom obnove vrlo vrijednog kulturnopovi-
jesnog zdanja u kojemnu se muzej nalazi, to je
u svakom sluéaju pozitivan proces koji obedava
bolje sutra, pocetak moga djelovanja u muzeju
totno se poklapa s ovim izuzetno burnim
razdobljem.

Tako sam se na svu srecu ili nesreéu, veé
na pocetku rada, sucelice nadla s gotovo
koempletnim muzejskim inventarom Etnografs-
kog i Kulturnopovijesnog odjela, koji je pred
naletom nestrpljivih ali radinih ruku raznih
majstora i majstoréica, silom prilike na3ao
uto¢iste u skucenim prostorima Starog grada,
koji u tom trenutku nisu ulazili u poetnu fazu
rekonstrukcije.

Sto  vide, dio etnografskog inventara,
zatecen je "deponiran”, bolje re¢eno uskladis-
ten odito bez nadzora struéne osobe, u
Lancanoj kuli keja je dio kompleksa Starog
grada, a ¢iji je sadrzaj slicio vandalski razerenoj
grobnici. Naime, gotovo kompletan etnografski
materijal iskljuéivo drvene strukture,
"deponiran” je u tom prostoru sistemom sla-
ganja lomace, u ¢&ijem plamenu bi trebao
zauvijek nestati vrijedan "balast” tradicijskog
kulturnog nasljeda.

Bljestavilo i sjaj stalnih postava Kulturnopo-
vijesnog i Etnografskog odjela, doduse medu
dotrajalim zidovima i patiniranim prostorima,
bila je samo bliza prolost, fotografski doku-
mentirana kac podsjetnik za buduéa vremena.

Smatrajuéi zateéenu situaciju privremenom,
ubrzo sam se i sama nasla u istoj konfuziji
ponovnog preseljenja fundusa, odnosno

ispraznjavanja prostora Starog grada,

zahvadenih sljedeéim etapama obnove.

Htjeli ili ne htjeli, u tim smo trenucima bili
prinudeni prilagoditi i tako nedostatne prostore
novoj funkeciji, smjestivdii na3e kulturno
nasljede na najbolji moguéi naéin, a zanema-
rivdi pritom osnovne muzejske zakone. U
cjelokupnoj zamr3enosti ovog posla, najbitnije
pravilo igre bilo je sacuvati kontrolu nad
materijalom, respektirajuél osnovne principe
onemoguéavanja intenziviranja sakupljacke
strasti eventualnih, dakako anonimnih pocet-
nika ili ve¢ pasioniranih sakupljaca starina.

Svijesni tezine situacije, bez obzira na skoru
svijetlu buduénost, tetko smo odolijevali pitanju
savjesti — da li ne plaéamo previscku cijenu u
korist uredenja prostora, a na uitrb muzejskih
eksponata, tim vide 3to ¢e upravo njihov veliki
dio dobiti svoje znacajno mjesto u obnovljenim
prostorima muzeja. Time je pitanje — da li smo
smjestajem kulturnih dobara u muzej, u ovom
trenutku ne uzimajuéi u obzir realnost
postojece situacije, dovoljno uéinili da materijal
zadtitimo od dalinjeg propadanja - ostalo
otvoreno.

I veé kako sam rekla, uz prisutnu proble-
matiku prostora za deponiranje grade ovih
dvaju odjela i njenu zadtitu, veé od samog
pocetka restauracije Starog grada, prisutan je
problem smjedtaja Etnografskog odjela. Naime,
u novoj koncepclji stalnog postava Starog grada
nije predviden njezin ponovni postav, koji je
ionako ranije bio ograni¢en na samo cCetiri
izloZzbene prostorije. Tako fundus Etnografskog
i Kulturnopovijesnog odjela zajednic¢ki dijeli
sudbinu privremenog smjestaja, cekajudi bolja
vremena.

Iz godine u godinu, zahvati rekonstrukcije
uzimaju sve vide maha, ¢ime se raspolozivost
prostora za deponiranje grade rapidno redu-
cira, a spasonosni izgledi za seljenje Etnografi-
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je 1z Starog grada 1 dalje su STATUS QUO.
Time je ovaj odjel i dalje ostac jedan od
zari3nih problema nase ustanove. Kako su i u
ovom trenutku perspektive novog prostora za
njen smjestaj jo5 uvijek neizvjesne, a
moguénosti za pravilno deponiranje njenog
fundusa ogranic¢ene, Etnografija i dalje pred
Sestgodisnjim "otkaznim rokom”, mase bijelom
zastavom nemodi.

Konkretnost situacije, ofiti je dokaz da bez
obzira na intenzitet nasih potreba, htijenja i
nastojanja da se dio redovne djelatnosti ovog
odjela normalizira, kao | prisutnost mogudéih
konkretnih rje$enja u rjeSavanju prostora za
njen smjedtaj, nismo u moguénosti sprovesti
samostalno radikalnija rjedenja. Time, &ini se,
kompleksnost ovog problema ostaje interna
stvar naSeg muzeja, na milost i nemilost zuba
vremena.

Vazino je naglasiti i to, da smo obnovom
tako velikog zdanja kao $to je Stari grad, dobili
vrlo malo adekvatnog prostora za depoe, koji
svojomn  veli¢inom, funkcionalnoi¢u | mo-
guc¢nost! prozracivanja, ne zadovoljavaju
osnovne muzejske principe.

Jasno je da je u ovako sloZenim uvjetima
rad s materijalom kao 1 normalno funk-
cioniranje odjela, dvostruko teZe. Prvenstveno
zbog skuéenosti prostora i brojnosti predmeta
nije bilo mogude odvoijitl etnografski od kultur-
nopovijesnog materijala kao jednog ed osnov-
nih preduvjeta njegove sistemnatske klasifikacije,
pohrane, éuvanja | uopée sprovodenja cjelovi-
tog radnog procesa vezanog za muzejski In-
ventar. U uvjetima otvorenog gradilista, spri-
je¢ena je svaka moguénost sukcesivne zadtite
materijala 3to podrazumjeva njegovo ¢&iséenije,
pranje, suenje | prozracivanje. Prvenstveno
ovdje mislim na zadtitu tekstilnog materijala koji
se u dosadainjim uvjetima zadovoljavao samo
tretmanom naftaliziranja. Isto tako, gotoveo je
nemoguée u skudenom prostoru odvojiti
zasticene predmete od drveta od nezasti¢enih,
&ime je efikasnost postupka njihove zastite, bez
sumnje, smanjena. Bez uvida u cjelokupan
fundus odjela, otezano je wvrditi selekciju,
odnosno valorizaciju i kategorizaciju inventara,
po kriterijima njihovog kulturnohistorijskog
znadaja | stanja oduvanostl ili ugroZenosti.
Dakle, rad u depou odnosno sredivanju
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muzejske grade, njenom klasificiranju po zbir-
kama, sistematskom izudavanju, obradi i ko-
nacno prezentaciji, nije mogué ili je vrlo te3ak
u uvjétima u kojima nisu osigurani osnovni
uvjeti, prvenstveno vezani uz adekvatan pro-
stor u kojemu se navedeni zadaci mogu
nesmetano izvriavati, a koji je osnovna garan-
cija trajnosti i daljeg kontinuirancg oéuvanja
muzejskog Inventara.

Razumljivo je da je kompleksnost radova na
sanaciji Starog grada uzrokovala dugoroénost
njegove obnove, ¢ime su i navedeni problemi i
ckolnosti dijelom samo privremeni.

Kako su se radovi na sanaciji Starog grada
privodili kraju, na nale veliko zadovoljstvo,
neke su se stvari pogele bitno normalizirati, a
time i postojedi problemi rjelavati. Tako se
veliki dio kulturnopovijesnog materijala nasao
u prostorima stalnog postava Starog grada, ¢ime
se uvelike ublazila prostorna prebukiranost u
privremenim depoima, pa su stvoreni uvjeti da
se etnografski materijal konaéno izolira i osa-
mostali u svom ograni¢éenom prostoru Starog
grada. Lanéana kula takoder je tijekom vre-
mena ugledala svjetlcst dana. lake je njeno
saniranje sli¢ilo na senzacionalno otkride
Keopsove piramide koja je u sebl krila materi-
jalnu kulturu 19. i 20. st., s velikim uzdahom
olak3anja, kompletan materijal je rekognos-
ciran, preventivno zasticen i smjesten u izdve-
jen depo u Starom gradu.

I nakon svih navedenih muka po Mateju, sa
velikim zadovoljstvom akcentiram da je Etno-
grafija konaéno grupirana u zasebnom pro-
storu, $to je u svakom slu¢aju jedan od koraka
naprijed.

Danas, nakon =zavrietka obnove Starog
grada i njegovog otvorenja sa stalnim postavom
kulturnopovijesnog odjela, ponosni smo |
radosni 3to se jo§ jedan vrijedan objekat nade
kulturne badtine, nas simbol grada Varasdina,
pridruzio nekolicini saniranih i restauriranih
objekata povijesne i kulturne vrijednosti u
sjeverozapadnoj Hrvatskoj, koji svojom ljepo-
tom, sjajem i skladom dostojno plijeni paznju
namjernih ili nenamjernih prolaznika. Svojim
eksterijerom kao i interijerom, jedan je od
rijetkih spomenika kulture koji sviedodi o
bogatstvu nase proslosti.



I na kraju, bez pretenzija tendencioznog
zakljucka, zakljuéila bih da je optimizam u
jednu ruku spas u rje$avanju problema, bez
obzira donosilo se ono "step by step” ili
stepenicu po stepenicu. Stoga vjerujem da
demo u predstojec¢em periodu sti¢i i do zadnje

koja obecava ne samo stepenicu vide, ved i
kompletno rje3enje problema smjestaja i nadeg
tradicijskog kulturnog naslieda. Time bismo
odista opravdali u cijelosti svoja nastojanja, a i
nastojanja svojih prethodnika, kao i ustrajali u
svojim htijenjima prema buduénosti.

Venija BOBNJARIC, Muzej grada Koprivnice

O problemu jedne
"nezvanic¢ne zavicajne zbirke”

O depoima bi se zaista imalo $to pisati, a
najvide o problemima i nedostacima koji muce
vedinu kustosa nasih muzejskih zbirki. Gotovo
u svim muzejima, vjerujem, vlada isto
"opsadno stanje” depoa koji su do grla natrpani
predmetima nedostupnim ¢ak i oku, a kamoli
ruci muzejskih radnika koji bi se o njima
trebali brinutl. A da se tek ne govori o uvjetima
koji vladaju u tim prostorijama i koji svojim
negativnim predznacima jo$§ vide pospjeiuju
propadanje pohranjenog dragocjenog kultur-
nog blaga. Kad kustos radi u takovim uvjetima,
pa kad ih usporedi sa onima koji se javljaju u
srodnim Institucljama u svijetu, ne preostaje mu
nego da se zapita o apsurdnosti vlastite situa-
cije. Prije nego me obuzme opéa panika zbog
nerjeSivosti naSeg zajednitkog problema u
danadnjoj krizi drustva, a napose njegovoj
nebrizl za kulturnu badtinu i Kulturu uopée,
okredem se jednom drugom konkretnom pro-
blemu vezanom uz nepostojanje depoa tamo
gdje ved postoji odredeni muzejski fond.

Naime, zeljela bih skrenuti paznju na
zbirku koju éini oko 260 predmeta materijalne
kulture sakuplienih na pedrudju mjesnih zajed-
nica koje gravitiraju osnovnoj 3koli u Lud-
bregu. Od &kolske godine 1964/65. é&lanovi
Povijesne grupe OS "Dragica Kancijan” u
Ludbregu, zapoéeli su sa sakupljanjem pred-
meta za bududu =zaviéajnu zbirku. Nijihov
osnovni cilj je bio sakupiti 3to vise materijala i
na taj nacdin sprijeciti njegovo propadanje i
unijtavanje na terenu kao i izno3enje preko

granica drzave. Qva akcija nije bila znatnije
financijski podrZana, jer su tek jednom prilikom
bila dodijeliena neznatna sredstva za otkup.
Ipak, vedina predmeta je dobivena na poklon
od Zitelja sela opéine Ludbreg.

Sakupljanje je trajalo do 1983. godine i do
tada se na3lo na okupu mnogo vrijednih
etnografskih predmeta od keramike (seoska
keramika), od drveta (pribor za preradu lana |
konoplje i izradu platna, dijelovi seoskog
namjestaja, posude za ¢uvanje i pripremanije
hrane, pomagala za rad u kuéi i oko kude,
dijelovi liénog pribora i opreme), od metala
(glacala, svieénjacl, mlinci), posude od slame |
éibe, dijelovi narodne no3nje, a uz sve to i
vrijednih primjeraka starog novca.

Predmeti su u potetku bill ¢éuvani u
gkolskom kabinetu, a povremenao su bili izla-
gani u vyitrinama na hodniku 3kole. Godine
1974. zbirka je preseljena u neprikladne pro-
store dvorca Batthyany | od tada pocinju njeni
stvarni problemi.l

Sve dok je zbirka bila smjedtena u 3koli ona
je i opravdavala svoje postojanje, jer su se
ucenicl redovito brinuli o njoj, a osim toga
predmeti iz zbirke su bili 1 "iskoristavani” kao
eksponati za 3kolske izlozbe te kao modeli za
slikanje. Preseljenjem u prostorije starog grada,
ucenici gube kontakt sa zbirkom. lako se ona
povremeno odrzavala, to nije bile dovoline da
se odupre zaboravu koji je izgleda neminovno
slijedio. Period nebrige i zaborava koji traje jo3
i danas, predstavlja zlu sudbinu sakupljenih
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