Izgradnja lade zagrebacCke
katedrale

Dipl. ing. arh. Zorislav Horvat

lzvorni znanstveni rad

Gradnja zagrebaCke katedrale trajala je stolje¢ima,
od XIII. st. kad je biskup Timotej sagradio svetiSte pa
do danas, kad se opet radi na kroviStu. Svako razdoblje
dalo je svoj peCati katedrala je do potresa 1880. god.
bila primjer sklada razli€itih epoha (sl. 1). Boll¢ je svo-
jom regotizacijom negirao taj slijed, sve radi »Cistoc¢e
stila«," posljedica jest, uz ostalo, nejasan redoslijed
gradenja. Ipak, detalji, karakteristicne profilacije, kle-
sarski znaci i sl. mogu dati dovoljno toCan pregled zi-
danja la¢e katedrale: kolikogod se Boll¢ trudio, zagre-
backa katedrala joS je uvijek zadrZala svoje prvobitno
uspostavljene kvalitete, odnosno, kako A. Horvat kaze,
e postojbstara« i »ovackatedralama.

Katedralu €ine dva vremenski definirana dijela: a) sve-
tiSte sa sakristijom i b) — lada i zvonici. Prvi dio sagra-
den je u jednom (?) dahu na temeljima starije tzv. pred-
tatarske katedrale, joS uvijek ne potpuno razjaSnjenog
slijeda nastajanja. Ovdje €e biti razmatrana samo lacCa,
odnosno nastanak pojedinih dijelova tijekom dva stolje-
¢a, koliko je trajala gradnja lace.

Opis

Lada zagrebacke katedrale je trobrodna, jednakih,
odnosno gotovo jednakih visina lada, duZine Cetiri svod-
dna polja, svodena jednostavnim kriznim svodovima s
rebrima. Srednja lac¢a proteze se izmedu zvonika za
jos jedno, vece polje (sl. 2). Omjer osnih Sirina lada je
2:3: 2; svodno polje srednje lade ima omjere stra-
nica 2 : lbotnih 4 : 3.0d toga odstupa ve¢ navedeno
svodno polje medu zvonicima, koje je skoro kvadrat,
te prva dva svodna polja bo¢nih lada, odmah uz zvoni-
ke: ova potonja duza su za kojih 90 cm, medutim od-
govarajuci kontrafori lade ne odstupaju, vec su istog
osnog razmaka kao ostali kontrafori i svodna polja.

Svodove glavne la€e nose tri para stupova (sl. 3.), do-
lje jednostavnijeg, gore slozenijeg presjeka (sl. 4.). Baze

"Niz €lanaka u Casopisu»Zivot umjetnostie, 26 —27, 1978,
obraduje neka pitanja i situacije u vezi s Boll¢om.

"A. Horvat, Sjecanja i raz>natranja na te>nu Bolle-Szabo,
Zivot umjetnosti, 26 — 27, 1978, str. 90.

Nakon brzog podizanja svetiSta na nacCin»bazilikalne dvo-
rane«, gradnja lade katedrale u Zagrebu trajala je dugo, od
pocCetka XI1V. do poCetka XVI. stoljec¢a. Gradnju lade vje-
rojatno je zapoceo biskup A. KaZoti€ (zid sjeverne lace i
sjeverni zvonik) u zn kaxna propovjednicke ari>itekture
i s namjerom formiranja dvoranskog prostora kao u susjed-
noj Austriji. Gradnja se nastavlja za biskupa Stjepana Ill
(1356 —1375) — juzni zid lade i juzni zvonik — veC kao izra-
zita dvoranska crkva (Zu etl ?). Biskup Eberhard (1397-
1406.1 1410~ 1419) angezira majstore praskog Parlerova kru-
8{;1, vjerojatno u dva navrata. Tada su veci>n dijelom po-

ignuti zidovi obiju bo€nih lada, stupovi u ladi i zvonici.
Ivan 1V. de Alben (1421 —1433) dovrSava zidove katedrale, a
biskup Osvald (1466 — 1499) priprema presvodenje koje je
uslijedilo za_biskupa Luke Baratina (1500 — 1510), ali jedno-
slavn>n> k»'Zn>n>svodom a ne >nMzastl>n, zacrtar>>n> u doba
biskupa Ebert>arda. Sjeverni zvonik nile nikad dovrSen, a
juzni tek u XVII. stoljecu.

sjevernog i juznog niza stupova nisu iste: sjeverne su
viSe a juzne nize i razlicitih profilacija (sl, 5A i B). Pod
u laCi katedrale vremenom je dignut, pa je Boll¢ova
restauracija revalorizirala baze polustupova i stupova.'
Donji dio stupova oblikovan je kao postament gornjem
dijelu, slozenom kao snop polustupova. Pet stupova
glavne laCe bilo je nekada ukrasSeno kipovima svetaca,
postavljenim na kapitele i s baldahinimaiznad njih.
Weiss u svom uzduznom presjeku katedrale prikazuje
sjeverni niz stupova' a Nordi-Boll¢' juzni i na svih Sest
stupova nacrtani su kipovi svetaca i baldahini. Presjeci
su u oba slucCaja shematizirani i oCito je jedan od njih
— netoc€an. Sesti kip sveca uklonjen je prilikom postav-
ljanja barokne propovjedaonice 1696. god., ali je bal-
dahin ostao netaknut, ako je suditi po staroj fotografiji
unutradnjosti (sl, 6.). Kukuljevi¢' navodi poimence kipo-
ve s. Nikole, Jeronima, Bartola, Petrai Pavla,' koji su
stajali na»umjetnih podnoZcih« i kaze da su»dva pod-
noSka ureSena dvorepatim lavom«, prema Szabou, okre-
nuta na lijevo.' Tu se radi, dakle, o grbovima biskupa
Eberharda, i to o samodva,vjerojatno postavljenim
na sjeverni niz stupova, jer je tre¢i — srednji — uklo-
njen kad i Sesti kip, prilikom postavljanja propovjedao-
nice.

U Lapidariju Povijesnog muzeja Hrvatske nalazi se
nekoliko kapitela i konzolaiz zagrebacke katedrale,
ocCito suviSak pri Boll¢ovoj regotizaciji. Jedan od njih
(sl. 7.), sa stiliziranim liS¢em, fine je izrade; promjer
polustupa na kojem je stajao taj kapitel je 22,5 cm, a
takva je promjera jedino dio velikog stupa, koji je okre-
nut prema ladama, glavnoj i bo€nim (sl. 4.). S obzirom
nato da su svi stupovi imali jednostavne gljivaste kapi-

"H. Boll¢, Progra>n des Arci>itekten und Do>nbaumeis-
ters H. Bolle, Zagreb 1884, str. 5.

' K. Weiss, Der Don> zu Agram, 1860, tabla A.

' Crtez donosi |. Frani¢, Stara katedrala u Zagrebu, re-
vija Zagreb, 1937, VII, slika na str. 215.

"I. A. Standl, Fotografijske slike iz Dalmacije, Hrvatske
i Slavonije, |, Zagreb 1870, tekst I. Kukuljevi¢a na str. 5.

"A. Horvat, Drveni kipovi apostola iz zagrebacke kate-
drale, Peristil, 1957, 4.

" Gj- Szabo,Prilazi za gradevnu povi jest zagrebacke ka-
tedrale, Narodna starina, 1929, VIII, str. 66.
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| Katedrala prije potresa (litografijal. Hiihna)

tele, taj kapitel nije mogao nositi pete rebara svodova
lace. Moguce je to jedan od postamenata — nosaca ki-
pova svetaca, a koje je Boll¢ uklonio. Pogleda li se po-
blize taj kapitel, vidi se da abakus nije slijedio vijuga-
vu liniju stupa na kojem je stajao: to je bio slobodno-
stoje¢i nepotpuni osmerokutnik, koji je nekada zaista
mogao nositi kip kojeg sveca. Osim toga, vidi se da je
taj kapitel bio postavljen nesSto iznad vijenca, koji je
dijelio dvije vrste presjeka stupa lacCe,

Jos jedan kapitel (sh 8.) u Povijesnom muzeju Hrvat-

2 Tlocrt katedrale — dana3nje stanje (nacrtano prema originalno>n Bolleovu nacrtu»

ske potjeCe iz zagrebacke katedrale, s obzirom na grb
biskupa Eberharda iz vremena oko 1400. god.,iz parler-
ske radionice, koja je tu radila.' Lijevo i desno na kapi-
tel je priklju€en vijenac jednostavne profilacije (sh 5B).
Ni za taj kapitel se ne zna gdje je stajao, mecutim, zbog
vijenca i grba biskupa Eberharda, to bi takoCer mogao
biti jedan od postamenata kipova na stupovima lace,
¢emu odgovara i polumjer polustupa na kojem je kapi-
tel stajao. Lav na tom grbu biskupa Eberharda okrenut
je na desno a ne na lijevo, kao 3to bi se prema Szabo-

Pla-

noteci Republi€kog zavoda za zaStitu spomenika kulture u Zagrebu)
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vim podacima ocekivalo!" Istina da Kukuljevi¢, Tkal Gié¢
i Weiss, koji su mogli vidjeti te grbove, ne spominju na
koju su stranu lavovi bili obrenuti, dok Szabo nigdje
ne navodi otkud mu taj podatak. Vjerojatno taj kapi-
tel s Eberhardovim grbom odgovara dvama grbovima
koje navodi Kukuljevi¢ i koji su malo prije bili spo-
menuti.

Bolleova intervencija na stupovima lade izgleda da se
svela ipak samo na zamjenu pojedinih klesanaca:" po-
zornim promatranjem moze se u donjem dijelu stupa
uociti pokoji klesarski znak (sl. 9.). Neke od njih do-
nosi Frani¢," a posebno bih spomenuo znak broj 11, ko-
ji je Boll¢ naSao na peti rebara sjeverozapadnog stupa.

Na zidovima sjeverne i juzne lade pete rebara svodo-
va nose polustupovi, u svakoj pokrajnjoj ladidrukcije
izvedbe, Sto je posljedica rada razli€itih gradevnih gru-
pa, koje su sukcesivno dolazile i odlazile. U sjevernoj
ladi polustup je u donjem dijelu presjeka pola kruzni-
ce, poloZzen na jednostavnu bazu (sl. 10A). S obzirom na
toda je pod katedrale u doba Weissova snimanja bio
nesto uzdignut u odnosu na prvobitnu razinu, moguce
bi njegov snimak trebalo dopuniti jo§ jednom kosinom,
kao Sto je na sl. 10A., crtkano prikazano, a koju Boll¢
donosi svojom rekonstrukcijom.

Gornji dio sjevernih polustupova — priblizno 2 /3 vi-
sine — profilirani su kao polustupovi juzne lade (sl.
118.), koji su takvi u punoj svojoj visini, Profilacije po-
lustupova u kutovima uz zvonik u obje bo€ne lade re-
lativno su jednostavne, jer »nose«samojedno rebro
kriznog svoda (sl. 11C). Polustup koji je zajedniCki i sve-
tiStu i ladi (sl. 11 A) razlikuje se od polustupova u juz-
noj laci i u juznoj apsidi; nije medutim poznato koliko
je Boll¢ ovaj polustup mijenjao.

Polustupovi juZzne lade ostali su manje-viSe nepromi-
jenjeni, §to se vidi pazljivim promatranjem strukture
klesanaca. Jedan polustup se sastoji od pet stupic¢a, ko-
ji odgovaraju poprec¢nom rebru i dijagonalnim rebrima
te polurebrima uz zid, u odnosu promjera1:2:3:2:1,
medusobno spojenim kontinuiranom linijom (sl. 118),
Primijenjena mjera je stopa veli€ine 32,5 cm, koju su
kod nas koristili cistercitski graditelji tijekom XII1. i
u poCetku XI1V. st.. Izgleda da su baze juznih polustu-
pova samo popravljene prilikom regotizacije katedrale
(sl. 108.); Weiss za njih kaZe da su poligonalne, a tak-
ve su i danas, bar u donjem dijelu, dok im gornji dio
slijedi meandar polustupa. Cini se da su i ove baze bile
djelomi€no zatrpane a Boll¢ova ih je regotizacija pot-
puno otkrila."

Uz oba ugla zvonika uz glavnu ladu uzdize se snop
Folust_upov\(a, koje Weiss smatra prvim parom stupova
ade" i jaCim od ostalih; €ini se da ih je Boll¢ preraspo-
dijelio dodavanjem komada zida i smanjivanjem prvog
luka arkade. | baze tih polustupova potpuno su nove,
Boll¢ove, a kakve su bile prije — nije jasno.

Stupovi u laci zavrSavaju jednostavnim gljivastim ka-
pitelima, poligonalnog abakusa, koji izgledaju kao da
su dvostruki (sl. 3.). Isti takvi kapiteli sui na polustu-
povima sjeverne lade. U juznoj ladi polustupove krune
kapiteli s vegetabilnim motivima. Ovi danasnji su vje-
rojatno Bolleova rekonstrukcija. U svojoj knjizici
Weiss" kaZe za te kapitele da su»sehr kraftig«, dakle
umjetni€ki izradeni i donosi prilino shematizirani cr-

PERISTII. 23/1980.

r!

3 Untttradnjost katedrale — pogled prema sjevernoj lacli
(Fotot Win0 Vranic)

"A. Horvat, Skulptura Parlerovog kruga u zagrebgkoj
katedrali, Zbornik ZUZ, 1959, V — VI, str. 245 — 262 ili aso-
pis Kaj, 1979, Il (podnaslov Umjetni¢ke znamenitosti Zagre-
ba Ill), odnosno separat CudoviSna galerija zagrebacke ka-

tedrale.
" Gj. Szabo, o. c., str. 66.

" H. Boll¢, o. c., str. 12.
"“"|. Frani¢, o. c., slike na str. 3251 327.

"H. Bollé¢, o.c., str. 5i 12.
" K. Weiss, o. c., str. 15.
" K. Weiss, o. c., str. 7.
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50 100 B0cm

4 Presjeci stupa lade:a) donji dio stupa; b) gornji dio
stupa s ucrtanim postamentom za kip sveca (sl. 7),

5 Detalji sa stupova u ladi: a) baza sje-
vernog niza stupova; b) kapitelpostament
(sl. 8), koji Le vjerojatno stajao na kojem
od sjevernih stupova lade; ¢) profilacija
baze juznog stupa; d) profilacija vijenca
na trecini visine stupa, koji pokriva pro-
ntjenu profilacije slupa; e) kapitel-posta-
ment, Koji je vjerojatno stajao na kojem
od juznih stupova.

70
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tez jednog takvog kapitela (sl. 12A). Kapitel juzne lade

uz sam zvonik nosi grb biskupa Eberharda, kombini-
ran sa stiliziranim liS¢em. Na kapitel me je jednom
prilikom upozorio dr. Ivandija, na €¢emu mu se ovom
prilikom zahvaljujem.

Uz zapadno procelje situacija je nesto drukcija — tu
polustupovi ne sezu do poda, vec¢ su postavljeni na kon-
zole (sl. 12B)," ¢emu je vjerojatno razlog galerija na
konzolama, koja je spajala prve katove zvonika, a $to
se dobro vidi na uzduznom presjeku Nordi-Boll¢a." Za
same kapitele tih polustupova Weiss kaze da su grubi
i nedovrseni."

Na fotografiji unutrasSnjosti katedrale prije regotiza-
cije (sl. 6.), vidi se da je prvi kapitel lade — onaj na
stupu zajedniC¢kom ladi i svetiStu — takoder gljivast
kao i ostali kapiteli stupova lade; €ini se da na strani
prema svetisStu kapitela nije bilo, ve¢ je odgovarajuci
polustup tekao neprekinuto do peta rebara i penetrirao
u svod. Bolle je na ovom stupu izveo novi kapitel s
vegetabilnim motivima, koji nosi pete rebara i svoda
lade i svoda svetiSta.

Jos bi spomenuo oblik presjeka stupova svetiSta: ono
Sto je snimio Weiss" ustvari je vrlo sli€no zamiSljenom
stupu sloZzenom od polustupova lade (sl. 13.), a manje
onima u bo€nim apsidama! Weiss samo spominje za taj

6 UWnutrasnj ost katedral eeposredno nakon potresa god. 1830. (Negati»

u Muzej~ grada Zagreba).
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»t

7 Kapitel u lapidariju Povijesnog >nuzeja Hrvatske,
vjerojatno postan>ent jednog od kKipova Svetaca na
juznom nizu stupova lade. (Foto: B. Bali¢)

stup da je to »jedan stup iz svetiSta, a po kapitelima
uz taj stup se vidi da se radi o stupu u sredini svetiSta.
Kakva je bila profilacija stupa zajednickog i svetiStu
i ladi za sad nije jasno, iako bi bas ona mogla pomoci
u razrjeSavanju faza gradnje, kao S$to ¢emo kasnije vi-
djeti.

Svodovi lade katedrale jednostavni su krizni svodovi
s rebrima, izvedeni poCetkom XVI. st. za biskupa Luke
Baratina i popravljeni poslije potresa 1880. god. Dvos-
truka konkavna profilacija rebara svoda (sl. 14B) nije
prvotno predvidena, vec¢ je to bila kruSkolika profila-
cija (sl. 14A), Sto se moZe naslutiti po petama svodova,
neposredno nad kapitelima; pete rebara mjestimi€no su

" K. Weiss, o. c., slika 4 na str. 16.
" Sliku donosi I. Franié, o. c,, slika na str. 215.
"K. Weiss, o. c., str. 16 —17.

9 Klesarski znaci sa stupova lade: 1~ sa jugozapadnog
stupa; 5 6 eremje(i Juznog stupa; 7 sjeveroistotni stup;
8 — 11 sjeverozapadni stup.

PERISTIL 23/1980.

8 Kapitel s grbom biskupa Eberharda u Lapidariju
Povijesnog n>uzeja Hrvatske, vjerojatno postament

jednog od kipova svetaca na sis‘ever'nom niz»< stupova
lade (Foto: B. Bal>¢)

vrlo necCisto izvedene." Polurebra uz vanjske zidove i
zid iznad luka prema svetistu su /2 profilacije krus-
kolikih rebara (sl. 14A). Polurebra uz zidove zvonika u
sve tri lade konkavne su profilacije, no pitanje je koli-
ko su Boll¢ova rekonstrukcija. Pete poprec€nih lukova
bocnih lada, onih Sto dijele svodna polja, izvedene su
kao kompliciranija profilacija; u nastavku su ta rebra
profilirana kao i krizna. To je ocCito Boll¢ova interven-
cija, jer na tom mjestu prolaze Zeljezne zatege." Nekad
sunatim mjestima, umjesto zatega, postojale zidane
kamene razupore, koje su prenaSale potiske svoda glav-
re lade nakontrafore.™

Arkade izmedu glavne i pokrajnjih lada izvedene su

" K. Weiss, o. c., slika 12 na str. 20.
" H. Bollé, o. c., str. 4.
"H. Boll¢, o, c., str. 13.

10 Baze polustupova: a) sjeverna lada — presjek (gore) i
baza pre>na Weissu (dolje) — crtkano je prikazan donji dio
baze, koji je vjerojatno rie')e regotizacije bio pokriven povi-
Senin> podom katedrale?; ? grofllacua polustupova juzne
ade.

50 cm
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Im

Il Profilacije polustttpova juzne lace: a? na spoj«svetista
i ladel b) tipicna profilacija polustupova lada) c) polustup
u kutu ttz juzni zvonik.

dosta Siljato, danas s kruSkolikom profilacijom izmedu

dviju uzljebina, a tako je bilo i nekad, kako se vidi na
staroj fotografiji (sl. 6.). Weiss donosi sasvim drukciju

profilaciju arkade (sl. 15),-' Prvi luk arkade, odmah do
zvonika, danas je istog raspona kao i ostala tri u ladi,
a po Weissovom snimku prvi je luk bio veéeg raspona,
jerje prvo svodno polje vece. Tu se vjerojatno radi o
Bollcovoj intervenciji. Upozorio bih da Weiss prvim lu-
kom arkade naziva slijepe lukove, tj. polurebra u svod-
nom polju izmedu zvonika, no to ne stoji, jer funkcija
tih lukova i lukova arkade nije ista: mozda im je profi-
lacija bila ista."

Weiss spominje da su rebra svodova lade zavrSavala
zaglavnim kamenjem, skulpturalno obradenim, neka
kao rozete a neka s ljudskim maskama.' Danas su na
tim mjestima zaglavni vijenci, profilirani kao rebra i
bez ikakve skulpturalne obrade.”

Prozori sjeverne i juZzne lade razlikuju se profilaci-

12 a) Kapitel polustupa jttZzne lada) b) konzola polustupa
uz zapadni zid glavne lade (ob&a grafike iz knjige Weiss,
Der Dom zu Agram).

I Sq

sl
A
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jom i oblikovanjem kruZzista, Sjeverni niz prozora pro-
filiran je u donjem dijelu drukcije nego u gornjem dijelu

prozora (sl. 16.)." Promjena profilacije deSava se pribliz-
nona I/3 visine prozora, a samo mjesto pokriveno je
razli¢itim skulpturama (sl. 17..), i na vanjskoj i na unut-

radnjoj strani prozora. Skulpture su kvalitetne izvedbe:

prema istraZzivanjima Andele Horvat, radi se o djelima

pripadnika parlerskog praskog kulturnog kruga.' Kru-
ZiSta sjevernih prozora sva su istai u gornjemdijelu
imaju ve¢ kasnogoticki negeometrijski motiv, koji pod-
sje¢a na»riblji mjehur«(sL 17.); €ini se da mu Boll¢ ni-
je mijenjao oblik. Sva Cetiri prozora su jednake Sirine

i dvodijelni su; prvi i zadnjiprozor smjeSteni su eks-
centriCno s obzirom na svodno polje.

Juzni prozori su bogatije profilirani, bogatijih kru-
ZiSta i vjerojatno su mladi od donjeg dijela sjevernih
prozora. Prvi prozor uz zvonik je trodijelan i smjeSten
ekscentriéno, dok su svi ostali dvodijelni. Promatranjem
klesanaca prozora moze se uociti da Boll¢ nije mije-
njao profilaciju, medutim, usporedi li se Weissov crtez
juzne strane lade" s danasSnjim stanjem, vidi se da je
Boll¢ promijenio kruziSta. KruziStasu nekada, kao

'"H. Bollé, o. c., str. 9.

" K. Weiss, o. c., slika 6 na str. 17.

" K. Weiss, o. c., str. 16.

" Weiss, o. c., str. 16.

-'H. Bollé¢, o. c., str. 13.

" Weissov crtez nije sasvim toc¢an (K. Weiss, o. c., slika
8 na str. 18).

" A. Horvat, o. c.

" K. Weiss, o. c., tabla B.

" R. Horvat, Prlsostolna crkva Zagrebacka, str. 21.
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I3 Profilacija stupa «svetiStu (Weiss).

i danas, bila razliCita, s motivima»ribljeg mjehura«.

Danas su parapeti sjevernih i juznih prozora u unu- r
traSnjosti povezani vijencem, koji je postavioBoll¢;
taj se vijenac ne vidi niti na Weissovu niti na Nordi- ])
-Plimptenovu uzduZznom presjeku.

Kako je nekada izgledao prostor izmedu zvonika, tj.
produzetak glavne lac¢e, danas nije jasno. Vjerojatno se
prostor glavne lac¢e prostirao potpuno do zida zapad-
nog procelja. God. 1835. biskup Alagovi¢ gradi neo-
goticko pjevalite na tom mjestu,polozeno na Cetiri
stupa, a Boll¢ ga je pri regotizaciji zamijenio novim,
§to ga nosi krizni svod, raspona glavne |ade, i dodao
vjetrobrani prostor uz ulaz. PribliZno na visini poda da-

nasnjeg pjevaliSta, pri demontazi Vinkovi€eva portala, 36 Presjeci prozora sjeverne lade: a) dolje; b) gore, iznad
pronaden je zazidani mali prozor vrlo bogate profilaci- parlerskih ntaskerona.

JS Profilacija luka arkade (Weiss).

14 Skice profilacija rebara svoda lace: a) u peti rebra;
b) kasnije izvedena rebra.
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17 Jedan od tnaskerona na sjevermim prozorima lace.

je" (sl. 18A), ekscentriCan s obzirom na os zapadnog
proCelja. Taj prozor je, ocito, nekad bio pristupacan
s galerije, koja je povezivala l. katove zvonika.

Osim vec¢ navedenih grbova biskupa Eberharda,
ladi katedrale nalazi se i grb biskupa Ivana Albena (sl.
19C) na zidu juznog zvonika, u neposrednojblizini
Eberhardova grba na kapitelujuzne lade, postavljen
c¢ak nesSto niZze od toga kapitela. Faktura zida uz Albe-
nov grb drukcija je od fakture zida nizeg dijela zvoni-
kai zida uz kapitel s Eberhardovim grbom, te se gra-
nica izmedu pojedinih faza vidi po formatu klesanaca.
Najvisi dio zida zvonika izveden je od vrlo malih kle-
sanaca, dosta nepaZzljivo. Interesantno da se nigdje ne
uocCavaju tragovi dizanja ~mackomx, tj. rupice u sredi-
ni formata klesanca (o toj tehnoloSkoj pojedinosti bit
¢e malo kasnije viSe govora), Jo§ jedan Albenov grb
nalazi se na zidu prema juznoj apsidi svetiSta, za koje
Szabo navodi" da ga je tu postavioBolle, no ne zna
otkud; osim togatu je i grb biskupa Osvalda Tuza, i
jo§ jedan nepoznatog vlasnika.

18 Presjeci prozora: a) mali prozor Sto ga je Bolle otkrio
na zapadnom procelju (prema skici H. Bollea, koju donosi
Frani€); b) prozori juzne lade.
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19 Neki ?rbovi sa zagrebaCke katedrale: a) grb biskupa

Stijepana [ll. KaniZaja; b) grb biskupa Stjepana 111. SCani-

Zaja, prema Bolldovoj kopiji na zapadnom procelju kate-

drale; c) grb biskupa |. Albenal d) grb biskupa Osvalda

Tuza; e) grb biskupa Eberharda (iz ¢lanka J. BrunSmida u
Vj. HAD).

" 1. Frani¢, o. c., slika 3 na str. 379 Boll¢ova je skica: pre-
ma toj skici debljina zida zapadnog procCelja izmedu zvonika
je 127 cm.

' Gj. Szabo, o. c., str. 66.

-"Nasla ga je Marinka Kamenarovic iz Republigkog za-
voda za zastitu prirode prilikom raskopavanja za neke in-
stalacije u parku Ribnjaku; gdje se taj ulomak danas na-
lazi, ne znam, ) ] ]

" 0 tome viSe u Zborniku zaStite spomenika kulture Hr-

vatske, 4, u tisku.
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20 gameni ulomak u depou arheoloSkog muzeja u Zagrebu
(Foto: I. Mirnik).

UnutraSnjost zvonika potpuno je prezbukana i kao
da nema vidljivih tragova gotiCkih faza gradnje.

U depou Arheoloskog muzeja u Zagrebu nalazi se
jedna glava, vezana na profilaciju (sl. 20i 21 A), moz-
da karakteristika parlerske radionice (oci, licne kosti),
za koju se pretpostavlja da potjeCe sa zagrebaCke ka-
tedrale. Nije mi jasno gdje je mogla stajati.

Prije 15 godina u parku Ribnjaku nac¢en je kameni
zavrSetak jedne fijale ili ne€eg slicnog (sl. 22B)," osme-
rokutnog tlocrta. Mozda tome ulomku odgovara jedan
drugi, iz Povijesnog muzeja Hrvatske (sl. 22A), takoc¢e
osmerokutan i sa zagrebacke katedrale. Njegovu mogu-
¢u vezu prikazuje skica prema primjeru na Staromes-
tskoj kuli na Karlovom mostu u Pragu, iz druge polo-
vice XIV. st.

PERISTIL 23/1980.

50 cm

2l Profilacije:a) kamenog ulo»lka iz ArheoloSkog muzeja

(sl. 20); b kapiteliéasiednog od velikih kontrafora juznog

zvonika, danas u Povilesnom muze)u Hrvatske;c) lezel7a
12¢lzvol2icl»la.

pan)sliina

Vanjsko lice sjevernog i juznog zida lace zasluzuju
pomniji opis, jer je tu ustvari klju€ za odgonetavanje
redoslijeda gradnje. Krpanja zidova, mijenjanje dotra-
jalog kamenja, elemenata .prozora, sokla, vijenaca i sl.
nisu ozbiljno ugrozili prvobitni izgled lica zida. Naj-
bitnija promjenajest zamjena potkrovnog vijenca i
drugih vijenaca i podizanjenovih, neogotickih fijala
na kontraforima. I naravno, novi zvonici i krovisSte.

Razlici sjeverne ijuzne la¢e u unutrasSnjostikate-

drale odgovara razlika sjevernogi juznog zida izvana:

22 a) kameni ulomak s katedrale, dal7as u Povilesno»l I»uZeju Hrvatske; b) ulo-
mak iskopan god. JW6. u parku Ribnjaku kraj katedrale; ¢) mogudi polozaj prva
dva ulomka na vrhu neke fij ale ili zabata portala.

10

20 30 cm
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23 Jedan klesarski znak na ptt'nont zidtt katedrale.

24 Klesarski znaci na sjeverno>n zidu jttznog zvonika (J —5)
i s vanjske strane j~dnog zicla lade.

12
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na svakoj strani su drukciji kontrafori, drukcija je ob-
rada zidova, grbovi, prozori. Zidovi sjeverne i juzne
lade zidani su klesancima vrlo lijepe tamnosmede pa-
tine, koju i Weiss naglaSava u svojem opisu katedrale.
Na nizim dijelovima juznog zida katedrale, kao i na
konfratorima, pomnijim gledanjem moZe se uociti ko-
jih dvadesetak vrsta klesarskih znakova, uparanih i
uklesanih u povrSinu klesanca (sl. 23). Cini se kao da
je na nekim dijelovima zida svaki kvadar bio obilje-
Zen znakom klesara, no dosta ih je izblijedilo i nesta-
lo djelovanjem atmosferilija. Sve u svemu, moZe se
nabrojati oko 70 komada. Znakovi se mogu pratiti do
parapeta prozora lade, do 4 — 5 m visine; iznad para-
peta nazire se pokoji znak, lijevo i desno od prozora,
Sto je sa zemlje teSko sa sigurnoSc¢u utvrditi, a tu je i
zid jaCe stradao. Neki od tih znakova javljaju se i na
sjevernoj strani juznog zvonika, u samom prostoru
glavne lade, danas ispod kora i naunutrasnjoj strani
zida zapadnog procelja, iza samog portala. Ima ih i na
kontraforima sjeverne lade, svega nekoliko, od 2 m vi-
sine naviSe; na zidu ispod prozora sjeverne lade nema
znakova osim jednoga, koji se nigdje drugdje ne po-
javljuje (sl. 24).

Donji dio zida sjeverne lade zidan je klesancima raz-
li€itih visina slojeva, od 15do 50 cm, za razliku od
gornjih dijelova sjeverne lade i zidajuzne lade, gdje
su klesanci priliéno izjednaceni.

Na svakom klesancu gornje polovice zidova sjeverne
i juzne lade uklesana je omanja rupa, 8 2 —4 cm,i
vjerojatno iste dubine: to je sluzilo za dizanje klesan-
ca»mackom«(sL 25). »MacCak«je sprava koja se i da-
nas upotrebljava za dizanje kamenih kvadara: donji
dio te, Skarama nalik naprave, utakne se u uklesane
rupe i pri dizanju vlastita teZzina klesanca drzi krako-
ve»macka«zatvorenim. Rupe na klesancima sluze za
spreCavanje isklizavanja iz zahvata»macka, i mora ih
se uklesati na dvije nasuprotne plohe klesanca. Na
klesancima katedrale danas se, naravno, ta drugaru-
pa ne moze vidjeti, jer je uzidana, no na dislociranim
ugaonim klesancima brani¢-kule Gari¢-Grada, to se mo-
Ze vidjeti. Takav nacin tehnologije zidanja odgovara-
kod nas — gradevnoj grupi parlerskog kruga u vre-
menu oko 1400. god. i poslije."

Kontrafori uz zidove lade katedrale nisu jednaki: na
sjevernoj strani su pli¢ii jednostavno oblikovani, za
razliku od juzZznih, Na obje strane lade kontrafori su
po visini dijeljeni vijencima, sjevernina 5, a juzni na
6 etaza. Najnizi je vijenac u visini parapeta prozora
i teCe neprekinuto, i po zidu i po svetri strane kon-
trafora. Boll¢ je vijence renovirao i dopunio, a neke
profilacije zamijenio bogatijim. Vrh kontrafora nekad
je zavrSavao na dva nacina: koso i s lanternom, u oba
sluCaja s okapnicom. Boll¢ je sve to zamijenioneo-
gotickim fijalama.

Na sva Cetiri kontrafora sjeverne lade, iznad drugog
vijenca, nalaze se grbovi biskupa Eberharda — usprav-
ljeni lav, okrenut desno, s okvirom od trol_<_uti(’:a (sl.
19E). Svi grbovi su ukraSeni zastorastim vijencem I
ruzom na vrhu; interesantno da su svi grbovi postav-
ljeni na razliCite visine — 3to moZe biti i oznaka gra-
nice nastavka radova. Na sjeverozapadnom kontraforu,
uz zvonik, ispod drugog vijenca i grba biskupa Eber-
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25 Prikaz srednjovjekovnoga gradiliSta, s dizalicom i »mac-
kon>«za dizanje klesanaca (gradnja K«le babilonske, Biblia
Wenceslai Regis, Cod, 2760,fol 10, Be€, Natio»albibliothek).

harda, ugraden je grb s raSirenim pti¢jim krilom -
grb biskupa Stjepana Ill. Kanizaja>" (sl. 19A). Po Sza-
bou, to je original." Takav grb nalazi sei na juznoj
strani, na velikom kontraforujuznoga zvonika, ukra-
Sen kacigom i klobukom s dva pera; danas je na tom
mjestu kopija, a original je u Lapidariju Povijesnog
muzeja Hrvatske.

Sjeverni kontrafori podijeljeni su po visinina pet
dijelova, Cetirima vijencima, ne raCunajuci okapnicu
na vrhu niti sokl dolje (sl. 26). Na mjestima drugog,
treCeg i Cetvrtog vijenca, kontrafori su stupnjevani.
Prema Weissovu crtezu zapadnoga procelja," gdje su
ti kontrafori vidljivi u profilu, samo je najnizi vijenac
tekao kontinuirano, uz sve tri strane kontrafora. Os-
tala tri, uklju€ivsii okapnicu navrhu, protezali su se
tek na jednoj strani sjevernih kontrafora. Danasnja si-
tuacija nesto je drukdcija, jer je Boll¢€ i drugi vijenac
protegnuo i na obje bocne strane kontrafora. Na sl. 27
dane su skice profila prvog, drugog i treceg vijenca,
dok je Cetvrti, kao i okapnicu, sa zemlje nemoguce to-
¢no uociti, osim da je Boll¢ bas njih najviSe mijenjao
i dopunjavao.

Juzni niz kontrafora jaCe je istaknut nego sjeverni
niz, kontrafori su izrazito stupnjevani i plasti¢no bo-
gatije obradeni (sl, 28), NajviSa etaza kontrafora po-
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26 Detalj sjevernog procelja lade.

strance je koso zasjeCena, gore zavrSava kao slijepa
fijala, no bez rakovica i ruze na vrhu." Na svakoj stra-
ni kosog zasjeka izvedene su plitke ovalne niSe, za-
vrSene diskretnim sedlastim lukovima. Na istoCnom
kontraforu juzne lade niSe na vrhu formirane susa-
mo na gornjoj polovici zasjeka. Na dva zapadna kon-
trafora juzne lade, ispod treceg vijenca, smjeSteni su
grbovi biskupa Eberharda: okrunjeni lav, okrenut na
desno, no bez okvira od trokuti¢a. Grbovi biskupa Al-
bena nalaze se na gornjem dijelu kontrafora, koji je
na spoju svetiSta i lade, te uz prvi prozor lade (sl. 19C),
Takav grb je i na juZnojstranijuznog zvonika, na is-
toj visini kao i Albenov grbu unutrasnjostilade, na
isto€noj strani zvonika.

" Grb je odreden prema Clanku B. Zmajica,G bovi a-
grebackih biskupa, Zbornik zagrebacke nadbiskupije, 1944.
I, str. 475.

" Gj. Szabo, o. c., str. 66.

" K. Weiss, o0. c., slika 19, na str. 25.

" Na Weissovu crtezu juznog proceljanacrtane su rako-
vice, tj. crtez nije to€an, $to se moZe provjeriti na staroj
fotografiji tog dijela katedrale (I, Franic, o. c., slika na
str, 297).
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Prilikom zas&titnih radova 1949 — 1953. god. na kapeli
sv. Stjepana u nadbiskupskom dvoru, istrazivan je te-
ren izmedu katedrale i dvora te uz samu katedralu. S
obzirom da je naglasak istrazivanja bio na Timoteje-
vu svetiStu, sonde su iskopane samo uz prvi i drugi
kontrafor lade, brojano od svetiSta: temelji su stupnje-
vani, izvedeni od klesanaca i izvan svake sumnje potje-
Cu iz vremena gradnje toga dijela lade."

Kontrafor na spoju lade i svetiSta sazidan je na te-
melju predtatarske katedrale, Nizi dio tog kontrafora
zidan je kad i svetiSte, a, s obzirom na vecu visinu boC-
nih lada, kasnije je poviSen, kako se moze pratiti po
rupama za dizanje klesanca»mackom« i po grbu bis-
kupa Albena.

Nedavno, prilikom iskopa rova za uzemljenje gromo-
brana katedrale, ukazali su se temelji kontrafora sje-
verne lade, izvedeni od lomljenjaka. dosta nepravilno
i jedva5—10cm ispod razine plo¢nika uz katedralu.
Stope temelja su 20 —35cm Siri od kontrafora i istu-
paju 86- 90 cm prema sjeveru.

Zapadno procelje i zvonici viemenom su dosta stra-
dali, zahvaljujuci istaknutom poloZaju, a Bolle je situa-
ciju joS viSe zamutio svojom regotizacijom. Na staroj
fotografiji zapadnog procelja (sl. 29) vidi se da su kle-

27 Profilacije vijenaca na kontraforinta lace>a), b) i c)
prvi, drugi i treci vilenac kontrafora sjeverne laCe; d; ie)
drugi i treci vijenac kontrafora juzne lade; f) sokl; g) pot-

krovni vijenac prema Weissu; h) profilacija vijenca nad
maskeronom na prozori>nasjeverme lace.

C3
Ccv
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28 Juzna strana laddatedrale.

sanci zamijenjeni, toCnije re€eno — pokrpani — lomlje-
njakom, §to je razlog nestanka lezena i plasti€nih ukra-

sa. To takoder znacCi da danas ne znamo tocCno kakvim

su otvorima vanjski zidovi zvonika nekad bili perfori-
rani. Npr., na sjevernoj strani sjevernog zvonika ne-
kad je postojao omanji prozor sli¢an luneti, za koji se

mozemo zapitati nije li to nekad bio visoki goti¢ki pro-
zor, kasnije zazidan u donjem dijelu?! Opisivati danas
taj dio katedrale ustvari znaci utvrdivati Sto je sve
promijenio Boll¢, a Sto vrijeme prije njega.

Zvonici su priblizno kvadratnih tlocrta (sjeverni
10,70/10,60 m, juzni 10,60/10,90 m)," razli€itih su deb-
ljiina zidova (sjeverni 3,20 — 3,60 m, juzni 3,00 — 3,30 m).
Temelji zvonika duboki su 4,0 m." U zidove oba zvonika
smjeStena su stubiSta, do prvog kata ravna a dalje spi-
ralna, odnosno tako je nekad bilo, jer je Boll¢ pr@mi-
jenio konstrukciju stubiSta juznog zvonika. Bitna raz-
lika medu zvonicima, kako su oni prvobitnobili za-
misljeni, jest da je juZni zvonik imao dva kontrafora
na jugozapadnom uglu, a sjeverni ne. To potvrduje po-

" A. Deanovic Zagrebacka katedrala u okvirima prvih is-
kopavanja, |z starog i novog Zagreba, 1963, 111, str. 20.

" Prema Boll€ovu tlocrtu katedrale, mj. 1: 100, u Pla-
noteci Republickog zavoda za zaStitu spomenika kulture.

" R. Horvat, o. c., str. 29.
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29 Zapadno procelje katedrale prije potresa god. 1880.

djela zapadnog procCelja lezenama: na sjevernom dije-
lu podjelatede odmah od ugla, a na juznom od kon-
trafora. Prilikom neogotiCke nadogradnje sjevernog
zvonika, pojavile su se pukotine, pa je Boll¢ dodao no-
vi par kontrafora i na sjeveru pa je slijeganje preki-
nuto."

Lezene na zvonicima dosta su jednostavno profilira-
ne (sl. 21C), prekinute vijencem slijepih trolisnih luko-
va s ljiljanima i razliCitim grotesknim maskama (sl.
29). U depou ArheoloSkog muzeja u Zagrebu saCuvan je
jedan od tih maskerona (sl. 30), oSte¢en vremenom.

Juzni zvonik imao je na jugozapadnom uglu dva sna-
Zna kontrafora, postavljena pod kutom od 90, po visi-
ni vijencima podijeljena na osam etaZza. Kontrafori su
u donjem dijelu bogatije ukraSeni (sl. 32). Goti¢kom
razdoblju pripadao je dio kontraforado visine pot-
krovnog vijenca, tj. pet nizih etaza. Boll¢ je ove kon-
trafore potpuno rekonstruirao, a u gornjem dijelu ne-
S§to modificirao, naroc€ito dodavanjem fijala. Ulomak s
kapitelicima, pohranjen u Lapidariju Povijesnog mu-
zeja Hrvatske," sudeci po profilaciji (sl. 33), potjeCe

s prizemnog dijela jednoga od tih kontrafora, pa se
moze konstatirati da je Boll¢ zadrZzao prvobitne oblike
tih dijelova kontrafora.

Zid zapadnog procelja, koji je povezivao oba zvonika,
bio je znatno tanji od zidova zvonika — cca 130 cm, da-
kle kao i zidovi obaju postranih laCa; taj zid istupao
je pred zvonike za debljinu lezena (sl. 28), Sto je tako-
der bilo profilirano kao lezene, Taj zid je najviSe stra-
dao i najviSe je mijenjan: na staroj fotografiji, Sto je
vec spomenuto, vidi se da zid od klesanaca nestaje pri-
blizno na polovici visine lade, Donji dio pokriva Vinko-
vicev portal, koji je ipak sacuvao neke lukove original-
nog gotickog portala. Prilikom uklanjanja Vinkovi¢eva
portala, nadeni su ostaci jednog manjeg, bogato profi-
liranog prozora (sl. 18A) i neki detalji prvobitnog por-

'R. Horvat, o. c., str. 29.
" U katalogu Povijesnog muzeja Hrvatske, Sto ga je na-

pisao M. Valenti¢ (Kameni spomenici Hrvatske) prikazan
je na str. 11 i krivo odreden u XIlII. st.

79
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30 Maskevon s procelja katedraleganas u depou Arheo-
log8kog»>uzeja u Zagreb«.

tala. Portal je bio smjeSten ekscentriCno prema glavnoj
osi lade, Sto je vjerojatno posljedica podizanja kontra-
fora samo na jednoj strani zapadnoga procelja — a to,
ujedno, stavlja njegov nastanak u isto vrijeme kad i
juzni zvonik i juznu ladu, tj. u drugu fazu gradnje.
Portalom biskupa Vinkovica, tj. zapadnim ulazom u

katedralu uspjesno se bavio A. Ivandijai ovdje se ko-
ristim njegovim rezultatima.' Stariji goticki portal, ko-
jije tu stajao, vjerojatno je tijekom vremena stradao
kao i samo zapadno procelje. Biskup Vinkovi¢ dao je
naciniti novi portal sredinom XVII. st., prema portalu
samostanske crkve u Jaku,u MadZarskoj. Taj novi
portal nije sav nov niti je potpuna kopija onoga u
JSku, jer su uklopljeni dijelovi nadvoja staroga goti¢-
kog portala; prema Ivandiji to je unutrasnji dio luka,

" A. lvandija, Vi>tkovi¢ev portal zagrebacke stolne crkve,
Zbornik zagrebacke nadbiskupije, 1944.

31 Maskeron s proceljdatedrale, danas u Di jecezanskont

»tuzemnu u Zagreb>>,
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koji odgovara prvim stupi¢ima uz Spalete portala. la-
ko je Vinkovi¢ev portal nastaougradnjom na jedan
romanicki portal, mnogo detalja izvedeno je s barok-
nim osobinama, $to je kvaliteta koju ne treba zanema-
riti. Skulpture, radene u dva navrata, nejednolike su
kvalitete, ali odraz onda suvremenog stila, baroka. Taj
je portal dio demontiran i sacuvan da bi se, eventual-
no, jednoga dana negdje ponovo sazidao, ali to se nije
desilo — on negdje joS uvijek Ceka da se to ostvari.

Povijesna zbivanja

Povijesna zbivanja oko katedrale €esto su opisivana
(Kukuljevi¢, Tkalc€i¢, Frani¢, R. Horvat, Karaman), pa
ih ne bih htio ponavljati, osim onih klju€nih, koja ob-
jasnjavaju tok gradnje goti€koga dijela la de.

SvetiSte katedrale sazidao je biskup Ti>»otej (1263-
1282) valjda u jednom dahu. Nastavak gradnje lade,
sudeci po stilskim osobinama nizeg dijela sjeverne lade
te po navodu arcidakona gori¢kog, mogao je uslijediti
poCetkom XIV. st. Biskup Aug«stin Kazoti¢ (1303-
1322) mnogo je uc€inio na sredivanju svoje biskupije,
paje priskrbioi neke nove posjede." Bio je to sposo-
ban 1 za ono vrijeme obrazovan covjek, evropskog for-
mata, Sto nos>a istrazivanja sve viSe potvrduju. Siroma-
Stvo biskupa Kazotica Cesto se naglaSava s krive stra-
ne: on kao dominikanac, dakle pripadnik jednog»pro-
sjaCckog~ reda ne Zeli za sebe osobno nikakva materijal-
na dobra, no ¢inio je sve da svojoj biskupiji osigura
normalno funkcioniranje. On i u svojim filozofskim
razmatranjima ne negira potrebu materijalnih sred-
stava opcenito, Sto je ocigledno i po tome Sto je Ka-
Zzotic k upio nekenove posjede zagrebackoj bisku-
piji. Otimacine crkvenih dobara i uskracivanje plac¢a-
nja desetine deSavale su se tada posvuda po Hrvatskoj,
a ne samo blazenom A. KaZoti¢u. Ugarsko-hrvatski bi-
skupi su se na kraju i sastali da to rijeSe, jer ih kralj
Karlo Robert nije zasti¢ivao. God. 1319, biskup Kazo-
ti¢ je otiSao u Avignon pozaliti se papi na situaciju, pa
se viSe nije vratio, jer je navukao na sebe kraljevu
mrznju. Neko je vrijeme boravio u Avignonu, sve do
1322. god., upravljajuci zagrebackom biskupijom odan-
de, da bi zatim preSao u biskupiju u Noceri, u ltaliji.
Umro je nakon godine dana, poznati priznat sa sve-
tog zivota; proglaSen je za blazenika, a ovih dana zZeh
ga se proglasiti i svecem.

Ladislaus de Kobol" (1326 — 1343) bio je Covjek silo-
vite naravi, te je vec¢doSao u Zagrebkao izopc¢en iz
crkve (1), a papa je to nastojao izgladiti. Veci dio vre-

" Za utvrdivanje €injenica o Zivotu bl. A. KaZzoti¢a ko-
ristio sam se ¢lankom D. Nezi¢a, Blazeni A. Kazoti¢, Zbor-
nik zagrebacke nadbiskupije, 1944, zatim knjigom P. Grge-
ca, Blazeni A. Kazoti¢, Zagreb 1963, te ¢lankom I. Tomlje-
novi¢a, Sv. Pis>no i teologija A. Kazoti¢a, Vjesnik za Sire-
nje Stovanjai kanonizaciju bl. A. KazZoti¢a, Zagreb, 1978,
IV/1.

" Podatke o ovom 1 ostalim zagrebackim biskupima cr-
pio sam uglavnom iz ¢lanka J. Butorca, Zagrebacki bisku-
pi i nadbiskupi, Zbornik zagrebacke nadbiskupije, 1944, I,
str. 17 —43
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lickone zavodu za zastiteespormenka kelieere).

mena proveo je u borbi s crkvenim podlozZnicima svih
drusStvenih slojeva zbog neplac¢anja crkvene desetine"”
i otudivanja biskupskih dobara. U njegovo doba — 1334,
god. — arcidakon goriCki napisao je Statute zagrebaC—
kog kaptola, no saCuvani primjerak potjeCe iz 1352.
god. Za nas je vazna konstatacija u uvodu Statuta" da
se gradnja lade katedrale nastavlja. Analizom teksta na-
vedenog dijela uvoda moZe se shvatiti da se nastavilo
s gradnjom katedrale, te da je taj pocCetak u vrijeme
pisanja Statuta ve¢ pro3ao. Ni po ¢emu se ne moZe
shvatiti je Ii to bilo napisano ve¢ 1334. god. ili 20 godi-
na kasnije. Ako je to bilo napisano ve¢ u prvoj redak-
ciji, niSta ne prijeci zakljuciti da se to desilo zabis-
kupa KaZzoti¢a, koji je arcidakona Ivana i bio podigao
rma Castarcidakona gorickog.-*'

Jacobus Il. de Placentia (1343 — 1348) znaCajan je po
tome Sto je od papeishodio oproste za one koji po-
sjete katedralu i pomognu njezinu dalju gradnju.

Slijedeci biskup — Dionysius de Lazk (1349 — 1350)
bio je biskup svega mjesec dana. Njegov nasljednik Ni-
colaus I. (1350 —1356. god.) vjerojatno nije mogao utje-
cati na gradnju lade katedrale, jer je kao vicekancelar
ostao na kraljevu dvoru. Za vrijeme njegovog biskupo-
vanja arcidakon goriCki izvrSio je reviziju Statuta za-
grebaCkog kaptola.

Stjepan IIl.  Kanizaj biskupovao je dulje vremena

"I. K. TkalCi¢, Otpor i beena radi desetine u biskupiji za-
grebackoj u X1V. vieku, Rad J. A, XLIX.

" 1. K. Tkal€i¢, Mon. episc. Zagr. Il, str. 1

" Za prijevod i tumacenje uvodnog dijela Statuta ovom
se prilikom zahvaljujem M. Kruheku, kustosu Povijesnog
muzeja Hrvatske.

(1356 — 1375), njegov grb (raSireno krilo, klobuk, sl. 19
A i B) nalazimo na nekoliko mjesta na fasadi lade, Bio
jeu dobrim odnosimas ugarsko-hrvatskim kraljem
Ljudevitom I. i valjdaotuda anzuvinski grb, kombini-
ran s grbovima biskupa Kanizaja, na zapadnom pro-
Celju katedrale, Biskup Kanizaj je prvi biskup koji je
vrsio sluzbu hrvatskog, odnosno slavonskog bana. God.
1366. on je oklevetan od svojih protivnika, zatvoren,
zatim je bio prisiljen oti€i iz Zagreba u progonstvo, da
bi na kraju bio rehabilitiran. Umro je (priblizno) 1375.
god.

Tijekom zadnje Cetvrtine XIV. st. izmijenilo se neko-
liko biskupa, nevaznih po sudbinu katedrale, osim §to
je tih godina katedrala stradala pri napadu gradana
susjednog Gradeca. Ne bih ulazio u razloge neprijateljs-
tava, koji su Cesto nevazni, pa niti tko je prvi daopo-
voda tim neprijateljstvima. God 1382. stradala je kate-
drala, »izvedena gotovo do vrha«." NeSto kasnije, 17.
XI1I, 1396. god, katedrala je opet mogla stradati, jer su
neprijateljski raspoloZeni gradani Gradeca na nju opa-
lili bombarde, uz razli¢ita druga nedjela," Obnavljajuci
zapadno procCelje katedrale, Bolle je uocioda su tu
klesanci jako oSteceni pozarom, Sto je i bio glavni raz-
log potpune obnove tog dijela procCelja." Vjerojatno je
taj pozar nastao paljenjem drvenih skela potrebnih za
gradnju, jer niStadrugo tada nije niti moglo gorjeti.

~ Prema Farlattiju (podatak preuzet od I.
Ka ra mana).

"1, K. Tkalci¢,Povj. spom, grada Zagreba, I, dok. 397,
str. 380 — 381

" Taj poZar je vjerojatno nastao paljenjem drvenih ske-

la, potrebnih za gradnju.

Franic¢ai Lj.
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Na prijelazu XIV. u XV. st. na biskupsku stolicu sjeo
je Eberhard (1397 —1406.i 1410 — 1419),~supremus can-
cellarius aullae regiae«, najjaci ¢ovjek onodobne Hr-
vatske. Velika mnoZina njegovih grbova na kontrafo-
rima, procCelju i na stupovima lade rjecito govore o za-
mahu gradnje, koja je uz to bilai kvalitetna. On je na
gradiliSte doveo majstore iz Parlerova praskog kultur-
nog kruga,"” 3to je normalno s obzirom na njegove ve-
ze s kraljem Sigismundom, kojem takoder rade maj-
stori iz iste radionice." Biskup Eberhard stolovao je u
Zagrebu u dva navrata, s razmakom od cCetiri godine,
navodno iz drZzavnickih razloga.-

Ivan IV. de A/ben (1421 —1433)dovrsio je, sudeci po
grbovima, zidove lade i juznog zvonika, te, mozda, i
zabatni zid nad lukom prema juznoj apsidi svetiSta.
Zbog bavljenja drZzavnim poslovima, zamjenjivali su
garazni pomocni biskupi.

Poslije lvana IV. Albena, u vremenu izmedu 1433. i
1440. god. biskup nije imenovan, vec¢ je biskupijom
upravljao ban Matko Talovac. Zatim slijedi nekoliko
biskupa, nevaznih za dalji nastavak gradnje katedrale,
sve do 1466.god., kad dolazi Gval d Thus de Szentl aszl o
(1466 —1490). Taj je biskup boravio u Zagrebu 33 godi-
ne, dakle vrlo dugo, §to je jedan od preduvjeta za na-
pred@vanje gradnje katedrale. Za njegova biskupovanja
izgraden je novi mreZasti svod u svetiStu, podignut mo-
numentalni glavni oltar i svetohraniSte u svetiStu, bis-
kupske empore, izaedene arkade izmedu stupova lade.

" A. Horvat, o. c., (separat), str. 19 —20
"L Gerevich,Prager Einflusse auf der Bildhauerk>rnst

der Ofner Burg, Acta Hist. Artium, 1954, dio Il, sv. 1 — 2,
str. 51 —52

PERISTIL 23/1980.

33 Kapiteli¢ s kontrafora juznog zvonika, danas u Povije-
snom >nuzeju Hrvatske (profilacija na sl. 2l.b).

God. 1491. ugovoreno je s tesarom BlaZzom iz Vrbovca
da pokrije svetiSte i apside, a slijedece godine i ladu.
Za prvi posao dobio je 45 forinti, 2 slanine i 40 kabala
mosta, a za drugi 90 forinti, 100 kabala mosta, 2 sla-
nine i 10 uzirenih svinja. Slanine su tesari vjerojatno
trebali za podmazivanjepila pri piljenju drvene
graCe! Nekako u to vrijeme Ivani§ Korvin poklanja
zagrebackom kaptolu daske za pokrivanje katedrale.”
Tkal€i¢ smatra da je biskup Tuz po€eo nadsvodivati

"1. Franié¢, o. c., str. 275; I. K. Tkal€&i¢, Prvostolna crkva
zagrebacka, str. 16

34 Tlocrt katedrale s ucrtanim kompozicijskim kosturom lade i zvonika.
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ladu: on je 1499. god. trazio pomo¢ kaptola pri dovo-
Zenju materijala za gradnju svoda, ali ga je u njego-
vim namjerama smrt preduhitrila." On oporuéno os-
tavlja 10.000 forinti za nastavak svodenja lade kate-
drale i joS 7.000 za podizanje dvaju zvonika.

Za biskupa Luke Baratina (1500 — 1510) laCa katedrale
konaCno je presvoCena’ jednostavnim kriznim svodo-
vima, Cime je stavljena toCka na gradnju lace. Od zvo-
nika, za koje je biskup Osvald Thusz ostavio oporu CNO
7.000 forinti, sagraden je jedan u XVII st.i to juzni,
vec u oblicima renesanse.

Biskupi nakon Luke Baratina prihvatili su se izgrad-
nje utvrda oko katedrale, koje su korisno posluzile veé¢
1529. god,u borbi pristaSa kralja Ferdinanda i Zapolje.
Tom prilikom jako je stradalo zapadno procelje i kro-
viste lade." Popravku se, medutim, prislo tek krajem
stoljeca, jer su stalne borbe s Turcima iscrpljivale ma-
terijalne mogucnosti zagrebackih biskupa, kao i cijele
onodobne Hrvatske, svedene na»reliquiae reliquiarum«.
To znaCi da je kroviSte procurijevalo gotovo jedno sto-
liece, a kiSnica zalijevala svodove, §to je, uz poZare
i potrese, dovelo katedralu u jadno stanje i kon&hoO,
do regotizacije.

U starijoj literaturi provlacCi se miSljenje da je tlocrt
svetiSta zagrebacCke katedrale slican crkvi Saint-Urbain
u Troyesu u Francuskoj, jer je biskup Timotej bio ka-
pelan pape Urbana 1V, graditelja te crkve." Z. Kolacio
i A. Deanovi¢ imaju o tome neSto drukcCije misljenje,
tj. da veza izmedu ta dva objekta nije vjerojatna." Isti-
na je da postoji slicnost tlocrta svetiSta navedenih ob-
jekata, medutim po svim dijelovima Evrope nalazimo
objekte takva tipa tlocrta, od XIII, st. pa dalje. Bilo
ih je u CeSkoj (Kourim), Njemackoj (Marburg), Fran-
cuskoj (Dijon, katedrala st. Benigne, crkva Notre-Da-

me, te naravno ona u Troyesu), Austriji (Pyhra, Frie-
sach, Bec€). Tlocrt katedrale Saint-Benigne u Dijonu go-
tovo je identiC¢an zagrebackoj katedrali, odnosno jo$
sli€mji nego onaj Saint-Urbaina. ZapocCeta je neSto kas-
mje — 1281. god.— i gradena ccad0 godina, bitmo druk-
Cije elevacije, bazilikalnog prostora s transeptom." Sli¢-
nost sa crkvom sv. Stjepana u BeCu otpada, jerje grad-
nja tog objekta zapocCeta gotovo 30 godina kasnije. Bu-
chowiecki smatra da je zavrSetak gotiCkih svetiSta s
tri poligonalne apside preuzet od romanike:" u zagre-
backom slu€aju to se moze direktno shvatiti, jer je Ti-
motejevo svetiSte gradeno na temeljima starije crkve."
Sto je s ladom te starije, tzv. »predtatarskee katedrale,
nije jasno. Prilikom istrazivanja 1953, god. iskopana je

"1. K.
CXLVII

"I. K. Tkal€i¢, Prv. crkva Zagrebacka, str. 18 — 19

"1. K. Tkal€i¢, o. c., str. 28

" Gj. Szabo, Prilozi za gradevnu povijest zagrebacke ka-
tedrale, Narodna starina, 1929, VIII, str. 65 —70; Lj. Kara-
man, BiljeSke o staroj katedrali, Bulletin J. A., 1963, 1 —2,
str. 14 —17

" Z. Kolacio, 0 planovima i po€ecirna izgradnje zagrebac-
ke katedrale, Arhitektura, 1975, 154, str. 24 — 28; A. Deano-
vi¢, Zagrebacka katedrala — proSlost u sadasSnjosti, Kaj,
1979, Il (UmjetniCke znamenitosti Zagreba, I11), str. 20 —21

" Sliénost sa sv. Stjepanom u BecCu otpada, jer je grad-
nja tog objekta zapocCeta gotovo 30 godina kasnije.

" Buchowimki, Die gotischen Kirchen dsierreichs, 1952,
str. 31.

" A. Deanovi¢, Zagrebacka katedrala u okvirima prvih
iskopavanja, Iz starog i novog Zagreba, Ill, 1963, str. 17 — 20.

TkalCi¢, Povj. spom. grada Z agreba, I, str.
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sondaiuz dva juzna kontrafora lade" te je utvrdeno
da su temelji istih karakteristika kao i sam kontrafor,
tj. novi, za razliku od temelja kontrafora juzne apside
svetiSta, Starija lada mogla je biti uza — samo jedno-
brodna, mozda nije niti postojala, a mozda temelji ni-
su mogli biti iskoriSteni kao u slu€aju svetista, jer nisu
bili zadovoljavajucih dimenzija.

SvetiSte katedrale prijelazni je sluCaj izmedu bazili-
kalne i dvoranske koncepcije prostora, Sto Buchowiec-
ki naziva»bazilikalnom dvoranom«." Takva konstruk-
cija ne osigurava bazilikalno osvjetljenje glavnoj ladi,
jer uz zid nad arkadom, gdje bi se trebali nalaziti pro-
zori, prislonjeno je kroviste boCnih apsida. Omjer visi-
nai Sirina apsida je 2 : 3:2." Takvi objekti — »bazili-
kalne dvorane« — gradeni su npr. u Austriji,ali su
kasnije pregradivani u dvoranske crkve, zatimu Fran-
cuskoj, u Champagni, Burgundiji, Poitieru.

Prou€avajuci bivSsu dominikansku, danasSnju Zupnu
crkvu sv. Marije Magdalene u Cazmi, do$ao sam do zak-
ljuCka da je vjerojatno proSirena nakon odlaska Tata-
ra, dodavanjem boc¢nih lada izmec¢u zvonika i transep-
ta na nacin»bazilikalne dvorane«, te da mozda ovdje
treba traziti porijeklo odluke o vrsti prostora svetista
zagrebacke katedrale." Ono kao starije anticipira ob-
likovanje svetiSta katedrale sv. Stjepana u Becu kao
prijelazni slu€aj izmedu bazilikalnog i dvoranskog ob-
likovanja prostora. To je posebno naglaSeno omjerom
2:3:2,koje se javlja u Sirinii visini, Sto je osobina
koju ima i kasniji sv. Stjepan u Becu, iako drukcijih

" A. Deanovi¢, o. c., str. 20.

" Buchowiecki, o. c., str. 60.

" Presjek svetiSta donosi Weiss, o. c., slika na str. 19.

" Z.Horvat, Dominikanski samostan u pl azmi, Vijesti MK,
1980, 1.

omjera, kao slijed istih Sirina i visinaapsida. KonaC—
no, i oko tlocrta svetiSta sv. Stjepana u Be€u moZe se
opisati kvadrat kao i na svetiStu i ladi zagrebatke ka-
tedrale (sL 34). Naravno da to ne iskljuCuje utjecaje
iz same Austrije XIIl. st.,npr. s gradiliSta poznatog
dvoranskog svetiSta cistercitske crkve u Heiligenkreu-
Zu.

NastavljaC€ gradnje zagrebacCke katedrale bio je stav-
lien pred dilemu: ili izvesti glavnu ladu viSu, da bi se

dobio pravi bazilikalni prostor ili povisiti bo¢ne lace
tj. formirati dvoranski prostor radi odgovarajucih te-

melja, debljina zidova, kontrafora i proporcijaprosto-
ra. Da su prihvacene postojece visine sve tri apside
svetiSta, dobila bi se tamna glavna lada. Odluka o vrs-
ti prostora lade pala je, dakle, odmah, poCetkom XIV.
st., vjerojatno u doba biskupa Kazoti¢a, Sto stavlja la-
du zagrebaCke katedrale u starijedvoranske crkve.

Dvoranski sakralni prostori, toliko tipi¢ni za kasnu
gotiku, gradeni su i ranije, €ak i u romanici, §to ne tre-
ba Cuditi, jer je to mogucénost koju pruza svod kao gra-
devna konstrukcija. Takve su npr. kripte crkava iz XIlI.
t XIIl. st,, kapitularne dvorane i refektoriji samosta-
na, pa razliciti profani prostori. Neki dijelovi Evrope
uvijek su imali viSe sklonosti prema dvoranskom obli-
kovanju sakralnih prostora, narocito srednja i sjever-
na Evropa. Dvobrodna dvoranska dominikanska crkva
u Toulousi na jugu Francuske, gradena tijekom XIII.
st., bitno je utjecala na dalji razvoj crkava-dvorana u
srednjoj Evropi.

U susjednoj Austriji javljaju se tijekom XIIl. i po-
cetkom XIV. st. dvoranska svetiSta cistercitskih crkava,
i to kao posljedica proSirenja svetiSta s visinom koju su
diktirali postojecCi transepti. Slijedeci poticaj gradnji
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dvoranskih crkava dali su propovjedniCki redovi, koji-
ma je odgovarao dvoranski tip crkava, uz primjenu
jednostavnih cistercitskih detalja, a rezultat je potpu-
no novi tip arhitekture, gledano u evropskim mjerili-
ma. Za tu arhitekturu karakteristiCni su oktogonalni ili

kruzni stupovi malog presjeka, jer ne nose niSta osim
tezine svoda, Sto opet daje lakoc¢u svodu, eleganciju
prostora i — pojeftinjuje izvedbu. Na prelazu stolje¢a
nastaju propovjedni€ke crkve u Retzu, Tulnu, Steinu
itd., a tu treba ubrojiti i bogatije obragieno svetiste ka-

tedrale sv. Stjepana u BecCu. Buchowiecki nalazi na ve-
¢ini tih objekata direktne francuske utjecaje." Buduci

da joS nije bio formiran njihov tip arhitekture, domi-
nikanci u svojim pocCecima koriste cistercitske oblike
i iskustvo, iako je ukljucivanje cistercita u propovjed-
nicku arhitekturu srednje Evrope moglo imati i jedan
sasvim prozaiCan razlog: u srednjoj Evropi toga doba
vjerojatno su na raspolaganju majstori-klesari, potek-
lisa cistercitskih gradilista, s odred€nim znanjem i

radnim navikama, pa npr. na svetiStudominikangke
crkve u Retzu nalazimo detalje arhitekture identiCn€
onima u dvoranskom svetiStu cistercitske crkve u Hei-
ligenkreuzu. Zanimljivo je da su propovjednitke crkve

mnogo jednostavnije i dostojanstvenije od cistercitskih

crkava onog vremena. Nove ideje propovjednickih cr-
kava koriste cistercitsku tradiciju i njihove oblike na
nov nacin: tako je biloi kod nas, na nekada$njoj do-

" Npr. na katedrali sv. Stjepana u Becu; Bucho;viecki,

0. C., str. 233
" Z. Horvat, o. c.

minikanskoj crkvi sv. Marije Magdalene u Cazmi, koju
je osnovao biskup Stjepan Il. oko 1230, god. Ta je crk-
va mjeSavina potpuno ogoljene romanike i razvijenih
cistercitskih detalja na nov nacin, kao doprinos stva-
ranju propovjedniCkog tipa sakralne arhitekture. Sli¢-
no se moze vidjeti na arhitekturi PozeSke kotline oko
1300. god., u neocCekivanim skokovima kvalitete klesa-
nih detalja i oblika prostora," te na crkvi franjevackog
samostana u NaSicama."

U Ceskoj se pojavljuju dvoranske crkve veé¢ u roma-
nici XI1I. st., da bi oko 1300. god. u Sedlecu kraj Kutne
Hore cisterciti preuzeli takav tip prostorana tlocrt-
nom obliku sjevernofrancuskih katedrala." PoCetkom
XIV. st. CeSka arhitektura potpuno je pod utjecajem
propovjedniCke i cistercitske arhitekture.

U susjednoj MadZarskoj krajem XIII. i pocetkom
XIV. st. vlada zatiSje u gradenju, pa se moZe pretpo-
staviti da utjecaji na gradnju zagrebacke katedrale po-
Cetkom XIV. st. nisu mogli do¢i odande."

Na zidovima lade zagrebaCke katedrale razlikuju se
tri izrazite faze gradnje, bitne za njenu koncepciju, te
jos tri koje dovrSavaju zapocCeto.

" Z. Horvat — L.Mirnik, Graditeljstvo srednjeg vijeka u
Pozeskoj kotlini, Zbornik Pozega 1227 — 1977, str. 156.

"Z. Horvat, NaSice — Bede>ngrad, Vijesti MK, 1977, 4,
str. 14 —15. ) ] )

" Cesk¢ umeni goticke 1350 — 1420, Prag 1970, poglavlje
Architectura napisao V. Kotrba, str. 56 —57.

"L Gerevich, Die Ro(le Budas in got(sebe Baukunst Un-
garns und die Europaische Stilstremungen, Budapest R¢gi-
s€gei, 1956, XVII, str. 65 —66.
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39 Shematski prikaz kompozicije prizemlja sjevernog zvo-
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38 Shematski prikaz omjera stranica lada i dimenzija izraZenih stopama, velicine 32,5 cm
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40 Pretpostavijeni presjek stupa lade, kakvim ga je vjero-
jatno zamisljao arhitekt druge faze, ij.

sredinom XIV. si.
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Donji dio sjevernog zida lade i sjevernog zvonika,
gradeni pocetkom XI1V. st. (sl. 351 36), odgovaraju bis-
kupu Kazoticu.

Faza Il.

Srednja trec¢ina sjevernog zida lade, vjerojatno dio
sjevernog zvonika, zapadni portal, veci dio juZnog zi-
da, ukljuCuju¢i 4 od 5 kapitela u unutrasnjosti juzne
lade te donja polovina juznog zvonika (sl. 35 —37), od-
govaraju vremenu iza sredine XIV. st. i biskupu Stje-
panu lll. KaniZaju.

Faza lll.

Gornji dio zida sjeverne i juzne lade, veci dio sje-
vernog zvonika, gornji dijelovi juznog zvonika te, vje-
rojatno, gornja polovina zapadnog procelja, stupovi u
ladi (bar tri, i to juzni sigurno) (sl. 35 — 37), odgovaraju
pocetku XIV. st. i biskupu Eberhardu,

Faza IV.

Gornji dio juznog zvonika i dijelovi juznog zida lace
gradeni oko 1420 — 1430. god. (sl, 37) za vrijeme biskupa
Albena. Tu se radi o zavrSavanju zidovalade prema
sredini XV, st.; kako je Boll¢ te dijelove zida uglav-
nom zamijenio novima, tesko je sa sigurno3c¢u odrediti
zidove te faze.

Izvedba lukova izmedu stupova u ladi, podizanje kro-
viSta lade te empora pred svetiStem, za vrijeme bis-
kupa Osvalda Tuza predradnje su svodenju lade.

Faza VI.

Presvodenje lade poCetkom XVI. st., za vrijeme bis-
kupa Luke Baratina.

Dalji radovi na juznom zvoniku i ladibit ¢e samo
dotaknuti, ukoliko su bitni za razjadnjenje navedenih
gradevnih faza.

PERISTIL 23/1980.

Prva faza gradnje lade katedrale nije obimna, ali je
vazna jer joj je odredila granice: duzinu i broj svodnih
polja, zvonike na zapadnom procelju i vjerojatno veé
definirala dvoransku koncepciju prostora. Polustupovi
uz zid sjeverne lade sugeriraju da su stupoviu ladi
trebali biti kruznog presjeka, Sto je tipi¢no za dvo-
ranske prostore, pogotovo dominikanskih crkava. Po-
Cetak gradnje lade katedrale logi€no se veZe na.osobu
biskupa Kazoti¢a i poCetak XIV. st.: dvoranski prostor
propovjednic¢kih karakteristika upravo idealno odgo-
vara biskupu koji je dominikanac, kojije studiraou
Francuskoj, putovao kroz razne zemlje Evrope te ta-
ko mogao biti upoznat s dostignu¢ima i stremljenima
propovjedniCke arhitekture u Evropi. Konstatacija ar-
cidakona gorickog o nastavku gradnje katedrale, koja
je opcenita, moZe se najprije odnositi na biskupa Ka-
Zoti¢a; statuti Kaptola vjerojatno su vec¢ koncipirani
za vrijeme tog biskupa a realizirani za vrijeme njego-
va nasljednika. |I. Frani¢ u svojoj studiji pretpostavlja
da je Kazoti¢ dovrsio svetiSte, ali to je danas teSko vid-
ljivo," a geneza svetiSta nije rijeSena do kraja.

Analiza tlocrta lac¢e katedrale s posebnim osvrtom na
prvu fazu gradnje daje slijedece rezultate:

1.1zraze li se osni rasponi stopama (sl. 38), najsu-
vislije brojke dobiju se ako se primijeni francuska
»kraljevska stopa«(»pied-de-roi«x = 32,5 cm), koju su
upotrebljavali cisterciti na svojim gradnjama." Na de-
taljima (polustup, kontrafori) ¢€ini se da je koriStena
druga mjera — »becka stopa« = 31,6 cm," obzirom da
je debljina sjevernih kontrafora d =126 —127 cm
31,6x4, tj. 4 becke stope. Do toga je vjerojatno doSlo
zato Sto je graditelj svetiSta odredio osne Sirine kate-
drale u»kraljevskim stopama«, a na njih sevezu pro-
porcije svodnih polja lade, » Svoje«detalje majstori |I.
faze gradnje lade katedrale rade na njima uobiCajeni
nacin, tj. stopom, veli€ine 31,6 cm. Kontrafori i polu-
stupovi na zidu juzne lade pokazuju izrazitu upotrebu
stope od 32,5 cm.

2. Lac¢u — cCetiri svodna poljai zvonike — odreduje
kvadrat (sl. 39), kao uostalom i svetiSte, samo Stoje
tamo taj kvadrat manji: u srednjovjekovnoj arhitekturi
karakteristiCha je prisutnost geometrijskog kompozi-
cijskog kostura. Prema nekim istrazivanjima smatra
sedaje u tlocrtima romanickih crkava prisutna mreza
tzv. kvadrangulacije i trijangulacije. U nedavno objav-

"1. Frani¢, o. c., str. 247.

" M. Aubert, L'architecture cistercienne en France, Paris
1947, 11, str. 267. Cisterciti kod nas koriste»kraljevsku sto-
pu«na gradiliStu svoje crkve u Topuskom; o tome Z. Hor-
vat, Topusko — pokuS$aj rekonst rukcije tlocrta, Peristil,
1967 —1968, 10—11. str. 8 —11.

"J. Csemegi, Die EConstruktions Methoden tier ntittelal-
terlichen Baukunst, Acta Hist. Artium, 1954, dio Il, sv. 1 —2,
napomena na str. 45; na tabeli je dan usporedni prikaz
razli€itih evropskih mjera srednjeg vijeka.

" J. Csemegqi, 0. C.
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ljenom Clanku o zagrebackoj katedrali A. Deanovic
spominje raster kvadrata, veliCine 2 francuska lakta, no

kako nije bio prilozen i crtez, nije ni potpuno jasan
princip.” Istrazujuci srednjovjekovnu arhitekturu, do-
Sao sam do uvjerenja da su i romanicki i goticki tlo-
crti i detalji kod nas vec¢inom zasnovani na primjeni

kvadrata.

Pocnimo od kasne gotike: knjige Roritzera i Lachera
s kraja XV. st. i poCetka XVI. st. neosporno govore da
je osnova kompozicije dva zarotirana kvadrata." Tije-
kom druge polovice XIV. st. Petar Parler ima slijedece
kompozicijske sheme:

— s dva jednaka kvadrata, koncentrigna i zarotirana
za 45';

— s dva koncentri€na kvadrata, opet zarotirana, ali
nejednaka, tako da je manji upisan u veci;

— s dva koncentri€na istokragna trokuta, postavljena
kao Davidova zvijezda."" U starijoj gotici ¢jni se da se
upotrebljavaju iste sheme, $to se, uostalom, naslucuje
i sredinom XIIl. st. u biljeSkama Villarda de Honne-
courta, kao i na zvonicima katedrale u Laonu" U arhi-
tekturi Pozeske kotline iz vremena oko 1300, god., pa
i prije, ista je kompozicijska shema kao na zagrebackoj
katedrali' (Slav. PoZega — crkva sv. Lovre, Brodski
Drenovac — crkva sv. Demetrija, Velika — Zupna crk-
va sv. Augustina, NaSice — crkva franjevackog samosta-
na). Kompozicijskashema teCe od cjelokupnog prema
detalju, tako da veca kruZnica s kvadratima odre duje
manje, manji jo§ manje itd. do najsitnijeg detalja. Sve
se to osjec€a i na ladi zagrebacCke katedrale.

Lac¢e nekih madzarskih crkava XlII. st. (Lebeny
Zsambek, Jak, npr.) odreduju kvadrati, no te crkve,
osim 5to su gotovo stoljece starije od lade zagrebacke
katedrale, tlocrtno i prostorno su sasvim drukéije kon-
cipirane: to su bazilikalni objekti, svetiSte im gjne sa-
mo tri apside, prizemlje zvonika otvoreno je prema la-
dama, ali je prostor izmecu zvonika ipak drukgjje ob-
raden i nije potpuno dio prostora glavne lade. Za nas
je daleko zanimljivije svetiSte cistercitske crkve u Hei-
ligenkreuzu, koje osim Sto je dvoranski prostor, u tlocr-
tu je potpuni kvadrat.

3. Sjeverna lada ima omjere stranica 3 : 1 (u arka-
dama) dok jedno svodno polje ima omjere stranica
1:2, osno mjereno (sl. 38). Omjer svodnog polja 1 : 2
tipiCan je za francusku arhitekturu, a kao posljedica
kvadratnih polja ranijeg razdoblja, dijeljenih na dva
UZa.

Svodno poljebotnih lada uz zvonik duZe je za oko
tri stope, i to u omjeru zvonika, §to se dobro vidi po
polozaju kontrafora, koji su zadrzali razmak iz sred-
njih polja.

"A. Deanovi€, Zagrebaka katedrala — proslost i sadas-
njost, Kaj, 1979, Il (Umjetnicke znamenitosti Zagreba Il1),
str. 10.

" Z. HorvatZwvonik Zupne crkve sv. Stjepana u Novom
Stefanju, Bulletin J. A., 1979, 1(47), str. 48 —51.

"V. Kotrba, Kompoznj schdma kleneb Petra Parlere
v chrdmu sv. Vita v Praze, Umeni, 1959, 3, str. 254 i dalje.

"V. Kotrba, o, c., slika na str. 255.

" Z. Horvat — |. Mirnik, o. c., str. 145, 148 i 155.
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41 Analiza graficke kompozicije prizeml jaua 2v70nika
pomocu triju koncentri€nih parova kvadralla vel. golumjera

ri, ri i rs oznacCenih sa strana. Dvije utanje kruznice 8 Ali,
zlatni rez srednjeg od tri para koncentri¢-

i 8 m> odredug']e sre
kvadrata, tj. njegova kruznica.

ni

Lac¢e omjera stranical : 3 nalazimo u nas kod po-
zeSko-naSicke grupe crkava, s tim da je crkva franje-
vackog samostana u Nasicama izrazito propovjednickog
karaktera, gradena vjerojatno poCetkom XIV. st." Uku-
pna duzina prostora — svetiSte + lada— odgovara
pravokutniku omjera stranica 1 : 5" i kod NaSica i kod
gotovo stoljece starije Cazmanske dominikanske crkve.
Ta prostorna shema u svim je sluCajevima drukgcije
zavrSenog svetiSta, osim Sto je kod prve dvije tako za-
misljeno od samog pocetka gradnje, a kod sjeverne la-
de katedrale radi se o dvije vremenski neSto udaljene
faze.

Glavna lada zagrebacke katedrale takode ima omjer
1 : 3, ukljucivsi prostor medu zvonicima (sl. 38); time
je omijer i Sirina i ukupnih bo¢nih duZina prema glav-
noj ladi 2 : 3. Sama glavna apsida svetiSta nema omjer
1:3negol: 2,5 do zaklju€nog zida svetiSta. To go-
vori 0 mogucoj disproporciji u formiranju prostora
svetiSta i lade zbog vjerojatnosti da je graditelj svetiSta
katedrale zamiSljao la¢u drukcijeg oblikovanja. Omjer
stranica 1 : 3 nalazimo na dominikanskoj, tzv. Jakobin-
skoj crkvi u Toulousi (bez naknadno dodanog svetista);
prvobitna Jakobinska crkva bila je pravokutnog tlo-
crta, dvoranska dvobrodna gradevina, zapo ¢eta 1230.
god., a krajem XIIl. st. dodano je novo svetiSte i re-
konstruirana la¢a." Krajem XIII. st. (1280 — 1290. god.)
sagradena je samostanska crkva dominikanki u Tulnu,
u Donjoj Austriji, kao dvoranska trobrodna crkva, bez
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10 20

42 Anahza anZuvi nskog grba s juznogzvomka kat edral e-
kornpozicija le sli€na onoj juZznog zvonika sa sl. 41, koji je
osnovala ista faza kao i ovaj grb.

30cm

apsida, ravno zavrSena, kao i starija crkva dominikana-
cau Toulousi. Na Zalost toga objekta viSe nema, pa se
tek po starom snimku iz XVIII. st.," moze zakljucCiti
da su stupovi bili poligonalni, a polustupovi u bo¢nim
ladama polukruzni, priblizno istoga promjera. Omjer
ukupnog prostora je 1 : 3. Buchowiecki smatra crkvu
u Tulnu vaznom karikom u razvoju austrijske gotiCke
arhitekture, koja prethodi gradnji katedrale sv. Stje-
pana u Becu." JoS bih spomenuo dominikanske dvo-
ranske crkve u Retzu i Imbachu, od kojih je prva tro-
bradna a druga dvobrodna, s poligonalnim stupovima.
Imbach ima omjer stranica lade 1: 3, a crkva je gra-
dena priblizno kad i crkva dominikanki u Tulnu — ti-
jekom druge pol. XIIl. st. Na crkvi u Imbachu nalazi-
mo detalje identi€nog oblikovanja kao u dvoranskom
svetiStu cistercitske crkve u Heiligenkreuzu.

Sve govori 0 vjerojatnoj vezi prve faze gradnje lade

Z. Horvat, NaSice — Bedemgrad, Vijesti MK, 1977, 4,
str. 11 —15.

" Omjeri prostora glavne lade 1 :5i 1 : 6 tipi€nisuza
romaniCko razdoblje u srednjoj Evropi (F. Levardy, Les
momrments d'architecture mddievale d Pannonhalma, Acta
Hist. Artium, 1962, 1 — 2, str. 28 —29). Cini se da se to mo-
Ze odnositi i na cistercitske crkve, pa npr. skica cistercit-
ske crkve u notesu Villarda de Honnecourta ima glavnu
ladu, bez svetiSta, omjera 1 : 5.

" A. Focillon, Le Moyen Age gothiriue, Il dia, str. 147, na-
pomena 12, izdanje Livre de Poche, 1965.

"W. Buchowiecki, o. c., slika 2 na str. 30.

"W. Buchowiecki, o. c., str. 219 —220.
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,"agrebacCke katedrale s austrijskim dominikanskim dvo-
r'anskim crkvama.

Austrijske jednobrodne propovjednicke crkve, koje
su ve¢inom franjevacke, nemaju omjer lada 1 : 3, veé
priblizno 1 : 2,5; lada je prvobitno ravna stropa. Donin
smatra da je takav tip ravno pokrivenih lada nastao pod
talijanskim utjecajem formiranjaprostora.” Takve su
franjevacke crkve u Welsu, Grazu, Brucku na Muri, a
Cini se da se u tu skupinu moze ubrojitii monoritska
crkva u Ptuju." 1z toga bi se moglo zakljuciti da je fra-
njevaCka crkva u NaSicama gradena pod cistercitsko-
-dominikanskim utjecajem; s obzirom da laca ima tlo-
crtne omjere 1 : 3, moguce je tu ladu dovesti u vezu
sa zagrebaCkom katedralom, pogotovo kad se ima na
umu da su prva faza gradnje lade katedrale i naSicka
crkva gradeni poCetkom XIV. st.

Tek nekoliko detalja pripada gradnji prve faze -
baza ve¢ spomenutog polustupa i sam polustup u sje-
vernoj bo€noj ladi, profilacija donjeg dijela sjevernih
prozora, lezene na zvoniku iprve okapnice na sjevernim
kontraforima (sl. 10, 16A, 21C) — dok je profilacija so-
kla ista kao na svetiStu, tj. preuzeta je. Detalji su jed-
nostavni, s teznjom prema konkavnim profilacijama, §to
je, kako, prema Doninu," navodi Gerevich osobina pro-
povjedniCke arhitekture s kraja XIII. i pocetka XIV.
st., ustvari uvod u ~grafizamc kasne gotike. Prema po-
lustupovima uz sjeverni zid lade moZe se predmnijevati
daje arhitekt I. faze namjeravao izvesti u ladi jedno-
stavan stup kruznog (ili mozda ba$ i poligonalnog) pre-
sjeka, promjera 112 cm, kao u dominikanskim crkva-
ma u Austriji oko 1300. god." Baza polustupa u sjever-
noj ladi katedrale (sl. 10) sli€na je bazama polustupo-
va na svetiStu katedrale sv. Stjepana u BeCui u crkvi
sv. Lovre u Slav. PoZegi, koja je, kako izgleda, bila do-
minikanska, nastala oko 1300. god.' Zatim, profilacije
prozora lade i lezena na zvoniku katedrale istih su ka-
rakteristika kao neke profilacije u crkvi sv. Lovre u
Sl. Pozegi, trijumfalni lukovi crkava u Velikoj i Brod-
skom Drenovcu," nastali vjerojatno pod utjecajem gra-
dnje franjevacCke crkve u NaSicama. Nalazimo je tako-
der na prozorima dvoranske trobrodne minoritske crk-
ve u BecCu."

Interesantne su, medutim, zajednicke osobine propo-
vjedniCke i cistercitske arhitekture, kao npr. na prozo-

"W. Buchowiecki, o. c., str. 212, 214 —215.

" M. Zadnikar, Minoritska cerkev v Ptuju, Varstvo spo-
menikov, 1950, I, 3 —4.

" L Gerevich,o. c., str. 281, rgomena 21.

" Zanimljivo je da takvi stupovi nose svod dvoranske
lade crkve sv. Marka u Gradecu zagrebagkom i jednakog
su promjera kao i polustupovi u sjevernoj ladi katedrale,
tj. 112 cm. MoZda je ista gradevna grupa radila i na grad-
nji svoda crkve sv. Marka (Z. Horvat, Neke profilacije
svodnih rebara u srednjevjekovnoj arhitekturi kontinental-
ne Hrvatske, Peristil, 1977, 20, str. 7), te se u principu sla-
Zem sa slicnom idejom o moguéem vremenu nastanka s
N. Klai¢ (Johanes lapicida ecclesiae saneti Marci, Peristil,

1979, 22, str. 51), iako ne i o nastanku portala.
" Z. Horvat — |. Mirnik, o. c., str. 142 — 146.

" Z. Horvat — |. Mirnik, o. c., slika 71 na str. 147 i slika
104 na str. 150.

" Wiener Bauhutte, band XXVIII,
der Minoritenkirche in Wien.

Massrverkfenster an
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43 Tlocrt katedrale pre»>a IVcissu

rima svetiSta franjevacke crkve u NaSicama i na sve-
tiStu cistercitske crkve u Heiligenkreuzu." Dominikanci
su odmah po svom osnivanju prihvatili osobine cister-
citske arhitekture, jer jo$ nisu imali svoju. To oslanja-
nje na cistercitske uzore osjeca se po cijeloj srednjoj
Evropi X11I. st., paikod nas, poCevsi od dominikanske
crkve sv. Marije Magdalene u Cazmi, vjerojatno nasta-
loj oko 1230. god.

Primjeri austrijskih dominikanskih crkava, i u for-
miranju prostorai u detaljima, neosporno ukazuju na
porijeklo majstora, to viSe $to je sam biskup Kazoti¢
bio dominikanac. Vec je Lj. Karaman zakljucCio, istina
za svetiSte, da je»u drugoj pol. XIlI. st. do Zagreba
doprla ista srednjeevropska struja rane gotike kao i
u susjednoj Stajerskoj«." To oCito treba shvatiti Sire,
to viSe §to su se ta strujanja ne samo mijeSala vec¢ su
i tekla paralelno. Tako se i |. faza lade zagrebacCke ka-
tedrale gradila usporedo sa svetiStem sv. Stjepana u
Becu, pa bi se prije moglo rec¢i da su proizvod istog vre.
mena i istog gradevnog kruga, nego da je bilo medu-
sobnih utjecaja; iako vezan na austrijska gradilisSta
druge pol. XIII. st.,tlocrtni oblik svetiSta zagrebacke
katedrale stariji je od svetiSta beckog sv. Stjepana i
anticipira formu, koja ¢e biti Cestaba$ u Austriji
XIV. st.

Mislim da konstatacija Lj. Karamana da su zvonici
zagrebaCke katedrale nastali u drugoj pol. XIV. st. ni-

" Usp. profilacije za NaSice, Z. Horvat, hfaSice — Bede»>-
grad, Vijesti MK, slika 9D na str. 14, a za Heligenkreuz A.
Essenu>ein, Die Zeitbestim>nung des Chores der Kirche zu
Heiligenkreuz bei Wien, Mittheilungen der KK Zentral-Co-
mission, 1859, 12, slika 8 na str. 319.

" Lj. Karaman, o. c., str. 21; Karaman pri tome misli na
neke zajedniCke nazivnike svetiSta zagrebacCke katedrale s
Leechkirche u Grazu.
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je potpuno to€na," jer je ipak mjerodavna odluka o nji-
hovoj gradnji, a to je najkasnije sam pocCetak XIV. st.,
kad je joS blisko XIIlI. st.ivrijeme gradnje takvih zvo-
nika u romanici i ranoj gotici. U susjednoj Madzarskoj
sagradeno je dosta crkava s parom zvonika na zapad-
nom procelju, ali tamo se radi o romanickim tlocrtima

i drukCijem odnosu svetiSte : lada : zvonici (JSk, L¢-
beny, ZsSmbck) nego Sto je na zagrebacCkoj katedrali
te o sasvim drukcijim elevacijama. Konacno, ve¢ nave-
dena povezanost s austrijskim propovjedni€kim crkva-
ma govori o moguc¢em utjecaju na zvonike, U Austriji,
medutim, ni jedna propovjedniCka crkva nije imala par
zvonika na zapadnom procelju, aliih je bilo na neSto
starijim benediktinskim crkvama (Gurk), drukcije ob-
likovanim od zagrebackih.

Kod nas, bivsa dominikanska, a danasnja Zupna crk-
va sv. Marije Magdalene u Cazmi, osnovana oko 1230.
god.," ima dva do skrajnosti jednostavna zvonika, smje-
Stena oko sredine lade. Da li je ta crkva mogla utjecati
na odluku biskupa KaZoticag Kako je izgledala pred-
tatarska katedrala i da li je imaladva zvonika, danas
nije jasno. ldeja o dva zvonika mogla je biti prisutna
na gradiliStu zagrebaCke katedrale kao»status symbol«,
kao tipski oblik ve¢ od samoga pocetka gradnje, pa je
i peCat zagrebackog kaptola mogao imati shematski
prikazanu katedralu s dva zvonika kao odraz zelja i
namjera. Onaj koji je definitivnho odlucCio gradnju zvo-
nika na zapadnom procelju bio je biskup Kazoti¢-
ve¢ smo vidjeli daje njegovapripadnost dominikan-

Lj. Karaman, U>njetnost srednjeg vijeka u Hrvatskoj i
Slavoniji, I, Historijski zbornik 1950, 1 — 4, str. 137.
" Z. Horvat, Dominikanska crkva u Cazrni,Vijesti MK,

1980, 1.
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skom redu odredila oblikovanje lade u |. fazi!Jedno-
stavno rasclanjivanje procelja zvonika lezenama odgo-

vara zamiSljenom propovjednic¢kom prostoru, no kako

je arhitekt zamiSljao izgled zapadnog procCelja— a to

je morao (danas bi to nazvali »idejnim projektom«) -

ne znamo. Dijeljenje procCelja lezenama kao na zagre-
backoj katedrali rijetko je: jednostavniji objekti ima-
ju potpuno glatke zidove, a oni bogatiji — komplicira-
nije ukrase, pa se procelje zagrebacke katedrale €ini

da je srednje rjeSenje, ustupak propovjednicke arhitek-

ture katedralnoj.

Zvonici iznenaduju svojom masivnoSc¢u: to su prave
brani¢-kule, debelih zidova i malih otvora. Zatvorenost
zvonika prema ladama vjerojatno je posljedica odabra-
nih formata glavne lade i bocnih lada, te dvoranskog
prostora. Glavna lada protezala se do zida zapadnog
proCelja i, osim galerijske veze izmedu zvonika, tu nije
bila predvidena nikakva empora, »Westwerk« ili sl. S
obzirom na to da je u prvoj fazi zapoCet samo sjever-
ni zvonik, samo njega ¢emo sada i analizirati; juzni
zvonik zapocet je kasnije i ima drugetlocrtne odlike,
o Cemu Ce joS biti govora. lako je tlocrt sjevernog zvo-
nika prakti¢no kvadrat (10,65/10,75 m), zvonik je raz-
licite debljine zidova, pa prostor u njemu nije potpuni
kvadrat (3,70/3,90 m).

Analiziraju¢i neke branic¢-kule kod nas nastale vje-
rojatno pocetkom XIV. st." te istovremeni zvomk crkve
u Brodskom Drenovcu, utvrdio sam da, s obzirom na
tlocrt, zidovii prostori medu zidovima stoje u odrede-
nim broj€anim omjerima.

Brodski Drenovac, zvonik 3:4 : 3

Bedemgrad, ulazna kula 3 41i3 :2

StupCanica, brani€ kula 2 : 3 : 2

Caklovac, brani¢-kula3:4:3

Zanimljivo je da je stubiSte na sjevernom zvoniku smje-
Steno u debljini zida kao i na brani€-kuli Stup&anice i
Caklovca.

Veli€ina prostora prizemlja sjevernog zvonika kate-
drale mozZe se lagano podijeliti na dva dijela, koji sto-
jeu omjeru 1 : 2 (smjerzapad-istok) i 2 : 3 (smjer
sjever-jug) (sl. 39). Dobivene podveli€ine opet stoje u
sli€nim omjerima prema susjednim zidovima (1 : 2 -
2:3i1:3—1:4). To istovremeno odreduje centar
jedne vece kruznice i u nju upisanoga kvadrata (sl. 39),
Sto opet ulazi u opcu grafiCku shemu lade katedrale
(sl. 34).

Sjeverni zvonik dio je kompozicije |ade, osnovane
poC. XIV. st., i ni u kom slu€aju nije ostatak starije ka-
tedrale. Debljina zidova toga zvonika trazi odgovara-
juce temelje vec i zbog projektirane visine, dakle zbog
veceg optereéenja konstrukcije, pa nije vjerojatno da
je natom mjestu stajao stariji romanicki zvonik. Ob-
lici zvonika uz to govore o propovjedni¢kom, a ne o
romanickom podrijetlu.

"Z. Horvat,
str. 15 —16.

Bedemg rad — Masice,Vijesti MK, 1977, 4,
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Faza SS.

Druga faza gradnje lade katedrale zapoCeta je,sude-
¢i po grbovima biskupa Stjepana Ill. Kanizaja, nesto
iza 1356. god., a zavrSena, valjda, 1366. god., kad Stjepan
IIl1. dolazi u nemilost kralja. U toj je fazi namjera grad-
nje dvoranske lade potpuno jasna, jer je zid juzne lacCe
u svom dijelu uz svetiSte dosegao 45 pune visine
»atque ad fastigium«prema Farlattiju — dakle, vec¢ je
iznad kapitelai peta svodova (sl. 37). Na zapadnom
proCelju vjerojatno je sagraden portal i zapocet juzni
zvonik, s parom kontrafora na jugozapadnom uglu: ti-
me je prostor katedrale tlocrtno bio potpuno zaokruzen.

Nekoliko detalja i profilacija moze nam pomoci pri
traZzenju paralela: polustup»na sveZanj«(sL 11B), kru-
Skolika profilacija peta rebara svoda, juZzni prozori te
detalji velikih kontrafora na juznom zvoniku. Nije ne-
vazno da je kao mjera upotrebljavana stopa duzine 32,5
cm, tj, »pied-de-roi«, koju su tijekom XIIl. — XIV. st.
u srednjoj Evropi koristili cisterciti. Navedeni detalji
upucuju na razliCite strane srednje Evrope 'i teSko je
sa sigurnoSc¢u utvrditi odredeni utjecaj. Veze biskupa
Stjepana Ill. KaniZzaja s madzarsko-hrvatskim kraljem
Ljudevitom mogle su pridonijeti dovodenju majstora
s te strane. Profilaciju rebara svoda slicnu profilacRi
na petama svodova lade zagrebaCke katedrale (sl, 14A)
nalazimo medu ulomcima razruSene kraljevske bazilike
u SzekesfehCrvaru, u MadZarskoj, ona moze bitii mla-
da a majstori su moglii¢ii obratnim putem.

Presjek polustupova juzne la de zagrebacke katedra-
le sugerira da je arhitekt zami$ljao stup la ge kakav je
prikazam slikom 40, dakle neSto drugagiji nego je iz-
veden kasnije (sl. 4)), ali sliCan stupu Timotijeva sveti-
Sta (sl. 13)." Razlog toj sliGnosti moZze biti Zzelja za pri-
lagoCivanjem postoje¢im elementima katedrale. Prili-
¢an broj dvoranskih crkava XIV. st. u susjednoj Au-
striji ima stupove»na sveZanj<, sastavljene od viSe ta-
njih polustupova: svetiSta katedrale sv. Stjepana u Be-
Cu, crkva sv. Augustina i kapela sv. Jurja (Georgska-
peile) u Becu, cistercitske crkve u Neubergu i Zwettlu,
crkve u Strassengelu (1346 — 1355. god.) i Pollaubergu
(1339--1370. god,). Pretpostavljeni presjek neizvedenih
stupova lade zagrebacCke katedrale nalazimo u Zwettlu,

u dvoranskoj crkvi cistercitskog samostana, sa svetis-
tem inspiriranim tlocrtom francuskih katedrala, odnos-
no svetiStem cistercitske crkve u Pontignyu.

Crkva u Zwettlu gradena je u dvije faze, 1343 — 1383.

god., §to se izvana vidi po tragovima»macka«za diza-
nje klesanca na viSim dijelovima crkve, a iznutra na-
slu¢uje po razliCitim profilacijama»sluzbi«uz bognpe
kapele svetista, dolje i gore uz prozore. Cini se da o
podrijetlu majstora i utjecaja postoje neusklaena mi-
ljenja austrijskih i ¢eSkih autora. Prvi smatraju cister-

" Moguce je da su polustupovi u smjeru grkada bili

veceg promjera. ]
" K. Weiss, o. c., slika 12 na str. 20.
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citsku crkvu u Zwettlu €¢edom becke radionice' a ¢eS-
ki autori utjecajem Parlera, prasSkih ili gmiindskih.™
U svakom slu€aju, po tragovima»macka~, po profilaciji
stupa i vijencu nad prozorima svetista nasluc¢uje se mo-
guci utjecaj parlerske arhitekture.

Presjek stupova u ladi u Zwettlu identi€an je stupu u
ladi zagrebacke katedrale kakvim ga je, valjda, zamis-
ljao arhitekt Il. faze.Buduci da su stupovicrkve u
Zwettlu vjerojatno gradeni nakon 1360. god., zagrebacki
polustupovi bili bi neSto stariji. TeSko je recijesu li
ta dva objekta povezana direktno ili su nastajali para-
lelno, sliGnost medu njima, pa €ak i Cinjenica da su
obadva objekti dvoranskih prostora, mozda pokazuje
zajedniCko (juzno-njemacko) porijeklo.

Klesarski znaci te faze, koje nalazimo na juznom zidu
lade i u prizemlju juznog zvonika, razli€itih su karakte-
ristika, od kompliciranih do posve jednostavnih (sl. 24),
poneki potpuno izvan normi (npr. br. 9). Tri znaka u
obliku slova V, Si T, s trokuti¢ima na krajevima (sl. 24)
neobic¢no podsjecaju na neke klesarske znakove sa sve-
tiSta cistercitske crkve u Heiligenkreuzu, sa samog kra-
ja XI1l. st." Znakovi sa zvonika katedrale, koje donosi
Frani¢,"” nisu odijeljeni po fazama, a nisu niti to¢no
nacrtani, tako da njegova tvrdnja da su srodni sa zna-
cima becCke crkve»Maria Stiegen«(Maria am Gestade)
nije dovoljno argumentirana, Mozda heterogenost znako-
va ukazuje na sastavradne grupe, tj.mozda su na gradi-
liStu radili majstori s razli€itih gradiliSta mozda i neki
koji su vec Zzivjeli u zagrebackom Gradecu. Ovih dana u-
gledao je svijetlo dana rad N. Klai¢ o»Yohanes lapicida
parlerius eccl. saneti Marci«, u kojoj se pokuSava ra:-
rijeSiti podrijetlo zagrebackih parlera (ili Parlera) pri-
sutnih u Zagrebu tijekom XIV. i XV. st. Variraju¢i mi-
sljenja Karamana, JirouSekai A. Horvat, N. Klai¢ je
ustvrdila da su ti parleri (Parleri)mogli doci preko
Margarete (Ane),Zene slavonskog hercega a kéerke nje-
mackog cara Ludvika 1V. Bavarskog.™" Herceg Stjepan
umro je mlad, 1354. god., i, po V. Klaicu, vjerojatno sa-
hranjen u zagrebackoj katedraliJa na crkvi sv. Marka
ne nalazim klesanih detalja iz tog vremena (jer i oni
su»izvorni materijal«par excellence), no moguce je da
oi se rad tih majstora mogao naci na juznom zidu ka-
tedrale gradenom nakon 1356. god.

Juzni zvonik, zapocCet u drugoj fazi, razlikuje se tlo-
crtom i grafickom kompozicijom od sjevernoga i nije
vjerojatno da je graden natemeljima starijeg, recimo
romani€¢kog zvonika — kao ni sjeverni. Tlocrt mu je
potpuni kvadrat, jednakih debljina zidova, osim na za-
padnoj strani, gdje veca debljina odgovara lezenama.

Graficka analiza pokazuje da je kostur kompozicije
takoder baziran na kombinaciji kvadrata, ali izveden
na drukciji naCin nego u sjevernom zvoniku, odnosno
u |. fazi gradnje lade. KarakteristiCna je primjena tri-

" W, Buchowiecki, 0. c., str. 248 —249,
" Ceske umeni gotickd)3s0- M0, V. Kotrba —
t«ra, str. 69.
Ost. Kunsttopographie, 1926, X1V, Die Denkniale des

Sli ftes Heiligenkreoz, str. 106.
"1, Frani¢, o. c., siika 11 na str. 325.

N Klaic, Johannes lapicida parlerit<s ecclesie S. Marci,
Peristil, 1979, 22, str. 52.
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ju koncentri€nih parova kvadrata (sl. 41), malih razlika
u veli€ini stranica, koje odreduju dubine ploha proce-
lja s obzirom na lezene. Pretpostavljam da su oni odre-
deni ve¢om — glavnom kruznicom, odnosno dijelje-
njem promjera te kruznice zlatnim rezom. Veli€ine tri-
ju karakteristi€nih kruznica dobivene su dijeljenjem
odsjeCka, omedenog zlatnim rezom i horizontalnom osi
kruznice (sl. 41).

Unutarnji prostor dobiven je pomoc¢u kruznice pro-
mjera M zlatnogreza srednje od tri karakteristi¢ne
kruznice. Kontrafore pak omeduje kruznica promjera
m zlatnog reza srednje od tri karakteristi€ne kruznice.

Na sli¢an nacin konstruirana je profilacija polustu-
pa juzne lade i plo€a s anZuvinskim grbom (sl. 42).

Kontrafori su, od samog tla, izvedeni sa slijepim kru-
ZiStima (sl. 32) na sve tri strane, Stoje ponavljanje
koncepci jgrocelja 2avonika. Takav je neCin dorade zvo-
nika rijedak. UobiCajeno je da je donji dio kontrafora
gladak, masivnog izgleda, a da im se plohe razrahljuju
prema vrhu. Mozda bi mogli povuci paralelu s unutraS-
njom obradom nekih bogatije izvedenih sakralnih ob-
jekata u Austriji, npr. crkve Maria am Gestade. Ti kon-
trafori zapravo su proSirenje temelja zvonika, Sto je
doSlo do izrazaja prilikom Bolleove nadogradnje sje-
vernog zvonika, koji prvobitno nije imao kontrafore:
taj zvonik pocCeo je sjedati pod opterecenjem neogotic-
ke nadogradnje, pojavile su se neZeljene pukotine. Sje-
danje je prestalo ugradivanjem novih neogotickih kon-
trafora, po primjeru juznog zvonika.'

U toj fazi zapocCet je, premda mozda ne i potpuno
dovrSen, zapadni portal, koji je u XVII. st.djelomi€no
uklju€en u tzv. Vinkovic¢ev portal. Prema lvandijinoj
studiji, to je unutrasnji dio nadvoja Vinkovi¢eva porta-
la, koji se sastoji od tri torusa i dvije jaCe uzljebine."
Sva je vjerojatnost da je taj portal bio ukraSen skulp-
turama, i to ispod pete nadvoja, dakle uz okomiti dio
portala. Takav portal nalazimo npr. na zapadnom pro-
celju minoritske crkve u Becu, koja je takoder dvo-
ranski koncipirana, a gradio ju je sredinom XIV. st.
majstor Jacobus»de Paris«, oCito porijeklom iz Fran-
cuske."

Tkal€i¢ sudi »po otkrivenih temeljih portal imao je
sa strane ogromne babice, nad kojima dizao se gotski
zabat (Giebel)«." Prema ovoj visini (prozor uz portal
iz Eberhardove faze!), taj je zabat portala mogao biti
dovrSen i kasnije, tj. u slijede¢im fazama gradnje. Mo-
Zda su ulomci (sl. 22) krunili taj zabat.

Bolle je pri razgradnji Vinkovi¢eva portala prona-
Sao neke ostatke prvobitnog portala, $to se moze vi-
djeti u Frani¢evom Clanku." Na Zalosttaj crtez, bez
tlocrta i presjeka, nedovoljno je jasan. Cini se jedino
da se to slaze s Tkal€i¢evom konstatacijom i Ivandiji-
nom analizom.™

" R. Horvat,
str.29. . .
" lvandija, o. c., donosi vrlo dobru fotografiju zapadnog
portala katedrale prije regotlzaCJIe

" %. Buchowiecki,o,c.,s

"1. K. Tkalci¢, Pn>ostolna crkva zagrebacka, Zagreb
1885, str. 47. )

"1. Franié¢, o. c., slika 3 na str. 379.

" A. Ivandija, o. c., str. 656.

Prvostolna crkva u Zagrebu,Zagreb 1941,
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Faza 111.

A. Horvat zapazila je skulpturalno obradene cezure
koje pokrivaju promjenu profilacije na prozorima sje-
verne boCne lade s osobinama praSke radionice Petra
Parlera i zakljucCila da je biskup Eberhard doveo u Za-
greb majstore toga kruga da nastave rad na zidovima
katedrale." To potvrduje i analiza profilacija i oblika
arhitekture. Gornja prozorska profilacija (sl. 16B) ti-
pi€an je parlerovski oblik, kakav, na primjer, nalazi-
mo na Vaclavovoj kapeli u katedrali sv. Vita u Pragu,
na dvoranskoj kapeli u Budimu,™ na vanjskom dijelu
profilacije prozora u Ptujskoj Gori, koja je takoder
odraz parlerske arhitekture." Na juZznim prozorima la-
de katedrale, koji su ponajviSe realizirani u Il. fazi
gradnje, nastavljena je zatecCena profilacija (sl. 18B).

Sudeci po snimci Nordi-Bollea,™ Cini se da je na sje-
vernim prozorima ladei Inakon regotizacije zadrzan
stari oblik kruZziSta, temeljen na motivu »ribljegmje-
hura«, pa prema tome ne stoji konstatacija Weissa,™
odnosno Karamana," da je kruziSte geometrijskiob-
likovano, s Cetverolistom. Oblik kruziSta sjevernih pro-
zora lade nalazimo na kuli Karlova mosta u Pragu-
izrazito Parlerovu djelu s konca XIV. st.— ito kao
ukrasno kruziSte iznad skulptura Karla IV. i Vaclava
IV. te sv. Vida.

" A. Horvat, Skttiptttra Parlerovog kn<gatt zagreb&koj
katedrali, Zbornik ZUZ, 1959, V — VI, str. 245 —262. Taj Cla-
nak ponovo je tiskan u €asopisu Kaj, 1979, Il (UtnjetniCke
znamenitosti Zagreba Ill), odnosno kao separat CttdoviSna
galerijazagrebaCke katedrale.

Ovom prilikom napomenuo bih da se ne slazem s mi-
Sljenjem N. Klai¢ u ve¢ spomenutom ¢lanku»Johanes la-
picida parlerius ecclesie Saneti Marci«, Peristil, 22, 1979,
da portal gradecke crkve sv. Marka nisu izveli majstori
vezani na prasSku radionicu Petra Parlera (=
Izvodaci toga portala morali su biti vezani i na gradiliste
zagrebacke katedrale po€. XV. st., koje je nesumnijivo ira-
diralo na mnoga obliZznja gradiliSta. Profilacija portala ima
zajednickih karakteristika s profilacijom portala Tinske
crkve u Pragu, zatim tu su 1 diskretni, stlaceni lukovi na
detaljima niSa, friz listova vinove loze, stilizirano lis¢e iz-
nad polukruznog lista itd. Govor klesanoga kamena je
mnogo iskreniji i neposredniji, u njemu nema toliko fal-
sifikata kao kod pisanih spomenika, no treba ga gledati
S njegove prave strane.

" L. Gerevich, Mittelet<ropaischen Batthiitte>t ttnd die
Spatgothik, Acta Hist. Artium, 1958, V, 3 — 4, str. 245, slike
718.

" E. Cevc prona3ao je da nekoliko skulpturalnih konzola
ima osobine parlerske skulpture (E. Ceve, Parlerjanske
maske v Ptujtt in okolici, Ptujski zbornik, 1953, str. 49 —55).
Medutim, razne profilacije, mrezasti svod~ glavnoj ladi,
vrijeme nastanka i koristenja»macka«za dizanje klesanaca
govore da je taj utjecaj iSao dalje od skulpture, tj. da je
glavni arhitekt vjerojatno potekao iz kruga Petra Parlera
ili bio povezan s njegovim krugom.

" Sliku donosi Frani¢, o. c., str. 214.

" K, Weiss, o. c., str. 29.
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Presjek donjeg dijela stupova lade identiCan je stu-
povima lade ve¢ spomenute crkve u P tuj skoj Gori ; gor-
nji dio stupova slican je stupovima u katedrali sv. Vita
u Pragu, ito onima koje je od temelja sagradio Petar
Parler." Profilacija gornjeg dijela stupova razlikuje se
od polustupova u bocnim ladama, premda lade na prvi
pogled izgledaju iste (sl. 4 i 11): drukciji je raspored
torusa, drukcCija je veza konveksnih i konkavnih eleme-
nata profilacije, a naspramni glavni polustupovi raz-
liCitih su promjera (uz zid 32,5 cm, a na stupu 23,5 cm).

Kapiteli polustupova sjeverne lade i stupova glavne
lade jednostavni su gljivasti kapiteli kao i u glavnoj
ladi katedrale sv. Vita u Pragu,™ Ptujskoj Gori te u
Lepoglavi. Karakteristi¢no je da su kapiteli polustupo-
va juzne lace iz prethodne faze ukrasSeni vegetabilnim
motivima (sl. 12A), uz izuzetak kapitela s grbom bisku-
pa Eberharda. Na zalost kapiteli su previsoko, a kate-
drala premraCna za toCnije uoCavanje i procjenjivanje.

Preuredene pete rebara svodova lace, dakle one ko-
je su parlerski majstori morali isklesati prilikom za-
vrSavanja zidova i stupovalade, govore da je pocet-
kom XVI. st., za biskupa Luke Baratina, komplicirani-
ja kruskolika profilacija zamijenjena kasnogotickim,
konkavno oblikovanim profilacijama (sl. 14B). Danas
su pete rebara svoda priliéno amorfne, Sto je i Bolle
naveo u svom programu obnove katedrale," medutim
izgleda da su i smjerovi rebara glavne lade mijenjani:
moguce je parlerska faza u glavnoj ladi zamislila druk-
Ciji tip svoda, ne krizni ve¢ mrezasti, kakav je npr. u
glavnoj ladi katedrale sv. Vita u Pragu i koji je postao
zastitni znak parlerskih radionica. Zatim takav svod na-
lazimo u glavnoj ladi crkve iu Ptujskoj Gori, pa u ladi
lepoglavskog pavlinskog samostana. Mozda u tom svje-
tlu treba gledati izgradnju novog mrezZastog svoda u
glavnoj apsidi svetiSta tijekom druge pol. ~XV. st,!

Baze stupova u laci oblikovane su na dva na gina, ge-
mu odgovaraju i dva kapitela — postamenta kipova iz
Povijesnog muzeja Hrvatske (sl. 7 i 8),tako da bi se
na prvi pogled moglo zakljuc€iti da su tu radile dvije
razliCite grupe graditelja. Medutim, drugaje mogué-
nostda je ta razlikanamjerna, tj. daje obje strane
klesao isti graditelj, a razlikama se htio prilagoditi raz-
licitim izvedbama sjeverne i juZne bocne lade,

Jednostavnijim bazama sjevernog niza stupova od-
govara kapitel s grbom biskupa Eberharda, s lavom
okrenutim na desno (heraldicki lijevo). Abakus kapite-
laivijenac koji je pokrivao promjenu profilacije stu-
pajednostavne je i snaZne profilacije, kakve su i baze
sjevernih stupova i prozora sjeverne lade (sl. 5). A.
Horvat utvrdila je da je »jedan od vodecdih majstora s
pratnjom morao doc¢i iz Parlerove radionice u Zagreb,
ali tek nakon radova na tornju Karlovog mosta«™' |
zaista, detalji skulptura Karla 1V. i Waclawa IV. s tog
tornja predimenzionirani su, Sto rezultira dojmom sna-

" Lj. Karaman, BiljeSke o staroj katedrali, Bulletin J. A.,

1963, 1—2, str. 29.
" Profilacija Parlerova stupa u katedrali sv. Vita u Pragu
moze se vidjeti u knjizi Ceske umeni gotickd itd., na str. 61.
" A. Horvatp. c., (parat), str. 20, ngpomena 38.
" H. Boll¢, o. c., str. 4.
"A. Horvat, 0. c., (separat), str. 17.
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ge i monumentalnosti. Isti se taj dojam dobiva kad se
gledaju profilacije prozorai kapitela s Eberhardovim
grbom, jedino Sto se tu radi o dijelovima arhitekture.

Kukuljevi¢ je prvi spomenuo grbove na stupovima
lade,'i to samo dva, ali ne navodi u kojem su smjeru
lavovi okrenuti. S obzirom na vjerojatnost simetrije ob-
lika stupova (3 + 3), i na mogucénost da su jedan kip
i njegov postament maknuti prilikom ugradnje barok-
ne propovjedaonice, moze se zakljucCiti da je Kukulje-
vi¢ Eberhardove grbove s lavovima vidio na preostala
dva sjeverna stupa. Oblikovanje kapitela s Eberhardo-
vim grbom potpuno odgovara sjevernom zidu lade i
parlerskoj tradiciji. Kroz literaturu se, medutim, upor-
no provlaci podatak o pet, pa i Sestgrbova»na pod-
nozcih." Szabo joS tvrdi da su lavovi na tim grbovima
na stupovima okrenuti na lijevo (heraldiCki desno).
Taj podatak takoder nije tocCan, jer je lav na Eberhar-
dovu grbu u Povijesnom muzeju Hrvatske okrenut na
drugu, tj. na desnu (heraldicki lijevu) stranu, kao i kod
svih grbova na kontraforima. OCito se radi o sistemat-
skoj zabludi. Jedini grb s lavom koji gleda na suprotnu
— lijevu — stranu, nalazio se na zapadnom procelju, is-
pod sjevernog zvonika. Boll¢ je taj grb zamijenio boga-
tije obraCenom kopijom, a original vjerojatno odgova-
ra grbu koji je publicirao 1912. god. Brundmid," mecu
kamenim spomenicima Hrvatskog narodnog muzeja (sl.
19E). Gdje se danas taj grb nalazi, nisam uspio sazna-

11>

Detalji juZznog niza stupova nesto su drukcije obliko-
vne koncepcije, s bogatijim a sitnijim profilacijama.
Baze stupova i kapitel-postament iz Povijesnog muzeja
Hrvatske (sl. 5) imaju identi€ni element profilacije u
obliku poloZenog slova»S«, Kapitel je ukrasenvrlo
kvalitetno klesanim stiliziranim liS§¢em. S obzirom na
razlike u usporedbi sa sjevernim nizom stupova, te stu-
pove mozda nisu klesali isti majstori, no, medutim,
tko? LiSc¢e je klesano grcevito, oStrih bridova, ali po-
malo apstraktno, $to podsje¢a na neke maskerone sa
sjevernih prozora lade.™ Takav tip liS¢a nisam uocio
nigdje na parlerskim objektima. Danas nam na Zalost

" I. Standl, o. c., str. 5.

" 1. K. TkalCi¢,Prvostolna crkva zagreba gka, str. 49:
BrunSmid,Kameni spomenici Hrvatskog narodnog >n»zeja
t> Zagreb><,Vj. HAD, 1912, XIlI, str. 164 — 165; Szabo, Prilo;l
za gradevnn povijest zagrebacke Katedrale,Nar. Starina,
1929, VIII; I. Franié, Stara katedrala a Zagrebu, revija»Za—
grebe, 1934, 7, str. 380.

™ J. Brunsmig, o. ¢., slika na str. 164.
" Pretpostavljam da je do ovog zrcalnog Eberhagova

grba dos$lo zbog primjene Sablone, dakle slu€ajno. Evo za-
Sto: €eski drzavni grb takoder je bio uzdignuti lav, prem-
da nesto drukcijeg repa i bez okvira od trokuti¢a, i mno-
go puta je ponavljan kao jednostavni ploSni reljef. Kako
se Cesto ponavljao, vjerojatno je osnovna kontura uvijek
iscrtana Sablonom, kao i sve ostale profilacije. Lav na
Eberhardovim grbovima potpuno je identi€ne siluete kao
oni s praskih objekata, Sto sugerira Sablonu, koju su maj-
stori mogli nositi sobom, zajedno s alatom (Buchomiecki,
0. C., str. 159 —163) i drugim skicama na pergameni. Zrcal-
ne slike klesarskih znakova takoder su.,prema Buchowiec-
kom (0. c., str. 164), posljedica primjene Sablone.
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nije poznato kako su izgledala preostala dva juzna ka-
pitela-postamenta, §to bi moZda moglo pomo¢i u utvr-
divanju zajednickih nazivnika.

Klesarski znaci na stupovima lade su obilni (sl. 9);
karakteristiCno je da se ne ponavljaju, bar ne u donjem
dijelu stupova, koliko se vidi s poda katedrale. Jedan
znak (sl. 9, znak br. 11) sa stupa uz sjeverni zvonik na-
den je prilikom Boll¢ove regotizacije na peti rebara
svoda tog istog stupa, pa bi se moglo zakljuciti da je
za Eberharda izveden do vrha bar jedan stup, uklju-
CivSi i pete rebara svoda. Zanimljivo je da se ni jedan
od tih znakova u donjim dijelovima stupova ne ponav-
lja dva puta, Sto moZe ali i ne mora znaciti da oba
niza stupova nisu izvedena istovremeno,

Biskup Eberhard biskupovao je u Zagrebu u dva na-
vrata (1379 — 1406. i 1410 — 1419. god.), dakle s prekidom
od Cetiri godine: koje su posljedice tog prekida po gra-
dnju katedrale? Znaci li to da se Cetiri godine nije gra-
dilo i, ako je taj prekid u gradnji postojao, da li je i
za vrijeme drugog biskupovanja radila ista gradevin-
ska grupa — ili mozda neka druga, pa makar opet par-
lerska?

Prvi boravak biskupa Eberharda u Zagrebu trajao je
devet godina, Cemu odgovara i rad (prve) parlerske
grupe, za koju se moZe pretpostaviti da je 1406. god. oti-
Sla dalje. Na gradnji juznog zvonika katedrale sv. Stje-
pana u BeCu 1407. god. vrSe se neke preinake u visini
parapeta prozora iznad ulaza, bar kako je donedavno
bilo poznato iz starih kronika." Popravljajuci ratnu Ste-
tu nakon 1945. god., austrijski konzervatori pronasli su
tragove tih preinaka, meCu koje spada i jedna, ugra-
dena skulptura psa sa svinjskom njuskom,"™ u slinom
polozaju i gotovo identi€ne izvedbe kao na jednom od
prozora sjeverne lade zagrebacke katedrale." Buduci
da je jedan sin Petra Parlera otiSao u Be€ 1400. god.,
re bibilo erenadujuée da su nakon prvog odlaska bis-
kupa Eberharda 1406. god. i zagrebacki majstori bili
pozvani na gradiliSte beckog sv. Stjepana. Gradiliste
becke katedrale sv. Stjepana postaje najjaCi gradevin-
ski centar u srednjoj Evropi nakon osipanja praske
»Bauhiitte«, svakako interesantan za tako kvalitetnu
grupu kakva je bila Eberhardova, ili bar za neke od
pojedinaca iz nje.

Dakle, za vrijeme biskupa Eberharda vjerojatno su
radile dvije gradevne grupe. Medutim doSli smo do pi-
tanja Sto je koja Eberhardova faza sagradila, jer tra-
govi »macCka«za dizanje klesanaca, bitni za raspozna-
vanje arhitekture poCetka XV. st., mogu potjecati od
obje. Mislim da je najvjerojatnije da starija Eberhar-
dova faza obuhvaca gornje 2 /3 sjevernog zida lade, sje-
verni zvonik od kojih 6 m nad tlom, te bar tri sjeverna
stupa u ladi. Sve dosadasnje spominjanje rada parler-
skih majstora na katedrali ustvari se odnosi uglavnom

" A. Horvat, o. c., (separat) slika na str. 11 te 16 (desni
monstrum).

J. Zykan, Der Step/>anstur>n — zu den Problernen der

Instandsetzung und zur Frage der Baugeschichte{st. Zeit-

schrift fiir Kunst und Denkmalflege, 1955, 3, str. 120 —121.
" J. Zykan, o. c., slika 184.

A. Horvat, o. c., (separat), slika 6 na str. 10.
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na te dijelove. Mladoj Eberhardovoj fazi vjerojatno pri-
pada juzni zid lade i juzni zvonik, osim najviSih dije-
lova ozna€enih Albenovim grbovima (sl. 37). Donja gra-
nica te faze u svom je zapadnom dijelu priblizno odre-
dena Eberhardovim grbom na prvom juZnom Zontra-
foru, Sto odgovara kordonskom vijencu s maskeronima.
Na zapadnom procCelju danas jeipak nemoguce odre-
diti toCnu granicu izmedu prve i druge Eberhardove
faze, pa €ak ni to jesu li na juznom zvoniku radile obje.
To je prije svega pitanje kome pripisati prozor, odnos-
no rozetu na zapadnom procelju.

U vrijeme prvog dolaska biskupa Eberharda u Za-
greb sjeverni zvonik je najniza toCka gradnje, zid sje-
verne laCe bio je sagraden priblizno do trecine svoje
prave visine, dok je najdalje odmakao zid juzne lacCe i
juzni zvonik. Zid juzne laCe bio je na spoju sa sveti-
Stem sagraden gotovo do svoje prave visine (»atque ad
fastigium«), a prema juznom zvoniku, priblizno, do po-
lovice definitivne visine. TehnoloSki najispravnije bilo
je nastaviti rad na zidu sjeverne laCe katedrale, pa tu
i nalazimo izrazite primjere skulpture i arhtiketure Par-
lerova praskog kruga. Prema poloZaju Eberhardova gr-
ba na zapadnom procelju — kojih 6 m iznad tla, Kazo-
ticeva faza jedva je izaSla iz zemlje, tj. iz temelja. Fra-
ni¢ napominje da se klesarskih znakova naSlo i u pri-
zemlju sjevernog zvonika, $to moze znaciti da je tu
radila i KaniZzajeva gradevinska grupa.

Sacuvani grb s lavom na lijevo," koji je vjerojatno
stajao na zapadnoj strani sjevernog zvonika (sl. 36), iz-
raden jepladno, kao vedima grbova kraljevire CeSke na
Parlerovim objektima u Pragu, npr. na kuli Karlovog
mosta. Iste su im pandze, oblik i poloZzaj Sapa, ista gla-
va s krunom, jedino im se repovi razlikuju. Na Boll¢o-
voj kopiji lav je izraden reljefno, a rep se zmijoliko di-
Ze gore, te viSe li€¢i na Eberhardov originalni grb u Mu-
zeju grada Zagreba, s nekog od sjevernih kontrafora,
gdje su lavovi okrenuti na suprotnu stranu. Nad Eber-
hardovim grbom na zapadnom procelju stajao je zasto-
rasti vijenac kao i na sjevernim kontraforima. Cini
seda je to zajedniCkinazivnik starije Eberhardove
faze.

| mali prozor nad zapadnim portalom Sto ga je Boll¢
naSao zazidana 10 m iznad tla (sl. 18A) ima uz staklo
samo kosinu kao na gornjem dijelu sjevernih prozora
(sl. 16B). Na gotickim sakralnim prozorima na tom se
mjestu uobiCajeno izvodi uzljebina kakva je, na pri-
mjer, na prozorima juzne lade. Profilacija toga malog
prozora sli€na je prozorima crkve sv. Bartola u Kolinu,
CSSR, takoder djelu Parlerove radionice.™

Izvan sumnje je da su majstori starije Eberhardove
faze, dakle iz kruga Petra Parlera, klesali kordonski vi-
jenac s ljiljanima, maskeronima i slijepim kruziStima:
taj motiv nalazimo u Vaclavovoj kapeli u katedrali sv.
Vita u Pragu. Od dvanaest, vjerojatno, prvobitno uzi-
danih maskerona, Boll¢ovu regotizaciju doCekalo je de-
vet. Danas ih je sacuvano svega nekoliko: jedan je u

""To je onaj §to ga je publicirao BrunSmid, o. c.
~ M. Hassak, Die Baustile, Il dio, 4. svezak, 4. podsvezak,
Stutgart 1903, slika 51 na str. 57.
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depou Arheoloskog muzeja u Zagrebu (sl. 30), drugi u

Dijecezanskom muzeju na Kaptolu (sl. 31). Ni za jedan

od njih ne zna se na kojem je dijelu vijenca stajao. U
Muzeju grada Zagreba saCuvana je jedna groteskna
maska, dosta oStecena, koja bi po svojoj veli€ini mogla

potjecati s proCelja zvonika katedrale, ali na njoj nema

tragova karakteristicne profilacije lezena. Kvaliteta iz-
rade ove skulpture ne moZe se mjeriti s prve dvije, pa
moze biti da se i tu vidi rad dviju razlic€itih grupa u
vrijeme biskupa Eberharda.

Zvonik je, na Zalost, odviSe preraden, pa danas ne
znamo koje su kvalitete bih maskeroni na kordonskom
vijencu: drugoj Eberhardovoj grupi ocCito bi se moglo
pripisati Cak Sest. Ako bi maskeron iz Muzeja grada
Zagreba pripadao ovamo, onda, oCito, u drugoj grupi
nije bilo majstora koji su znali klesati kvahtetne skulp-
ture. To je ipak samo pretpostavka, jer nema sigurnih
dokaza: na juznom je zvoniku mogla djelomi€no raditi
basi prva Eberhardova grupa. U unutradnjosti zvonika
danas nema nikakvih vidljivih tragova djelatnosti sred-
njovjekovnih majstora.

Na arhitektonskim snimcima Weissa (zapadno i
no procelje) i Nordi-Boll¢a (sjeverno i juzno procelje
(sl. 36 i 37) te na staroj fotografiji (sl. 32) vidljivo je da
se lezene samo na jednom mjestu protezu do potkrov-
nog vijenca, kako je prvobitno svuda bilo izvedeno, Gor-
nji dio zapadnog proCelja krpan je kamenom lomlje-
nikom, valjdanakon Thurnove opsade 1529. god. ™' Gra-
nica izmedu zida od klesanaca i naknadnog popravka pri-
blizno odgovara visini obrambenog zida koji je nekada
stajao pred katedralom. Kad je stradala zapadno .pro-
Celje, oCito je stradao veliki prozor nad portalom — bio
on obi€no viSedijelni prozor ili rozeta, Prema fotogra-
fiji iz vremena prije regotizacije, nad tada postoje¢im
Cetverodijelnim prozorom nalazio se odteretni luk veli-
kog raspona, koji je, mozda, ostatak prvobitnog kruznog
prozora — rozete Analiza zapadnog procCelja pokazuje
da smjestaj luka odgovara rozeti ukomponiranoj u kva-
drat iznad portala.™ PresjeciSte dijagonala kvadrata
ujedno je i centar zakrivljenosti odteretnog luka. Visi-
na parapeta Cetverodijelnog prozora identi€na je para-
petu zamiSljene rozete, na nacin kako je malo prije
spomenuto. Taj luk trebashvatiti kao adaptaciju, jer
su klesanci kruziSta i Spaleta rozete — ako je postojala
— morali stradati 1529. god., bas kao i klesanci unao-
kolo. Gradevinska logika adaptacije jest da se nastoji
iskoristiti konstrukcija prethodne gradnje gdje god je
to moguce, pa se to vjerojatno desilo i u ovom slucaju.
Na crtezu Zagreba izoCetka XVI1. st. m zapadnom pro-
Celju katedrale nacrtana je rozeta. Crtez je opCenito to-
¢an, no dosta shematiziran, tako da nacrtana rozeta mo-
Ze alii ne mora odgovarati stvarnom stanju.

Eberhardove grbove nalazimo i na juznom zidu lade,
dva grba izvana, na kontraforima (Kukuljevi¢ spominje
tri) i jedan iznutra, na kapitelu uz zvonik. Medutim tu

juz-

" Slike se mogu vidjeti U &lanku I. Franiéa, o. c., na str.
214, te kod K. Weissa, 0. c., tablaB. ]

" Takvo miSljenje imajui |. Franié, o. c., str. 376, i A.
Deanovic, o. c., str. 30.

" 1.Aani¢, o.c.,str.377.
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su detalji manje karakteristi¢ni, a fasade juznog zvoni-
ka (gradnju kojih ocito treba spojiti s gradnjomjuz-
nog zida lade) nisu oCuvane toliko da bismo mogli ne-
posredno doci do nekih zaklju € aka. Mislim da je i tu
radila gradevinska grupa parlerske tradicije, tj. u mla-
doj Eberhardovoj fazi, no €ini se da nije bila tako kva-
litetna kao starija grupa, na sjevernoj strani. Sve zapo-
Ceto mlada je grupa nastavila bez mnogo varijacija i
promjena. Karakteristian je detalj skoSene Stranice
Cetvrte etaze prvog konfrafora juzne la de (sl. 37), ko-
ju ta faza pretvara u plitku niSu s diskretnim sedlas-
tim lukom, Sto je takoder jedan od elemenata parler-
ske arhitekture. Eberhardovi grbovi na kontraforima
juzne lade razlikuju se od ostalih po neizvedenom ok-
viru od trokuti¢a, pa je i to vjerojatno, posljedica rada
druge grupe.

ZnacCenje Petra Parlera viSestruko je: u skulpturi, u
arhitekturi u formiranju slijeda profilacija, u stvaranju
novih oblika i konstrukcija arhitekture, no ne treba za-
boraviti na tehnoloSke inovacije i racionalizacije, koje
su bile vazna funkcija u novim oblicimaarhitekture.
Jedna od tih inovacija je dizanje klesanaca»mackom,
zatim pojednostavljenje svo denja upotrebom opeke i
rasclanjivanjem, plohe svoda na viSe manjih polja,tj.
mrezasti i zvjezdasti svod, €ime je izbjegnuta upotreba
kompliciranije oplate,”™ jer se zida»slobodnom rukom«
itd, Vecinu tih osobina nalazimo na trecoj fazi izgrad-
nje lade zagrebacke katedrale. JoS neSto: i tu su praski
majstori bez razmis$ljanja primjenjivali svoje oblike ar-
hitekture, kao 8to je i Petar Parler, svojevremeno, na-
stavljajuc¢i rad Mathiasa iz Arrasa, beskompromisno sli-
jedio svoje ideje potpuno novih oblika arhitekture. To
vezivanje na prethodnika provedeno je s maksimumom
umjetni€kog osjecaja, tako da sve Cini skladnu cjelinu.

Gradevinske grupe potekle iz kruga praskih Parlera
imale su daleko 3ire djelovanje i znacenje nego sto ga
je imalo samo gradiliSte katedrale: oni rade i na dru-
gim objektima i za zagrebaCkog biskupa i za druge na-
ruCitelje. A. Horvat je utvrdila njihovu ruku na Med-
vedgradu, u crkvi sv. Marka,™ pa €ak spomenula mo-

gucénost postojanja radionice uz katedralu u analizi go-

tiCke pieta iz Brinja." Isto misljenje izrazavail. Len-
ti¢, prouCavajuci pavlinsku arhitekturu sjeverneHr-
vatske: gradnja monumentalne katedrale - »opera del

duomo« — bila je rasadiSte znanja i radne snage za
podizanje nasih drugih, manjih objekata." Ako bolje
razmotrimo, ruka majstora iz parlerskog kruga prisut-
naje na slijedec¢im objektima: Medvedgrad, crkva sv.
Marka, Gari¢-grad," samostani crkva pavlinau Lepo-
glavi,"* crkva benediktinskog samostana u Bijeloj'" ka-
pela i kaStel Frankopana u Brinju, crkva u Mihovljanu.
Neki od tih objekata nisu niti saCuvani, a za sve niti
ne postoji potpuna povijesna analiza. Isto tako, utvr-
dena veza s parlerskim krugom ne mora odmah zna-
giti direktnu vezu s gradilistem zagreb&ke katedrale,
Sto ¢e vrijeme mozda dopuniti i pokazati.

PERISTIL 23/1980.

Faza IV.

Prema grbovima biskupa Albena (1422 — 1433), koji se
nalaze na dva mjesta juzne lade, mozemo zakljuciti da
Su u njegovo vrijeme zavrSavani zidovi prema juznoj
apsidi, te gornji dijelovi juznog zvonika. Buduci da je
Boll¢ najviSe mijenjao zid uz potkrovni vrijenac, tesSko
je sa sigurnoséu utvrditi koji su karakteristEni detalji
toga doba.

Interesantno je da se Albenov grb na isto€noj strani
juznog zvonika — dakle u unutrasnjosti lade — nalazi
u visini Eberhardova grba na kapitelu polustupa. Fak-
tura zida zvonika uz Albenov grb drukg&ija je od zida
iz vremena biskupa Eberharda. Vjerojatno je Alben do-
vrSavao juzni zvonik, gdje su bili ostavljeni zupcCasti
nastavci, zbog tehnologije zidanja. Na toj plohizida
zvonika nema uopée tragova dizanja»mackome, pa Cak
ni na unutrasnjoj strani juznog zida, i to na dijelovima
zida gdje ih na vanjskoj strani nalazimo. Mozda rupe
za dizanje»mackom«nisu uklesavane na vidljiviju stra-
nu klesanca, kako bi ploha zida ostala Cista. Na dijelu
zida juzne lade, izvana uz svetiSte, gdje se nalaze Albe-
novi grbovi, ima tragova dizanja klesanaca»mackom.
Zaklju€ak koji slijedi jest da nisu jasne granice Albe-
nove djelatnosti.

Alben je vjerojatno gradio crkvu benediktinskog sa-
mostana u Bijeloj,' na kojem se osjec¢a duh prasSke Par-
lerove radionice, no u kojoj su vezigradiliste zagre-
backe katedrale i samostanska crkva u Bijeloj, nije jas-
no. Jedan klesarski znak s juznog niza stupova (sl. 9)
u katedrali, nalazimo medu Szabovim skicama iz Bije-
le," Sto govori 0 mogucénosti daje juzniniz stupova
podignut tek u doba biskupa Albena, MIdla faza Eber-
hardova nastavila je gradnju juZ?nog zida lade i juznog
zvonika. Kako juzni zid nije bio do kraja dovr3en, vje-
rojatno juzni stupovi nisu tada ni gra deni. Za biskupa
Albena govori kompliciranija profilacija baze i posta-
menta kapitela (sl. 5).

" G. Fehr, Benedikt Ried, Munchen, 1961 e str. 89.

""A. Horvat, 0 s!acajni>n nalazi>na s Medvedgrada, z
starog i novog Zagreba, 1968, |IV; Ista, Odraz prasSkog Par-
lerovskog kruga na portalu crkve sv. Marka, Peristil, 1960, 3.

" A. Horvat, Pieta» Briniu,Peristil, 1969 —19/0, 12 —13,
str. 86.

I, Lenti¢, SpecifiCnosti arhitekture pavlinskih sakral-
>1ih objekata u Hrvatskoj >> doba baroka, Vijesti MK, 1977,
4, str, 18 —19. o . . .

"Z. Horvat, 0 gotiCki>n prozori>na pro/anih objekata,
Vijesti MK, 1975, 1 —6, str. 116 —117. o

" Z. Horvat, Klesarski znaci u Lepoglavi,Vijesti MK,
1973, 6. o ) N ] o

" Z. Horvat, Benediktinski san>ostan u Bijeloj, Peristil,
1979, 22, str. 62 —65.

" Z, Horvat, o. c., str. 61 —62.

" Z. Horvat, o. c., slika 13 na str. 61.
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Faza V.

Za biskupa Osvalda Tuza (1466 — 1499) moglo bi se
re¢i da je jedan od najintenzivnijih graditelja katedra-
le, €emu je pridonijelo njegovo dugo biskupovanje-
Cak 33 godine. Biskupovao je duZe nego bilo koji drugi
zagrebacki biskup. U njegovo doba izvrSene su defini-
tivne pripreme za presvodenje lade katedrale: Franic,
prema Farlattiju, navodi da su za vrijeme Tuza izve-
deni »svodni lukovi«," tj. arkade izmedu stupova lada
koje teku paralelno s vanjskim zidovima. U svetiStu je
svod zamijenjen mrezastim (sl, 43), valjda radi prila-
godavanja novom svodu u glavnojladi, ali on nikad
nije izveden kao mrezast. Moguénost da je u glavnoj
ladi trebao biti izveden mreZasti svod parlerovskog ti-
pa spomenuta je ranije.

Najvazniji posao prije svodenja lade katedrale bila
je izrada kroviSta nad ladom; usput bih napomenuo da
je taj komplicirani posao bio povjeren nasem Covjeku
— tesaru BlaZu iz Vrbovca.

Izrada skele za svod kompliciran je i precizan posao
— potrebno je osigurati zaStitu od atmosferilijai do-
datno vertikalno opterecenje na vanjske zidove lade za
svladavanje potiska svodova.™ Naravno, odmah se mo-
Zemo zapitati zaSto je bilo potrebno obnavljati kroviste
svetiSta. Razloga moze biti nekoliko: mozda je kroviSte
svetiSta bilo staro pa ga je trebalo obnoviti (tada je bilo
staro oko 200 godina), a mozda je i stradalo u kojem
od brojnih sukoba tijekom XV. st. Medutim, vaznije je
da je trebalo spojiti novo kroviSte lade na postojece
kroviSte svetiSta, koje je vjerojatno na tom mjestu bilo
skoSeno — Satorasto. Trebalo ga je produZzitii dopu-
niti. Usporede li se veli¢ine suma ugovorenih s majsto-
rom Blazom, vidi se da je omjer medu njima 1 : 2,tj.
da je kroviSte lade viSe koStalo, unato€ priblizno istih
tlocrtnih veli€ina. Takoder je znacajno da su ugovori
za oba ta posla ugovoreni u vrlo malom razmaku vre-
mena.

Na srednjem kontraforu juzne apside svetiSta vidi se
daje poviSen klesancima s rupama za dizanje»mac-
kom« i da je tu izvedena lanterna, koje danas viSe nema
(sl. 32). Istina, kasnije je kroviSte mijenjano, no pre-
gradivanje kontrafora govori da je to obavljeno tijekom
XV. st. (Alben? Tuz?). Isti takvi krovni prozori bili su
izvedeni i na kontraforima lade. Ove lanterne imaju iz-
razito prakti€énu namjenu: dizanje materijala za grad-
nju svoda i za kasnije odrzavanje.""

Izrada kroviSta i skela za svod iziskuje velike koli-
¢ine obradenoga drveta — dasaka, greda i letava, pa

"|. Frani¢, o. c., str. 274.

'4' F, Hart, Kanst and Technik der W6lbung, Cahvey 1965,
str. 54; David Macaulay, Cathedral — the Story of its Con-
struction, Collins 1978, slika na str. 45.

" Na nekim austrijskim crkvama i danas su sayyani
takvi krovni prozori, obi€no samo na zadnjoj strani sveti-
Sta: Bad St. Leonhard im Lavanttal, Strassengel.
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otuda znacCaj dasaka Sto ih je pokloniol. Korvinza
gradnju katedrale. KroviSte na ladi katedrale vjerojat-
no je od samog pocetka bilo skoSeno prema zapadnom
procelju, jer tu zbog zvonika, koji su tu trebali biti iz-
vedeni, nije dolazila u obzir izgradnja zabatnog zida.

I, Tkal€i¢ smatra da je biskup O. Tuz zapoceo grad-
nju svoda u ladi 1495. god., ali ga je smrt pretekla u
njegovu naumu.'" To je zaistamoguce, s obzirom na
sve predradnje koje je taj biskup obavio.

Najveca nepoznanica u gradnji katedrale jest privre-
meni zid koji je zatvarao Timotejevo svetiSte sa zapada
(tj. prema ladi) te posljedice toga; s obzirom na dugo
vrijeme gradnje lade — viSe od dva stolje¢a — zid je
morao postojati. No je li Timotejeva faza sagradila stu-
pove prema ladi i me€u njima zidanu ispunu ili je to
bio pravi zid s polustupovima prema svetiStu, tako da je
stupove u potpunosti morala sagraditi koja kasnija fa-
za? Na staroj fotogrifiji unutrasSnjosti katedrale i crte-
Zima Nordi-Boll¢a te Weissa vidi se da je kapitel stupa
na spoju svetiSta i lade isti kao na ostalim stupovima
lade, tj. gljivasti. Tuzov svod svetiSta na tom mjestu
uopce nije imao kapitel, jer su kapiteli Timotejeva svoda
glavne apside svetiSta uklonjeni; luk arkade prema sve-
tiStu imao je svoj kapitel. Ako je vjerovati tlocrtu di-
jela zagrebacke katedrale prije regotizacije," vjerojat-
no po Nordi-Holi¢u, ve¢ je Timotej izveo granicni stup
prema laci — profilacija mu je ista kao u preostalog
stupa u svetiStu. Svetiste je, prema tome, moralo biti
pregradeno privremenim zidom, kao Sto je npr. u kate-
drali sv. Vita u Pragu. Zatim, Timotejeva faza morala
je osigurati stabilnost svodova prema buducoj laci i
sagraditi privremene kontafore, koji bi preuzelihori-
zontalne sile arkada i svodova. Ti kontrafori mogli su
biti uklonjeni tek izgradnjom velik'h arkada, za bis-
kupa Tuza, i zabatnog vatrobranog z.'da izmedu svetiSta
i lade. Za vrijeme gradnje lade katedrale, u svetiSte se
vjerojatno ulazilo kroz otvor u zidu juzne apside, ispod
velikog prozora prvog svodnog polja. U juZznom zidu
lade nije bilo portala, osim prilaza ernpori biskupa Tu-
za, koji je kasnije biskup Bratuli¢ izveo od solidnijeg
materijala.

Iz ovog razmatranja moze se zakljuciti:

— stupovi zajednicki ladi i svetiStu vjerojatno su sa-
gradeni kad i Timotejevo svetiSte;

— kasnije faze pregradnje lade vjerojatno su morale
prilagoditi stup svojim zamislima, a tako i kapitele;

— nejasno je kako su bili profilirani polustupovi uz
juzni i sjeverni zid, na mjestu spoja bocnih ladai ap-
sida. Dana3nji polustupovi su vjerojatno Bolleovo»sred-
nje rjeSenje«(sL 11A), izmedu odgovarajucih polustu-
pova lade i svetiSta.

Zavrijeme Tuzova biskupovanja, po cijeloj Sirini la-
de, a uz samo Timotejevo svetiStesagradena je empo-
ras biskupskom kapelom pjevaliStem (sl. 6 i 43).Ni-
kakvi detalji o izvedbinisu nam poznati, osim da su
stupovi bili oktogonalni: moZda baza iz zagrebacke ka-

"1 K.

CXLVII .
|. Franié, o. c., slika na str. 251.

TkalCi¢, Povj. spom. grada Zagreba,Il, str.
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tedrale pohranjena u Povijesnom muzeju Hrvatske po-
tjeGe s kojeg od tih stupova. Vdeiss je prilikom svog sni-
manja katedrale vidio na kapitelima stupova pjevaliSta
maske, sli€ne onima u Zzupnoj crkvi u LevoCi, u Slovac-
koj." Biskup Vrhovac dao je srednji dio empora uklo-
niti 1800. god.,tako da empora na bakrorezu Branka
Senoe ustvari prikazuje noviju situaciju, tj. vjerojatno
su prvi stupovi i ostakljeni gornji dio novi. Po opisu
uz nacrt geometra Klobucari¢a iz XVIIl. st., na emporu
se dolazilo iz biskupskog dvora kroz prvi prozor juzne
bocne lade Bratuli¢evim mostom. Buduci da se biskup-
ska palaca i prije nalazila juzno od katedrale, vjerojat-
no je empora odmah za Tuza bila spojena_ kakvim mo-
stom ili galerijom. Takvo je rjesenje tipicho za sred-
nji vijek, pa je most biskupa Bratulica samo poboljSano
ponavljanje starijega stanja. Szabo spominje daje ne-
kada postojala»potpuna«veza izme du kapele sv. Stje-
panai — ocCito — zidajuzne apside." Mozda to treba
shvatiti da je postojao zid koji je pregradivao dvoriste
i koji je mogao nositi drvenu konzolnu konstrukciju iz
vremena biskupa Osvalda Tuza.

U trenutku izvedbe empora vjerojatno su zidovi la Ce
bili manje-viSe izgradeni, ali bez kroviSta, tako da su
empore morale imati privremeni pokrov i biti ustak-
ljene. S obzirom na privremeni zid, koji je zatvarao
svetiste, empore su valjda bile orijentirane na laCU.
Zasto su empore sagradene, nije jasno; mozemo samo
pretpostaviti da je to bilo radi pregradnje svoda sve-
tiSta, tj. da su emfore bile privremeni prostor za bisku-
patijekom pregradnje.

Krajem XV. i poCetkom XVI. st. opasnost od Turaka
sve je veca izmatne sume novaca odlaze za obrambene
svrhe, isklju€ivo za izgradnju utvrda oko katedrale i
Kaptola, te je to, vjerojatno, razlog zaokreta na izvedbi
svoda laCe. U tom pojednostavljenju, tipi €hom za poce-
tak XVI. st., koje je, uostalom, zapo €eo sam Petar Par-
ler svojim racionalizacijama, treba gledati i prelazak
na drukciji presjek rebara, jeftiniji i laksi za klesanje.
U to se doba — po&etkom XVI. st.— pojavljuju krizni
svodovi veceg raspona, mozda kao odraz kasnogotkKo-
-renesansnih teznji za jedinstvenim prostorom (npr. sv.
Vuk u Vukovoju, sv. Jakov na O Curi, samostanska crk-
va u KloStar-lvani¢u, koju je sagradio bas sam biskup
Luka). Za takve svodove nisu potrebni odviSe kvalifici-
rani majstori, niti klesari niti tesari.

Biskup Luka Baratin zavrsio je daklegra_dn_ju laCe
katedrale. Zvonici su u tom trenutku izgra dent vjerojat-
no tek do visine potkrovnog vijenca; omanji tornji¢ na
mjestu zvonika na crtezu s po Cetka XVI. st. valjda je
tek privremena drvena konstrukcija. Premda je biskup
Oswald Tuz ostavio 7.000 forinti »pro elevationen dua-
rum turiume, zvonici nisu sagra deni, nego tek kasnije,

i to samo juzni, u oblicima renesanse.

Time uglavhom prestaje razdoblje gotike u gradnji
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laCe katedrale, iako su tijekom nekoliko slijedecih sto-
lie¢a vréene razli&ite promjene, dopune i pregradnje.

Popravak i restauracija zagrebacCke katedrale trajala
je od 1879. do 1907. god. zaklju €no s rusenjem Bakace-
ve kule, pod nadzorom H. Boll¢a i s pokroviteljstvom
veceg dijela naSe kulturne javnosti onog doba. Ne bih
ulazio u tok regotizacije i peripetije oko gradnje, jer
su to nedavna izlozba o Bolleui radovi' o njemu do-
voljno osvijetljili.

Katedrala danas nije »novae niti, kako Szabo kaZe,
»izaziva samo smijeSak samilostic.,prostor je u svojoj
biti zadrZzao glavne karakteristike. Nisu ni barokni ol-
tari u katedrali postojali oduvijek, niti je prostor sto-
lje¢ima stajao nepromijenjen: katedrala je zZivjela s
vremenom, uz stalne dopune, promjene, nezgode i pre-
gradnje. Na primjer, ve¢ nekoliko stolje¢a nema Tuzova
oltara i svetohraniSta, remek-djela kasnogoticCke umjet-
nosti, svod svetiSta je mijenjan, poviSen je pod zbog
zakapanja mrtvih, ubacivani novi, barokni oltari i iz-
bacivani stari, prozori su djelomi¢no zazidani, zatvo-
ren je bo€ni ulaz u katedralu, ubacen novi kor itd. itd.
Boll¢ova regotizacija zamijenila je jedno trenutacno
stanje, bez obzira na to koliko je ono bilo interesantno
i vrijedno. No, dojam prostora, svojim proporcijama
i organizacijom, ostao je bitno nepromijenjeni to je
vrijednost koju ne treba prebrzo preskoditi, kao Sto je
to ucinio Szabo u svom pravednom gnjevu. Regotizaci-
ja je bitno promijenila zapadno procelje, dapace, ono
je materijalno potpuno novo, obnovljeno, jer je vanjski
sloj klesanaca vremenom stradao. Boll¢ je u principu
zadrzao oblikovanje donjeg dijela proCelja do visine
potkrovnog vijenca i usput ubacio nove, bogatije deta-
lje umjesto starih, jednostavnijih. Potpuno novi su za-
padni portal, velika rozeta nad njim, zabat izmedu zvo-
nika (s prozorima koji »gledaju«u kroviste!), par kon-
trafora uz sjeverni zvonik i najglavnije — gornji dije-
lovi zvonika.

Kako je prvobitno zamiSljen izgled zvonika i zapad-
nog procelja, teSko je reci, to viSe Sto je tih prvobitnib
izgleda bilo viSe, onoliko koliko i gradevinskih faza, pa
je i Bolléova samo joS jedna u nizu. Uvjeren sam da ni
u jednoj od tih gotic¢kih faza gradnje zvonici nisu mo-
gli biti zamisljeni tako kako izgleda Boll¢ova varijanta,

ona je jednostavno prebogata, a oblikovno odgovara
Zeljama XIX. st. i Boll¢a, koji je htio, pokazati §to sve
zna.'

" K. Vfeiss, o. c., str. 24.
" Gj. Szabo, Prilozi za gradevnu povijest zagrebacCke ka-

tedrale, Nar. starina, 1929, VIII, str. 70. )
" Razni €lanci u €asopisu Zivot umjetnosti, 1978, 26 —27.

" U ocjenjivanju neogotiCke pregradnje ne bih ulazio,
jer taj stil ima svoje principe, koje ne poznajem i koji me,
uz to, i ne interesiraju.



de musique. Puisqu'il faisait a la fois de la propagande poar
la»>us(gue contemporaine on le consid€re commund>nent
comme Sinitiateur d'an»noaveau courant«de la vie»n>sica-
le a Zagreb.

Zorislav Horvat

CONSTRUCTION DE LA NEF DE LA CATHLsSDRALE DE
ZAGREB

Aprds 1'dldvatjon expcditive du sanctuaire a |a»>an(&re
d'une»sasle bas(lica/e», 1'ddi fication de la nef de la cathddva-
le a Zagreb dura assez longtemps, a savoir depuis le ddbut
du XIV"jusqu'au ddbut du XVI' siecle. L'ddification de la
nef fut probablement co>n>nencc¢ par 1'ev€éque. A, Kazoti¢ (/e
mar de la nef du nord et le clocher du nord) dans les carac-
tdristiques de 1'architecture»pvechante» et dans l'intention
de former un espace-sasle comme il en existe en Autriche
avoisinante. L¢dificafion continae da vivant de 1'eveque Eti-
enne 18§ (1356 — 1375)—e >nar de la nef du sud et le clocher
du sud — ddj)a avec foutes les caractcCristiques d'une dglise-
-sal/e (ZvvetS?). L'dvéque Eberhard (5397 —406 et 1410 —2419)
engage les nxailres du cere/e pragois de Parler probable-
>nent a deux reprises, C'est a cette epoque-la que jurenl
Clevds le»a>rs des deux nefs latdrales, les piliers >I1'intdrieur
de la nef etles clodhers. Jean IV de Alben (1421-1433) ac-
hdve la co»stvuction des murs de la cathddrale, tandis gue
1'evdque Osvald (1466 —+499) prépare 1'ddification de la volite
qui esl achevée du vivant de 1'¢évdque Laka Baratin (1500-
— 1510), mais avec la volite simple crucifovme et non pas rd-
ticulair co>nme c'dtait prdvu a 1'dpoque de 1'dveque Eber.
hard. Tandis que leclocher du nord n*a jamais ete achevd,
ce/ui du sud ne le fat qu'au XVII' sc(CeSe.

Radovan lIvancevié¢
LES NOUVELLES ATTRI BUTI ONS A GEORGES LE
DALMATE ET A NI COLAS DE FLORENCE ET LE
PROBLEME DE LA VALORI SATI ON DE LEURS
OEUVRES

Acceptant de nouvelles attributions de A. M. Schultz qai a
Juraj Dalmatinac atlribue ane et a Nikola Firentinac six oeu-
vres existant a Venise, 1'autear fait ressortir le caractere
convaincant de la mdthode analytique et con>parative de 1'at-
tribution de la Sc8>asfz, le caractere critique et bien fondd
de 1'analyse des sources et de la liltdrature spdcialiste ainsi
que la mailrise de I'ensembSe de la probldmatique concer-
nant la sculpture vdnitiene du XV' sicCele. Il critique certa-
ines attvibutions et ddsapprouve /interprdlation iso/Ce de la
composante sculptarale dans 1'oeuvre de Juraj et de Nikola.
8l dcarte dgalement les affirmations portant sur la ddpen-
dance absolute de Nikola vi-a-vis de Donatello, puisque, archi-
tecte et n>aitre crcafif, celui-ci puisait immddiate>nent ¢ la
tradition antique locale (de Trogir, de Salone, du palais de
Diocldtien). Au surp/us, il prenait exemple sur Juraj Dalma-
tinac, /e»pvobSématicien~ de la haute Renaissance. Tandis
qu'au ddbut, dans 1'oeavre de Nikola prddo>nine la seul pture,

plus tard, c'est le / ' ; i1 _
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L'intdrieur le plus sign>
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iant de la Renaissance europc¢enne

Trogir, Ie_ehe#'-d'oeuvre de Nikola et, a la fois,

Grgo Gamulin
SEGNALAZI ONI E PROPOSTE

L'autear suggdre de nouvelles solutions d'altribution con-
cernant lesimages inconnaes ou moins connues des vieux
maitres croates, en les rajoutant au cathalogue des oeuvres
de: Adam Elsheimer, Simone Canlarini, Pietro della Vecchia,
Pietro Liberi, Giro/amo Forabosco, Antonio Zanchi, Gian-
bettino Cignaroli, Gioacchino Asseretto, Gregorio de Ferrari,
Alessandro Magnasco et Giovanni Andrea de Ferrari.

Boris Vizintin
»BECOLE DE DESSINa DE RIYSKA

A la base des donndes puisdes aux archives 1"auteur
rend compte de 1'activit¢ de la Scuola di Disegno a Rijeka.
Depuis 1787 jusqu'a 1894 cefte ¢cole joua un role consid¢-
rable dans 1'dducation esthdtique et c>dturelle des apprentis
initics aax divers >ndfiers (tai/leurs de bois et de pierres,
constvuctears,charpentiers, peintres décorateurs, fog;wrs,
hovlogers etc.), prdparant en n>eme temps les plus douc¢s
a la continuation des dtudes aux acad¢n>ies des arts. Jusqu,a
1866 les cours n'avaient licu que le di>nanche, pour s'dlar-
gir ens«ite aux autres jours de la semaine. Une atlention
pavticuliere y dtait attvibuc¢e aus dessin gdomdtrique et
ornamenta/ ainsi qu'au dessin libre. Cette ecole a dlev¢
aassi les peintres connus du XIX' siecle, te/s que Franjo
Colo>nbo et Albert Angelovi¢ de Rijeka.

/van Bach

TRO' S HORLOGES EN TANT QUE PRODUI TS DES
HORLOGERS TRAVAI LLANT A KARLOVAC

Au nombre restreinl des horloges conservdes portant la
marque des horlogers de Karlovac(a sawir Johannes An-
gerle Frantz Malehlav et L W. Pehr) 1'auteur en raj oute une
autre qu'il ddcrit en ddtail. Ce/le-ci est ex¢cutCe par Joseph

Hoff»>a, vers la fin du XVIII' sjecle. En merne temps,
1l'auteur pub/ie une horloge jusga'ici inconnue, faile par

Frantz Ma/eh/av,ainsi quune autre de provenance de Kar-
lovac, signde du nom de Lorenz Wilhelm Pehr. Par celte
contribution on ve«t inciler de nouvelles recherches dans le
domaine de 1'horlogerie de Karlovac, afin d'obfenir une ima-
%J?Ius_/clomp/bte du d¢veloppement de cet artisanat dans
adite vi/le.

Dusko Kecke>net
VIJEKOSLAV GANGL A SPLIT

_ Le sculpteur slovene Vjekoslav Ganp$ (ﬁlSSQ—lSB_S)trava—
illait a Split >ltitre d'enseignant de /Ecole professionnelle
des arts et metiers (1907 —1909). A /a base du materiel puisd
aux archives et ¢ la base de la liltdrature spdcialiste 1'auteur
expose le travail de ce/ui-ci dans ladite p¢riode. L'aperqu
consiste en donndes sur les oeuvres sculpturales de Gangl
rdalisdesa Split et anservdes jusqu™¢ nos jours, alnsi quen
IcDiolnndes sur 1'activitd de 1'artiste apres son ddpart de la
almatie.
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