
Najstariji opis paške
zborne crkve

lz rukopisa prve poznate vizitacije ii povijesti — kardi­
nala Augustina Valiera 1579 godine, Vatican — autor objav­
ljuje dio što se odnosi na zbornu crkvu Marij ina Uzašašća
u Pagu (fol. 7. — 10.). Važnost vizitacije je u t ome što opi­
suje stanje i i zgled crkve, oltara i i nventara neposredno
nakon dovršenja cjeline (zvonik 1562 g.) i omogućuje re­
konstrukciju njenog prvobitnog renesansnog izgleda. Autor
analizira opre>nu i izgled 12 tada postojećih oltara i identi­
ficira njihovu lokaciju unutar crkve (oz»ačeno na tlocrtu),
kao i baptisterija, orgulja i propovjedaonice te dvaju ras­
pela. Krovna ko>>strukcija bila je otvorena, prozori još nisu
bili ustakljeni, a po oštećenosti poda o čito je da se crkva
koristila već od osamdesetih godina 15. st., kao što tvrdi
Ruić, a ne tek od po četka 16. st. kako smatraju neki drugi
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Rukopis »Visitatio a postol ica I s t r ae et Dal»>atiae
Anno 1579«, što se čuva u va t ikanskom arh ivu na js ta­
r ija j e v i z i tacija u po v i j esti . P r im jenju jući i n tenci je
Tridentškog koncila napisao ju je za Kongregaciju kar­
dinal August Valier.' U tom ru kop isu» V is i tat io Pagi«

obuhvaća sedamnaest fo l i j a , a opis zborne c r k ve u
Pagu — Ec c lesia S(anctae) Mar iae Col legiata — k o j u
je Valier obišao 24. 5. 1579. godine nanapisati je na listo­

Za povijest paške crkve ta j e v i z i tacija i zvanredno
važna, jer j e o p i sano s tanje c r kve, o l tar i i i nv e n tar
samo petnaestak gadina nakon što je c je l ina izgrađena
(zvonik je podignut 1562. godine) i omogućuje nam da
rekonstruiramo n jezin p rvobi tn i renesansni izgled.

Valier najprije (fol. 7) navodi da crkva Marijina Uza­
šašća uz arhiprezbitera (uadžupnika) ima dvanaest ka­
nonika i dva mansiorrava (~koji brinu o c rkv i ), a od n j i h
je devet svećenika (me đu njima jedan đakon i četiri
viša kler ika). V jern ika b i m o glo b i t i o k o pe t s t o t ina,
a li se ne zna točan broj on ih što posjećuju crkvu.

Nakon što je — očito ne bez osude — spomenuo da
župnik ponešto ne zn a ( »parochus ignorat n umerum
inconfessorum«),da je zagubio (»ignorat . .. ubi esse«)
i li da ne održava kako t reba, vizitator je o tvoreno izra­

vima 7. đo 10.'

zio svoje nezadovoljstvo i oštru k r i t iku u vezi s k r s t io­
nicom: »Baptisterij j e p r i l i čno pr l j av, nema staklenih
posuda za sveto ulje pa se ono drži u b ak renom nepo­
kositrenom vrču što j e o p asno je r se sva voda može
lako otrovatie.'

V alier ne o p isuje bapt ister ij , a l i j e t o s i g u rno b i o
onaj ist i sk romni »nedolični kvadratičan zdenac zida>i
malim ka»renje»r . . . « k a o št o g a dv a d esetak god ina
kasnije (1603) opisuje Pr iul i u s vo~joj vizi tacij i. ' Va l ie­
rov zahtjev da se postavi novi »pr istojni zdenac za krš­
tenje s po k lopcem i k l j u č e>n«(»Fiat fons bapt is>nalis
lapideus decens cum suo op e rculo et c l av i«, n i je b i o
o dmah izvršen je r g a P r i u l i t a k ođer ponavlja nešto
određenije: »treba učinit i novu k r s t ionicu s ve l ikom i
ntonolitnon> posudom za krštenje«, što je bi lo izvršeno,
č ini se, tek stot inu i pedeset godina kasnije, jer u Ru i­
ćevu opisu (1773) čitamo da je » p o suda za krštenje sa
školjkom uk raše>iom od crvenog mramora, obnovljena
1761 godine, ... d je lo f ra Giro lama Coste de Feltre. . .« '

' Iscrpnu studšju s bu>grafšjom ikardinala Valiera, povijes­
srrorn inter>pre>tacšjoui značenja njegove mš-ije u o kvšru
intencija Tcidents>kog 'koncila i ,prš)evodorn dijela ~Azitacije
što se od>rosi na tršćansku dšjmezu — daMe veoma važnu
za povijes>t sjeverozapaćne I@tre — objavšlš su Tacchella
Lorenzo e M. MadeVine, 11 cardinale Agostino Valier e l a
riforma Tridentina nella diocesi di Trieste, Udšne 1974 (239

' Najsrdačnje zahvaljujem Mšroslavu Granšću asistentu na
Odsjeku za yovšjesr, Filozofskog fakulteta u Zadru koji me
je upozoršo na ovu v izitaciju i n abawšo fotokopije dije la
rulkopšsa što sadržava vizitaciju Paga, kao što snš je natra­
vio i Đvtr>kapšje opšsa pa%ke zborne cr>kve u všzitacijš Priu­
lšja iz 1603. goŠne i u r>zkopžsu Rrtića»Notizie storiche...«
iz 1773. god>ne.

' Mislš na vmlu u k rstšonicš u koju kapa od bakra zatro.
vano ul~je. »Baptisteriu>» est satis immundum, sine vrceoli
ex vitro, cum o leis Sanctis baptismalis in vaso ex ramo
sine slano et pericoloso ne tota aqua facile effundatur.» U
citatšrna la>ti mskog izvorni~ka razrješavam abrevij a~eme
(ovdje, na primjer: S. is — Sanctšs) i rađi jasrujeg razu­
mijevanja smžsla stavljam suvremenu inter>purikci)u; autor
hnače stavlja redovito zarez ispred rnaka «et».

' Priužijeva apostolska vizštacija iz 1603. godine čuva se u
Vačišrančkoj bibHotmi, Annađium VI I , vol . 101.»Visitavit
Baptisterium reperit i l lud i ndecens quadratum ex petris
paucis fabricatum, ordinavit fieri novum Baptisteriu>n cum
pilla magna integra«(fol. 558).
' Rušć M., Notizie Storiche della Cittć di Pago raccolte da
Marco Lauro Ruić, MDCCLXXIII. Rukopis se nalazi u Na­
učnoj bšbliočecš u Zadru, ms. 391. »Vi č ancora la Fonte
Battesimale, che ha la conca con ornamento di M a rmo
Rosso da Verona ristaurata 1'anno 1761 da P~oto Michiel
Coste Fabbricatore della >nensa e custodia del Sacro Sacra­
menlo conosciuto altre volte sotto nome di Fra Gi rolamo
Coste da Fe!tre~. — 0 životu i dj etu Ruića vidi: Granić, M.,
Pažanin Marko Lauro Raić (1736 — 1808), Zadazska revšlja
4/1980, Zadar, str. 307 — 318.
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U usporedbama što se obićno izvode izmedu crkve u
starom Pagu i ove u novom treba nayomenuti da kao
š to je uz n ovu zbornu c r kvu p n lgrađena sakr ist ija a
nađ njom pod ignut t o ranj n a s asvim d rugom m j es tu
no što je bio u starom Pagu — odvojen od crkve, pred
pročeljem — t a k o j e iz m i j en jen, odnosno reduciran
program s obzirom na k r s t ionicu: u s tarom Pagu bap­
t isterij j e b i o p osebna građevina posvećena sv, Ivanu
Krstitelju s jeverno od c rkve.'

Valier opisuje dvanaest oltara zborne crkve u novom
Pagu slijedećim redom:

1. Glavni oltar posvećen Bogorodići Uzašašća ukra­
šen je bio» pozlaćenim retablom s mal im l i kov ima, bez
slika«(»ornatus Icona tota inaurata cum f iguris parvis
sine ulla pictura «), dakle tipičnim kasnogotičkim i l i go­
t ičko-renesansnim d rvenim r e l j e fnim p o l i p t ihom ( k ao
što je, na pr imjer , u c rkv i sv. Franje u Pu l i) . Uz njega
su bijele još dvije pozlaćene skulpture anđela (»duobus
angelis inauratis«) i dva žel jezna svi jećnjaka (»duobus
candellabris ex f e r ro«).' Ol tar j e im a o t r i pr e k r i vača
(»tobaleisn — tavaja, ol tarnik), »palij od b r o k a ta s l i ­
kovima svetaca« (»palio ex b r ocato cum f i g u r i s san­
ctorum«) i kamenu k lupčicu pokr ivenu sagom, ali bez
pokrivača (»scabello lapideo cum suo tapeti s ine s t ra­
gula«). Budući da j e r ij e č o o y r emž oltara pa l ium b i
u ovom primjeru,k ao i ko d o s ta l ih o l t ara, u k o l i k o
nije pal la (pokrovac ka leža) možda mogao označavati
an tepenldij?

2, »Oltar na l i jevoj s t rani « — Vaher očito misli gle­
dajući prema g lavnom o l ta ru , dakle u l i j e vo j a p s id i ,
odnosno » k apel i« k a k o s e u dok u m ent ima r e dovi to
nazivaju apsi ide — »posvečen je sv. Roku i Sebastijanu,
ukrašen prik ladnom sl ikom ( ' I cona decenti') s t r i l i k a :
Kristom Uskrsnuća i r ečenih svetaca«. I mao je k ltup­
čicu, tr i o l ta rn ika, pali j od d amasta (»da»tascho ceru­
leo«) i d va m e ta lna sv i jećnjaka. Pr ipadale su mu t r i
solatte, od ko j i h su p r i t j ecala t r i d u k ata (godišnje) s
obligacijom da se s luži j ešna m isa na t j edan.

3. Oltar sv. Ivana Krst i te lja morao se po sl i jedu opi­
sa nalaziti u bočnom brodu, na s jeverozapadnom zitđu
prema sakristi i jL Nije bio posvećen, imao je staru ikonu
(»icona veteric), t r i o l t a rn ika, s ta ri p a l i j ođ crvenog
baršuna (»velluto«), b ez k lupčice za svi jećnjake i p o ­
krivača. Pripadao je porodici Juvančić (Ivančić) i s
prihodom s čet ir i so lane na n j emu se obvezno služila
misa svakoga petka i na šest godišnjica za duše pokoj­
nika. Svećenik je bio orgul jaš Luka.

4, Oltar sv. Antuna, neposvećen, s» p r i k ladnom i ko­
nom, ali uzak i k r a tak« imao je k l uyč icu, samo jedan
sviijećnja ik i o l tarnik , a n a t e melju o p o ruke p r i hod s

5 . Oltar sv. V ida bio j e n eposvećen, sa starom i ko­
nom, starim pal i jem od satena (»palio ex raso veteri~)
i tri oltarnika. Grgur Mirković (Mirković?) dao je slu­

rastim svodom.
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žiti misu na od ređene dane i nedjel jom , prema obvezi
i sredstvima iz oporuke svojega djeda.

6. Ponovno o l tar sv . I v ana K r s t i te l ja. Bio j e n e po­
svećen. Nasljedstvo j e p o ko jnog Nikole Grbina s obve­
zom svećenička Petra Karleta, koj i je tada živio u Vene­
ciji, da služi dv ije m ise na t j edan.

U sjevernom brodu, na l i j evom z ii du crkve b i la su ,
dakle, četir i o l t ara a n j i hov j e r a z mještaj b i o v j e ro­
jatno od i s t t tka prema zapadu redom kako su op isani
(naši brojevi 3 do 6). Logično je zamisliti đa su oltari
bili p o s tavl jeni nasuprot a r kadama, u s redišnjoj os i
i nterlkolumnija, kao što j e b i o običavaj i kao što su po­
stavljena i ova četir i o l tara što su danas preostala, po
dva u svakom brodu. Budući đa ima sedam stupova,
o dnosno osam a r kada, možemo deducirat i i g d j e s e
koji oltar nalazio. Nasuprot prvoj dvije is točne arkade
v rata su sakr is t i je i s o b i j u s t r ana u z i d u p o d v i j e
ka imene renesansne volutne konzole na ko j ima su b i l e
postavljene drvene daske klupa, te ovdje n i je b i lo mje­
s ta za oltar. U k ra jn jem zapadnom in terkolumniju b io
je bapti tsteri ij — tamo gdje se i danas nalazi posuda za
krštenje — te su spomenuta četir i o l tara p rema tome
bila raspoređena od t rećeg đo sedmog interkolumni ja
b rojeći od apsiđe. Tu i ma , doduše, pet m j esta, al i u
jednom lu iku su s e n a lazile o rgu lje p o d ignute 1526.
godine iz ostavštine Franje Pala đinića,' taRo da je svaki
i nterkolumnij u s j evernom b rodu b io i s kor išten i t r e­
t iran kao r e l a t ivno samostalni p r ostor o d r eđene na­
mjene, kao što j e t o b i l o i u ši b ens~koj katedrali , na
primjer, tako j e t amo a rh i tektonski opravdanije s ob­
zirom na posebno svođenje svakog t raveja k r i žnoreb­

Upravo luk arkade pod ko jom su b i le smještene or­
gulje bio je oštećen, pa je v iz i tator Pr iu l ii 1603. godine
»odredio... da se luk iznad orgulja popravi jer bi ubr­
zo mogao pasti«.' Te su o rgu l je b i le naravno, u d r v e­
nom ormaru rezbarenom i obojenom, kako zaključuje­
m o iz Ruićeva podatka da j e n a n j i m a b i o g r b , »po­

zlaćeni lav Republike«, š to je k a sni je navelo neke da
pomisle Rajsko su orgulje postavljene odlukom i troš­
kom Venedije, a to je izazvalo problem pr i l i kom n j iho­
va rušenja u 18. stoljeću kad su nove orgulje sagra đene
na koru iznađ ulaznih vrata (1763)."

Nastavljajući da l je op isom o l tara, nakon o l t ara sv .
I vana Krs t i telja — š t o j e ne s umnj ivo b i o u vezi s
krstionicom u pi rvom interkolumniju — V a l ier op isuje
oltare s» d esne strane«(»a dextns), to j e s t u j u ž n om
bočnom brodu. Ali ne počinje od apsurdek ao što j e
opisivao sjevernš brod, već nastavlja ophod, dakle od
glavne fasade prema istoku, pa se po četaR rečenice:
»Desno je oltar uz v rata« odnosi na glavni u laz (»iuxta

četiri solane.

a Rušć M n d j fol 4
' » . .. arcum supra organum reparari quanto c i f ius cum
minat ruina>n«, n. dj., fol. 560a.
' »» . . . vi fosse chi c redesse essere slato (organo) eretto
per ordine e spesa della Repubhaa, persuadendolo di cič il
Pubblico Leon dorato che v'era posto sopra.e itd., Ruić, n.
đj., fol. 4 — ša.

» Ovaj đtagocjeni podatak nalazi se takoder u Val ierovoj
vizitacija. Ovdje ga sama spominjem, a obrađio sam ga u
shxcDjš posvećenoj stanj pašžoj cč u i n j ezinoj krstimmck
' Vjero)atnije je đa su svšječnjađi bili brončani, kao što je
bilo uobičajeno i da » ferro«možda treba prevesH s»me­
talni ~.

82



OAGULIE

R. Ivančević: NAJSTARIJI OPIS PAŠKE ZBORNE CRKVE

vizitaciji A. Valiera (1579)
Pag, zborna crkva. Tlocrt s rasporedom oltara prema

" »Nella glavata daIla parte de l / 'Evangelio v'era posto
l 'organo vecchio che era stato erretto dal lascito di Fran­
cesco Palladinich verso l'anno 1526...«, Ruić, n. đj., fol. 4.
'~ »Sub.... pro Ante«, vidi: Bel losztenecz, Gazophylaciu>n,
Zagrabie MDCCXL, str. 1152 (Reprint izdanje, Liber, Zagreb

' I' 1 .Ji(

I 7
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ke m.

cent.

n'i služila rn.iSaa.

vrata bočne fasade.
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portam«), a n e — št o b i takođ er moglo bit i — n a

7. Oltar sv. Jakova Stari jeg, »desno uz glavna vra­
ta«, neposvećen, imao je r e t abl »s l i k o v in ta ( p rozori­
ma) reljefno isk lesanim u j ednoj kan>enoj p loči«(»ha­
bet quasdas immagines sculptas in unico lapide p ro
šcona«). Budući da» i>nago«može značiti i l ik i p rizor
ovtdje je mogao b i t i n i z svetačkih hkova, ali tako đer
i kameni monol i tn i po l iy t ih , ko j i m o žemo zamisl it i u
rasponu od renesansnih ol tara nalik onome N ikole F i­
rentinca u k apel i sv . I v ana u T r o g i ru p a d o ra n o ro­
maničkih p loča s p r izor ima na l ik on ima i z sv . Nedje­
ljice i l i i sv. Lovre u Zadru. Uz t r i o l t a rn ika i t r i s t a ra
palija od satena (»ex rassa«), bila je tu» n edolična klup­
čica«, a li još v iše je oz lo jedi lo ka rd inala v iz i tatora to
što čak petorica kayelana dobijaju č etiri dukata d a
redovno služe m ise, »ali po lo še>n običaju služe tek
dvije n: ise t jedno, a neki od t i h k a pelana dvije i l i t > i
godišnje i n i šta v iše>«.

8. Oltar što ga na z ivaju »prvijenac Kašića« ( fok 8 )
imao je sl ikanu o l tarnu palu (»habet quadru>n pictunt
pro pal(a«), jedan oltarnik, mali stari palij ođ crvena
baršuna, nedoličnu k l u pčicu i ma l i pn i j enosni o l t a r
(»altare portabile parvu>n«), S dohotkom od četiri du­

kata na njemu se obvezno služila misa sr i jedom i p e t­

9. Oltar pa-.ođice Jađolić bez t i tu lara bio j e bez i~ka­
kva»ukrasa«sasvim neoipremljen i na njemu se nije

10, Oltar sv. Marije nasljednika pokojnog Vutacija
Kasiana (Kašića?), bez p r ihoda i o b l i gaci ja, neposve­

ćen, također , nije b io u f u n k c i j i . I m a o j e d v a o l t a r­
n i~ka, stari pali j od sa tena, neprik!adnu k lupčicu. Zbu­
njuje, međutim, što Val ier p iše da je o l t a r » pod or gu­
ljama«(»sub organo«), a znamo da su one bHe na dru­
goj strani o>ikve, jer i Ruić izričito, piše da su»na strani
Evanđelja«." To m ožemo jedino p ro tumačiti i p revesti
u smislu»nasuprot«" orguljama čime bi l okaci ja orgu­
lja bila preciziirana u četvrtu arkadu brojeći od apside.

11. Oltar sv. Petra i Pavla porodice Paladknić, nepo­
svećen, imao je k r iž i s l iku Bogorodice sa svecima, ali
po mišljenju V a l iera nedol ičnu (»habet quandam cru­
ce>n et i>n>nagine>n Dei Malris et Sanctis indecens «) kao
što je bila neprik ladna i ol tarna klup čica. Imao je samo
j edan željezni svijećnjak, dva ol tarnika i s tar i pa l i j od
satena. Za dva dukata što su yr i t j ecala od dviju solana
svećenik Petar K a r l eta b i o j e o bvezan služit i d v i j e
mšse godišnje i na b lagdane.

12. Oltar što su ga zvali »kapela svećenika Vincenta
Palčića«, neposvećen i bez t i t u la ra, n i je imao n i kakva
ukrasa osim» malog pozlaćenog retabla s mal im l i k ov i­
ma bez sl ike «(»lconam pan am i naurata cum f i g u r i s
parvis sine p ic tum«) da~kle rehjefnii tr ip t ih i l i p o l i p t i h
kao što j e b i o i g l a vn i o l t ar . S d o h o tkom o d d e set
d uikata o n j em u j e br i n u o spomenuti svećenik V i>n­

Od šest oltara na južnoj s t rani crikve samo je jedan,
činš se, bio posvećen (Kašića), a dva su bila sasvim ne­
oyre>mžjena (ibr. 9 i 10). Neki su o l tar i imal i samo drve­
nu menzu, kao što se i p r i m j edba da j e o l t a rna k luy­
čica za svi jeće» nedoličnaa odnosi vjerojatno prveinst­

1972).
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veno na drvene klupčice, jer je morala b i t i kamena i l i
zidana, kao i m enza. A da j e b i l o d r ven>ih menza do­
kazuje zabrana u v i z i tacij i P r i u l i j a ( 1603) da se s luži
na oltarima dok se ne postave kamene menze."

Oltar V>ncenta Palčića nazvan je » ka p e lo»>~ j er j e
bio smještenu @psiđi južnog bočnog broda. Kasnije je
taj oltar posvećerr sv. Fabijanu i Sebastijanu i na njemu
se nedjeljom služila jutarnja misa na račun građana
paške komune.' 4

Val iier zatim opisuje samu crkvu: »Stanje crkve: (z i­
dana) od kamenih kvadara, tri broda sa sedam stupova
na svakoj st rani; pokr ivena cr i jepovima kanalicama, u
crkvi je p o t k rovlje ( 'solarium') nedovršeno i o t voreno
u sredini dok su bočni brodovi pokriveni s gredama i
opekama; p rozori n isu us tak l jeni; dva s u r a spela na
pročelju (apside); popločenje od b i j e l ih i r a znobojnih
kamenih ploča zahtijeva obnovu; ima t r oj a v r ata ko j i­
ma treba obnovit i k r i la; ima p r i k ladnu posudu za po­
svećenu vodu, skladnu propovjedaonicu i orgulje; sve­
tište ( 'chorus') (fo l. Sa) sa s t a r i>n stalcima za k n j i g e
otvoreno je na t r i s t r ane.«'

Tada kao i sada prostor unutar dv i je is točne arkade
srednjeg broda bio j e p o v išen za stepenicu i i zdvojen
kao prostor ko r a » o t v o renog na t r i s t r a ne«( t o j es t :
prema glavnom i b o čnim b rodovima). Iz op isa đozna­
jemo da j e u sr e d n jem b r odu b i l a o t v o rena k r ovna
konstrukcija, a u bočnim brodovima su među gredama
bile nanizane tan~ke kvadratične opeke podržavane let­
vama, kao što t o i d a nas često nalazimo u i s tarskim
crkvama i t r ' i jemovima. Obično su ku tov i opeka umo­
čeni u vapnu, tako da se s laganjem ob l ikuje niz c rve­
nih i bij elih rombova. Popločenje je već tada bilo do­
trajalo, kao i d rvena kr i la vrata. Valier spominje samo
jednu p r opovjedaonicu, i ako s e u kas n i j ipn op is ima
spominju raspela (»duo crucifixum in f ron t ispicio«), jer
brodu." Ako ovaj singularnije lapsus, značilo bi to
da je druga postavljena naknadno. U redoslijedu nabra­
janja čini se u p rv i t ren neobićno mjesto na kojem se
spominju raspela (»duo crucif ixunr in f ront ispicio«), jer
b ismo očekival~i da ih v i z i tator spomene i l i u z o l t a re
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i li u d i jelu gdje prestaje opisivati arh i tekturu i p i še o
propovjedaonici, stalcima za knjige, orguljama.Ali za­
pravo nije slučajno đa se javljaju odmah nakon prozo­
ra, jer je r i ječ o raspelima što su b i la obješena u zoni
prozora bazilikalno povišenog srednjegbroda na» p ro­
čelju«(zabatu) zžda iznad trijumfalnog luka glavne ap­
si~de gđhje se i danas nalazi jedno đhrveno raspelo.

Valier nastavlja v iz i tacijom sakr ist i je: »Sakristija je
dovoljno prostrana, građena križnim svodovin>a, s pro­
zorima bez stakala, s u m i v aonikom za p r a n je r u ku i
ruč>uko>n«.» Dvije sakrist i je Val~ier op~isuje kao.ejeli~nu
jer 'su :kr ižnorebrasti svodovi u s t a ro j s a k r i s t i j i ( 1 5 .
stoljeće), a kameni renesansni zidni umivaoni>k u novoj
(16. stoljeće). Na novu sakrist iju 'se 'također, vjerojatno,
odnosi pr im jedaba da prok išnjava, ya t r eba p opravi t i
krov, i da k iš i k roz prozore, budući da se nad s tarom
sakristijom uzdiže zvoni~k, a nema ni p r ozora.

Zatim sl i jedi »inventar dobara«( foL Sa), koji ć u
ukratko rez im~iraiti: 9 k a leža s @atenama, 6 ~križeva,
pozlaćeni pćktoral, k runa, re l ikv i jar i r uk e sv . ' K l are i
prsta sv. Ivana — sve ođ srebra — >pa stakleni vrč s
razni im relikvijama, bakrena knma, te misno ruho s
naznakama materi jala i os talo od t kan ina (četrdesetak
predmeta). U nastavku ( fol . 9) v iz i tator j e na~kon tako
duga nabra~janja smatrao za ~potrebno 'da ponovi naziv
crkve ipa slijede njegove odredbe o tome što sve t reba
poduzet~i: uz razne prakt ične zahtjeve (na p r im jer , da
se izradi škr inja za kazule) i one što nastoje p r idoni­
j eti i zgledu o l tara (za g lavni o l ta r d a s e n a bave t r i
z latna svijećnjaka i ostala oprema, a svi ol tar i đa budu
dovoljno dugi ' i š i rok i da se na n j im a m ože održavati
red), Valier određuje da se napravi »dostoj>ra ka>ne»a
posuda za krštenje s poklopce>n i prekrivačen>, a da
se stakleni vrčići sa svetim ul jem spremaju u o r n>ar u
sakristij i i l i d r ž e n a n e kom d r u go>n dostojno>n mje­
stu«."

Slijede (fol. 9a) odredbe o održavanju i u ređenju gra­
đevine: »Potkrovlje crkve t reba dovršiti (= zatvor i t i ) ,
prozore zatvori ti , k rov popravit i i u r edno održavati; s
g lavnog portala odstranit i (oštećeno) kamenje i u m e t­
»uti drugo cijelo i nanovo isklesano.. . Sakr ist iju t reba
obijeliti , zatvorit i p r ozore da n e u l az i k rša. Popravit i
a rhiv i k l ~pe i s p r i j ečit i da do laze n>iševi; sredit i pa­
ramenta i ostalo, obnoviti k rov i od s t raniti vlagu. . . « ."

»Crux n>aijus et alia resanciantur ubi opus est laven­
tus«(»Veliki i d r ug i k r i ž p ok rpat i gdje se t r us i«) vje­
r ojatno se o dnosi n a s p omenute k r i ževe što su b i l i

" »Visitavit al<are Appostoloru>n de fa>nilia il loru>n Palcich
Antonii. .. . A l tare esti l i gneu», p rohibuit i n eo ce lebrari
donec ponatur >nensa lapidea in t e rmino sex >nensium«.

Osim oltara sv. Pe>tra i Pavla ob>telj Palč>ić, drveni je bio
i oltar sv. Jakova obitelji 1Nisonić (Miso~lšć), za koji je Priuli
primijenio istu f ormulaciju zabrane, n. đj., 558a i 559a.
" »ln questa ulti>na per voto Pubblico d'ogni ordine d'Abi­
<anti si consta ogni Domenica la prima Messa...«Ruić, n.
dj., fol. 3a.
" »Status ecclesiae: ex lapidibus quadrtis um t r ib«s navi­
bus et septem columnis pro quoque lattere, tecta tubibus
et assibus teguhs et in ea est solariu>n... imperfectun> et
scavi media sed in navibus collateralibus tectum est cun>
cantenis assetibus et tegulis, habet fenestris sine specul;
duo crucifixum in f r o n t ispiciot p avimentum e x la p i de
quadrato a lbo d i versicolore vetum i n d iget r eparatione;
habet tres pertas quaru>n fores sun< reparante; labela di­
centia per aqua benedicta, pulpitum et organum decens et
Chorus est honorificus lectorill i veteri et est apertus a t r i­
bus partibus«. Valer, n. đj., fol. 8. i 8a.
" »A mezzo di cadauna JVavata vi sono due Pulpiti di r imes­
so sostenuti da una colonna di legno«. Ruać, n. đj., fol. 5v.
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" »Sacrestia est sat>s a>npla constructa recte fornicata cum
fenestris sine specularij labello pro ablutione >nanu>n >na­
nutergio archiviis sedilibus et al tari. Tectu>n indiget repa­
rationi nan> pluia ingreditur ingeditus est per fenestra>n».
Vaher, n. šj., fol. 8a.
" »Fiat fons baptis»>alis lapideus decens cum suo operculo
et clavi et te/la stragula vel rassa, vrceoli vi trei cum oleis
sanctis qui sunt in baptisterio asservent in armavio in sa­
crastia vel alibi in loco decenti.«Vale r, n. dj., fol. 9.
" Sacrestia dealbetur f ia t s pera ad f e nestra>n ne p lu ia
ingreditur. Archivia omnia et sedilia reparent el tutta f iant
ne mures ingediant, et ab ea a rnoveat o»>nis hu>niditas
illi«s si panassit ad labellum et provideant sex manutergia
per abstergendis manibus«.
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obješeni nađ tr'ijumfalnim lukom, a to bi svjedočilo o
njihovoj starosti. Nakon zahtjeva da se popravi kadio­
nica i razl ićit i d i j e lovi m isnoga ruha i o l t a rne opreme
vizitator na~braja ~drvad~jeljske radove: »treba prepra­
viti s tube u z voniku t ako da se lu d a m o gu u sp in ja t i
svi klerici«~ (očito su b i le prestrme), zatim t raži da se
izradi »pr istojna motka za no šenje drvenog osl ikanog
križa za sprovode«(»crux l ignea picta pro m or tu is«) i
tri ispovjedaonice za žene sa željeznim rešetkama od­
nosno perfor i ranim p ločama (»confesionalia cum c r e ­
ticula fe r rea«). Konačno Va l ier o d r eđuje» d a se po­
novno urede i postave u koru t r i m i sala i dva brevijara
s oznakama; da se nabavi pet alba, šest korporala, 36
rupčića (purifikatorija), šest malih vrčića, dva staklena
prozirna i j e dan ka lež i l i d o stojn i s t ak leni za pr i čest
puka; da se osigura b i je lo m isno v ino za svu god inu;
da se nabavi gradual za svece sličan onome za nedjelje,
a antifonarij za svu godinu nanovo uveže i drži na koru
kao i dva ve l ika psalteri ja.»" Tako doznajemo nešto i
o inventaru crkvenih kn j iga.

Valierova vizitacija s ,padacima o onome što je zate­
čeno u crkvi i što 'je i kako t rebalo bit i pomaže nam đa
zamislimo unu t rašnjost paške zborne c r kve u d r u go j
polovici 16. s to l jeća, a ' k r i t ičke p r i m jedbe s t rogog i
očito pedantnog vizitatora ne kr i j u negodovanje i zgra­
žanje visakoabrazovanag kardina i la riaviknutog na vat i­
kanski red i r i m sk i s ja j nad nekim nedostacima, neu­
ređnostima i p r o pust ima paškoga k lera. Unutar r ene­
sansno jasne i sk ladno y raporcionirane t robrođne ba­
ziliske, kakva je i d anas, t reba zamisl it i t ada još o tvo­
r enu krovnu k onst rukciju u s r e dnjem b r odu g d j e j e
n edostajao t~bulatum i o p eikatna podloženi yu l tn i 'kro­
vovi bočnih brodova. Valierov zahtjev za dovršenjem
stroya u srednjem brodu niije tbio izvršen nit i k roz dva­
deset godina, jer ga iponavlja Pr iul i u s v o jo j v i z i taci j i
1603. godine: »ord inavit . . . ta b u la tum superius com­
pleri«.~ Skromni z i idani kvadratični kameni zdenac za
krštenje što se nalazio u s jevernom brodu, ađ u laznih
vrata l i jevo, kao š to ' j e već spomenuto, ta~koder ni~je
abnovljen na Va l iierov zahtjev, je r t o i s t o p o navlja i
Priuh. Nad t r i j unrfalnim lukom v i s jela su dva raspela,
š to je neobićno i može se protumačiš v j erojatno t ime
da su b i l i ipredmeti posebnog štovanja i y r e neseni iz
stare crkve: gotičko drveno raspelo što je sada postav­
l jeno na oltaru ' južne ayside možda je ono što se spo­
minje kao mainje. U cr ikvi je ~bile ča~k dvanaest oltara:
u svakoj aysiđi po j edan i na bočnim z idoVima u sva­
kom slobodnom interkolumniju po j edan. U dub in i od
prve dvije arkade uz aysiđu protezao se kor s gotičko­
-renesarrsnim klupama,~ a s južne strane nalazila su se
bočna vrata sv. Sebastijana u » š i roko j« u l i c i , a sa s je­
verne portal sakr ist i je. Na j u žnoj s t ran i u š estom i n­
terkalumniju, b ro ječi ođ apsida, b i la su d r uga žn>čna
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v rata, zvana vrata sv. Krševana iako uz n j i h n i j e b i l o
oltara toga t i tu lara, kao što j e b i o s lučaj s a l ta~rom i
vratima sv. Sebaistijana»drugog patrona Paga«(»Patro­
no men Pn ncipale», k ako p iše Ru ić, jer j e p r v i , k a o
š to znamo, bio sv. Juraj) . Osim o l tara b i le 'su tu još i
orgulje i y r o ipovjedaomca.

Činjenica da je popločenje od kvadratičnih kamenih
ploča već tada (1579) bi lo s ta ro i za h t i j evalo obnovu
(»vetu>n indiget reparationem») govori više u pr i log tezi
da je cr ikva bila .dovršena i k o r i š tena rani~je — osam­
d esetih godina 15. s to l jeća kad se p r eselio kap to l i z
staroga Paga u nov i (Ruić) — a n e tek u 16 . s to l jeću
(C. Fisković). Nit i pod n i j e b io odmah popravl jen, jer
Priuli iponavlja ta j zaht jev za bočne brodove 1603. go­
dine: »ordinavit pav imentum duarum N a v iu»> a pav i­
bus aptari«, 'kao što će ponovit i i zah t jev za ostakl j iva­
njem prozora: »ad fenestras poni v i t reatas».'4 Kameni
okvir glavnog portala već je bio oštećen i zahti jevao je
obnovu, zbog kakvoće trusiva kamena, kao i zbog izu­
zetne koncentracije sol i u z r aku š t o j e s t a lna bo l j 'ka

" Valšer spominje doduše same stalke za knjige (lectorilli
veteri) u svetištu, ali po i scrpnom Ruićevu opiru korskih
klupa 1 napomen~i da su starinske I zahtijevaju cjelovitu
restauraciju, nesumnjivo je da su korske kluipe sa osam­
nae-t sjedala k anonskih i dvanaest svećeničkih bile već u
15. stoljeća, gotičko rcnesan;ne. »Le sedie del Coro sono
al'»so Antico disposte d'un to tal r estauro. Avvi d ieciotto
sedi Canoicali e dodeci Presbiterali, le chierici gia starmo
in circolo. La sede che sopra gli scagliari del coro e la piu
degna, 1'inferiere e quella ch'č d'appresso l'A/tare. Fra Pres­
biteri non v 'era r iguardo, ora perć incomincia 1'uso deli'
anzianita...« i R učć zatim pr ipovijeda kalko je s redinom
18. stoljeća došle de tuče za sjedale između fra Baltazara
Mimanušića i đan Antuna Radulića, tako da su se strovalili
niz stube.. . n. đj., fol. 5.
" N. dj., fol. 560a.
" Godiiine 1982. zamijenio je Regienalni zavod za zaštitu
spomenika ikulture iz Ri je ike kamene ploče uokolo lunete.
'" Bianchi spcminje obnovu 1807. godine, kad su izvedeni
neikii restauraterski radovi u crkvi i kad su konačne bile
uiklonjene i g o t ičko-renesansne stare korske k lupe: » f u
allora distrutto i l coro antico, perchć sdruscito ed inservi­
bile. Era questo iavorato ad intaglio, ed aveva un qualche
pregio artistico». Druga restauracija, mnogo zamašnija, za
sumu ed 3500 forinti Ma j e 1867. i 1868. godine, a tada je
vjerojatno obnovljen i okvir pertala s obzirom na karakter
tadašnjih zahvata: » . . .Furono. . . c os trutti i po r t oni e l e
bussole, selciate le navate laterali, r iparati i co rnicioni, i
capitelli delle colonne«. Binachi C., Zara christiana, Zara
1879, vol. II, str. 18.
" »Visitavit A l tare Appostoloru>n de fami lia i l lorum Pal­
cich ... Altare esti ligneum, prohibuit in eo celebrari donec
ponatur >nensalapidea... (fe l. 558a) Visitavit Altare Saneti
Jacobi.. . l igneu>n prohibuit in eo celebrari donec ponatur
>nensa lapidea... (fel. 559a). Pviulš, n. dj.
~ U vizitaciji Priul ija spominje se ii drveni pozlaćeni ta~ber­
nakul glavnoga oltara, šte upotpunjuje predodžbu o prvo­
bitno>n goti i~ esan s nem o l taru: ». . . v isitavit Sanctissi­
mum Eucharistiae Sacramentu>n repositurn in Altari maiori
in tabernaculo lignm deaurato decensi...«, n. dj., fel. 557a.
— U slobodnom prepričavanju Rušćevih tekstova Binacbi
je krivo ~ e e od io>nak u kajem paški povjesničar kritiički
initeripretaca glavni oltar: eno što Ruiić govori o o l taru 17.
stoljeća, šte 1e smijeniooltar 15. ili 16. stoljeća, Bianchi pri­
pisuje tem staram ol taru! Ruić: »L'Altare Maggiore e d i
mole smisurata, occupando la Prosspettiva del Coro, serve
piu d'impiccio, che d'orna»rento> L'oro che vi si vede pro­
fugo sopra non č che dinoti la magnifienza ma la grandezza.
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'»»Reficiant scala in campanili ut i l lud tutto possint clerici
ascendor.. .«
" »Missalia t r ia ex re s t i tut is et d uo b r ev iario cum suis
sigtmculis quod stent in ceri. Provideat Graduale pro san­
ctis simile i l l i de dominicis. Antiphonarius pro toto anno
releget et tegeat corio Psalmiste duo magni pro cleo».
~ N. šj., 560a.
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dice sa svecima«Val ier kaže da je » n edostojna«što se

po svoj p r i l ic i oid nosi na n j ezinu oštećenost a n e n a
likovnu kval i tetu i l i l i kovnu »u~daljenost«od r enesans­
ne estetike. U ovom radu k o r i s t io sam se Val ierovom
vizitacijom, prvenstveno u f unkciji rekonstrukcije pro­
stora i am b i jenta renesansne,paške zborne crkve, a l i
ona je dragocjen izvor i za pov i jest ipaškog slikarstva,
skulpture i u m j e tnog obr.ta, pa će ga u t o m e s m is lu
s igurno konsult i rat i i pov i jesničari umjetnosti, koj i bu­
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portala paške crkve, na kojem se vrše popravci svakih
stotinjak godina." Spominjem da i sadašnji unut rašnj i
okvir svijet log otvora vrata, odnosno nadvratnik sa svo­
j im ant iknim r eper toarom ovu lusa n i j e i zvorno rene­
sansni već je postavljen pr i l i kom obnove u 19. stol je­
ću-' i p i tanje je ponavlja l i s tar i j i ob l ik , i l i j e t o k l as i­
c istička il i h i s tor ic istička inovacija, je r n i j e t ak o p r i ­
kazan na veoma v j e rnom crtežu por tala ko d R u i ća,
1773. godine.

Iako je broj o l tara impozantan,ipo o tpisima zaključu­
jemo da su nek mi bili sasvim neopremljeni, da neki n isu
imali čak n i t i kamene menze, pa će još i P r i u l i zabra­
niti službu na drvenim ol tar ima dok se ne postave ka­
mene menze." Glavni je o l tar b io d rveni re l jefni pozla­
ćeni pol ipt ih," u j u ž no j j e a p s idni bio mal i p r i j enosni
oltarić istog 'tipa, a retabl o l tara južno od glavnog ula­
za bio j e r e l j e fn i tea kamenoj p l oči. Ostali su r e tabl i
bili sl ikani. Od čet ir i označena riječju»icona«dva (3 i 5)
Valier opisuje kao stare (» icona veteri«) a dva (2. i 4 )
kao skladna i d o l ična (»icona decens«). Možemo pret­

p ostaviti da su na ta j n ačin izrečene vremenske i s t i l­
ske odrednice: »stare«su vjero jatno bizantske ili roma­
ničke ikone, dok su o v e »dolične«po sv oj p r i l i c i g o­
tičke i renesansne, kao što je to v j e ro jatno b i la i »s l i­
kana oltarna pala«(naš broj 8.). Samo za sliku »Bogoro­

du istraživali i ob rađivali te teme.

Mon sa>cc u no s e c o lo ch e f u erretto conservandosi
1' a l t ro n e l l a sag r es t ia n<<ova«. Dak le: »veliki
nesraZ>nj eran oltar što Zakrčuje viZuru svetišta i v iše sme­
ta no što ukrašava, te zlato>n iskazuje bogatstvo a ne vel i­
čanstvenost, p o d i g n u t j e p r e d n e p u n i h s t o t i­
ncc god i n a , a d r u g i (= stari)j e s p r e n>l j e n <c s a ­
k ri s t i ji «. Dakle Ruić kr i t iz ira barokni o l tar 17. stoljeća
i piše da je prethodni oltar (15. ili 16. stoljeća) pohranjen u
sakristiijk B inachi, mečutim, p reuzima doslovno njegovu
kritičku formulaciju al i je veže uz stari, goti čko renesansni
oltar: » L'antico a l tar >naggiore di l e gno dora to, di f o r m a
gotica, era una mole s>nis<<rata, che occc<pava tutta la p ro­
spettic>a del coro. Pe>. quanto consta fu e r e t to ne l secolo
XVI. e fcc distr<<t to nel 1$07 per f ar l u o go a qc<ello cli
n>am>o.«Bianchi tu o č i to zamjenjuje g lavni o l tar s d r v e­
nim korskim klupama koje su uklonjene te godine, kao što
sam navodi malo kasnije (str. 18).
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