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Sazetak

U clanku se iznose rezultati empirijskog istraZivanja o percepciji razvoja kojim se provjeravalo
postoje Ii u svijesti ispitanika koncepcije nultog rasta, eksponencijalnog rasta i odrZivog
razvoja.

Isiraiivanje Je provedeno anketom 1992. godine u Hroatskoj na reprezentativnom slucajnom
uzorku od 547 studenata sveucilista u Rijeci i Zagrebu. Instrument je sastavljen od 35 tordnji s
pridruZenom skalom Likertovog tipa. IstraZivani su sljedeci problemi: izvori sirovina, izovori
energije, demografski problemi, hrana i zagadivanje. ;

Rangiranje aritmetickih sredina pokazuje da najprihvacenije tordnje konceptualno pripadaju
»nultom rastu« i »odrZivom razvoju«, a najmanje prikvacene odraXavaju neke aspekte »eksponen-
cijalnog rasta«. Vecina ispitanika ne prihvaca vise »rastrosni« koncept razvoja.

Faktorska analiza izdvojila je 7 bazicnih solucija, koje objasnjavaju 48% ukupne varijance.
Oblimin transformacijom tih solucija dobiveni su sljede¢i oblimin faktori: razvoj utemeljen na
koritenju i Stednji prirodnih resursa, demografska ravnoteZa, resursni optimizam, poboljSanje
kualitete hrane i promjena nacina ishrane, zbog ogranicenih resursa ograniciti potrosnju, poZeljnost
demografske ekspanzije te zaustavljanje rasta i ogranicavanje proizvodnje radi smanjenja zagade-
nja.

/ IstraZivanje je pokazalo da se razvoj percipira u konkretnom socijalnom kontekstu te da je svijest
0 razvoju na razmedi poZeljnosti rasta i izazova kvalitete: izmedu napretka i opstanka — stare i
nove paradigme.

Kljucne rijeci: kriza napretka, odrZivi razvoj, opstanak, rast, razvoj
@

1. KONCEPTUALIZACIJA PROBLEMA ISTRAZIVANJA

1.1. Kontekst istraZivanja (o ideji napretka)

Izgleda da smo svjedoci pocetka kraja ideje napretka kao povijesne ideje u njezinom
dosada$njem znalenju.” Ona prestaje biti pokreta®, a sam napredak kao mjerljivo
dobro nestaje kao motiv buduénosti.! Na mjesto ideje sveopceg napretka nastupa

* Claﬁak je nastao u okviru projekta »Socijalnoekolo3ki aspekti razvoja«.

1 Zanimljiva su razmisljanja o rekonstrukciji povijesti, odnosno istraZivanja »povijesti buduénosti« Ber-
narda Cazesa (1992). Cazes daje kriticki pregled dosadasnjih istraZivanja buduénosti, koja se mogu
razlicito Klasificirati, a u osnovi se svode na kontinuirano i progresivno i alternativno shvacanje
povijesnog slijeda. U kontekstu njegovog prospektivnog (a to znaéi predvidljive kvalitativno bolje,
jednosmjerne, socijalno ovladive buduénosti; Cazes, 1992:63) istraZivanja (u anglosaksonskom = futu-
risti¢kog) zanimljivo je hipotetitko shvacanje povijesti ili ukronija — »skretnica koja se sama kvaric,
kako je naziva (za razliku od »skrivenog skretniarac, tj. direktne intervencije ¢ovjeka u povijest: da je
netko ubio Einsteina, ne bi bilo posljedica atomske bombe). Taj se pristup sastoji od pripovijedanja
dogadaja uz zamisljanje drugadijeg tijeka dogadaja i posljedica (str. 148). Naprimjer, kako bi izgledala -
buduénost »da je«... Poncije Pilat oslobodio Isusa, da je... Napoleon nastavio pohod u Rusiji itd.
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‘ideja opéeg opstanka (odrZanja). Dakako, to je op¢a »dijagnoza« koja uglavnom vazi
zasvijet razvijenih iako je napredak jo3 uvijek njihov ¢vrst temelj. Zamjena mjesta ovih
ideja uvjetovana je povijesnom »istrosenod¢u« dosada$njeg razumijevanja napretka.
Pojavili su se zahtjevi za novom slikom svijeta koja ¢e trajnije i drugaije usmjeravati
boljitak Zivljenja na planeti, otkrivene su nove moguce posljedice sadadnjeg napretka
- zaneposrednubuduénost. Zahtjevnost promjene je epohalna, a zbiva se kao »sumrak«
napretka i »osvit« opstanka.” Ne radi se o odluci nekog mo¢nog subjekta, ve¢ o dugom
putu sazrijevanja svijesti i procesu ukupnog prestrukturiranja natina Zivota. No, ideja
napretka vjerojatno ¢e ostati jo§ dugo prisutna vodilja zahtjeva za povecavanjem
blagostanja i time sukcesije povijesti za nerazvijene. Tek tamoSnjim njezinim ispu-
njenjem modi ée se oznaciti kraj stare i postojanje nove epohe na planeti. Ostaje
naravno upitno kakva ¢e se ideja tada roditi u krugu razvijenih i potisnuti ideju
opstanka. U hegelijanskom smislu takav tijek moZe se ocekivati jer bi inace povijest
zavrgila®
U ideji opstanka je naprosto sadrzana ideja o promjeni (Cazes, 1992:13). Ideja
opstanka ni u kom slu¢aju ne dokazuje i ne nagovjestava kraj povijesti (Roucaute,
1992). Ona samo pokazuje da je postojece stanje u tendencijskom smislu i po ekoloskim
kriterijima neodrzivo za ovjedanstvo. Kraj povijesti bi mogao biti jedino ako se ne bi
ne$to promijenilo, tj. ako bi se nastavila ovakva povijest potvrdena u posljednjih
nekoliko stotina godina kao jedina prava i u prakti¢nim gospodarskim mjerilima
prihvatljiva alternativa svakoj drugoj ideji. Zato isticanje pa i »propagiranje« ideje
opstanka ima razli¢ita znatenja — od upozoravanja ¢ovjetanstva i glavnih aktera
povijesti na moguce bliske posljedice do istinske teZnje za oblikovanjem novog
napretka. Njegovo oblikovanje je moguce ako se ideja ucini prepoznatljivomi prihvati
kao povijesna ideja.* ,
Socijalno tlo ideje napretka je drustvo oskudica (siromastva). Ekonomskim rastom,
tehni¢kim progresom utemeljenim na znanstvenim otkri¢ima, Sirenjem svijesti 0 samoj
ideji i njezinim udincima itd. htjelo se to drudtvo promijeniti i »razviti«. Razvijene su

S druge pak strane nalazimo zgodne analize razvoja (povijesti) pod utjecajem nekih vaZnih dogadaja koji
se jesu zbili u povijesti. Pod utjecajem bazi¢nih inovacija dogadale sufse i krupne posljedice: socijalne
promjene kao ¢injenice pripremljene odnosno omogucene nekim tehni¢kim promjenama (bazi¢nim
inovacijama) i okolnostima. Takvo obja3njavanje povezano je s teorijom ciklusa, odnosno »modelom
dugih valova« (Huber, 1982:16-47).

2 Ideja opstanka moZe se razlicito operacionalizirati u smislu poimanja buduénosti: odnosa (a) unutar
socijalnog sustava, (b) socijalnog sustava i ekosustava. Mi ostajemo pri nasoj dosada3njoj tezi o plura-
lizmu ekosustava i pluralizmu sociosustava (kultura) kao primjerenoj ideji opstanka.

3 Bez obzira kako pojedini autori vremenski definirali neke (cikluse) valove, ideja opstanka mogla bi

" dominirati u svim varijantama. Zato se moZe o¢ekivati i novi poletni ciklusi koje ce motivirati opstanak.
Opstanak naime ne znaci u doslovnom smislu golu egzistenciju ili bar jos uvijek to ne znadi, veé definira
okvire za kriterije novog pona$anja u razumijevanju odnosa ovjeka i okoline (na svim nivoima — od
mikro do globalnog planetarnog), a to je primarno upozorenje na injenicu da je, u sada3njim uvjetima,
dostignuta granica agresivnosti prema prirodi i da ve¢ prijeti opstanku Zivota — redukciji njegove
prirodne raznovrsnosti. U tom smislu ideja opstanka oznacava kraj »kiSobrana« ideje napretka i pocetak
»kiSobrana« opstanka: moZda iznjedriti neku novu »ideju napretka« koju zasad ne znamo kako nazvati.
Ona ée moZda znaéiti gubitak svega ili novo bogatstvo Zivota. U svakom slucaju, o tome ée »odluditic
povijest. :

4 U jednom ¢lanku 1989. godine, a nesto kasnije i u knjizi Konac povijesti i posljednji covjek, Francis
Fukuyama nagovjestava pozitivne promjene u svijetu usmjerene protiv pesimizma. On ukazuje da se
vige nidta neée dogadati jer je kona¢no pobijedila liberalna demokracija i nestale su sve totalitaristicke
alternative od faizma do komunizma. Kritidari mu odgovaraju da ruSenjem jednog totalitarizma nije
izgledno da se nece pojaviti neki drugi totalitarizam; da ta &injenica ne znadi kraj povijesti, ve¢ kraj jedne
proslosti, a ne negacija moguénosti povijesti u hegelijanskom smislu. (Vidi: Roucaute, 1992:213-217).
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zemlje to i u¢inile. Time su otklonile i pitanje socijalne revolucije kao svoj unutra3nji
i svjetski problem. Medutim, nasuprot drudtvu oskudice i iz njega proisteklom pro-
jektu napretka nastalo je drustvo blagostanja (bogatstva). Ovo se drudtvo danas radi
vlastitog blagostanja sudeljava s problemom daljnjeg razvitka, postaje samo sebi
problem, ali taj problem prenosi na drustvo siromastva, istovremeno ga prikazujudi
kao globalni problem svjetskog razvoja. Zato se to sasvim drugacije izrazava u global-
nim razmjerima.i rje3ava u globalnim razmjerima, uglavnom na periferiji tog dru3tva.
Tako su drustva oskudice danas postala svekoliki prostori rjeSavanja gomilajucih
problema razvijenih drudtava. Nestajanje moderne vjere u napredak u razvijenim
drustvima traZi nova rjeSenja — napredak moderne vjere u nerazvijenim drustvima.
Nestajanjem drustva oskudice ideja napretka gubi svoj izvorni smisao, a oblikova-
njem drustva blagostanja u prvi plan dolazi ideja opstanka i odrzanja kao preobli-
kovana ideja napretka. Time dakako nije rijeSeno pitanje nerazvijenih, jer pripadaju
ekoloskoj i razvojnoj periferiji. Njihov napredak ovisi o odnosu razvijenih prema
njima, pa niti ideja napretka ne moze biti spasonosna nekim automatizmom sukcesije
ideja. : ,

U praksije ponekad dvojbeno i te3ko identificirati razli¢ite koncepcije jer se odnose
na globalna pitanja razvoja (tj. ¢ovjecanstva) ili pak na pojedine aspekte shvacanja
razvoja (ekonomski, na primjer). Svjesni toga, osobito u na3im uvjetima i prilikama, u
istraZivanju smo se opredijelili za tri pristupa razvoju: »nulti rast«, »eksponencijalni
rast« i »odrZivi razvoj«. Pretpostavili smo da je svaki od njih (barem u nekom vidu)
prisutan u svijesti suvremenog ¢ovjeka i da su relativno lako prepoznatljivi.

, Za svaku od navedenih koncepcija karakteristi¢no je barem jedno obiljezje koje ju
razlikuje od drugih. Za nulti rast uzeli smo ograni¢enje (rasta) kao obiljezje, tj. da svi
iskazi koji ga operacionalno tvore u sebi sadrze eksplicitno (ili implicitno) upozorenje
na ograni¢avanje aktivnosti ili pak posljedica tih aktivnosti. Za eksponencijalni rast
karakteristi¢na je suprotna tendencija. U tvrdnjama koje o njemu govore i strukturi-
_raju ga izraZava se neograni¢enost (rasta) aktivnosti, predmeta i posljedica. Prva
koncepcija je zaustavljanje rasta i svakog drugog razvoja koji bi na bilo koji nacin
povecavao kvantitetu bez ikakvih kvalitativnih promjena, a druga koncepcija je
oslobadanje ideje rasta u svemu 3to tvori sadrzaj i predmet rasta. U trecoj je koncepciji
pretpostavljen odredeni »balans« izmedu aktivnosti i sadrZaja i to tako da niti jedna
aktivnost ne ugrozava aktere ili sadrZaje na koje se odnosi.

U sva tri koncepta prisutni su identi¢ni sadrzaji, a razlikuju se formulacije tog
sadraja u obliku tvrdnji. Na taj se na¢in mogu preciznije analizirati mi3ljenja ispita-
nika o sadrzajima prisutnim u njihovoj svijesti. SadrZaji su odabrani s obzirom na
njihovo znadenje za na¥ predmet istraZivanja, a odnose se na one probleme koji se
inace u literaturi oznac¢avaju kao bitni globalni socijalnoekoloski problemi a o kojima
se govori kao glavnim ¢imbenicima ekoloske krize. To su sljedeci problemi: demo-
grafski, prirodniizvorisirovina, prirodniizvori energije, hrane i zagadivanje. Svjesni
smo da u ovoj operacionalizaciji nije »iscrpljen« sav potencijalni sadrZaj.

Na taj nacin postizemo dvojak ucinak. Prvo, svaku od koncepcija tretiramo kao
jedan od mogucih odgovora na ekolodku krizu i drugo, na istim sadrZajima moZemo
provijeriti nade pretpostavljene koncepcije ili pak rekonstruirati neke nove dimenzije.
Naime, nije isklju¢eno da u realnosti — u shvacanjima ispitanika — postoje koncepcije
&ju strukturu tvore sadrZaji u razli¢ito formuliranim tvrdnjama, tj. sasvim nova
shvacanja sastavljena od postojecih tvrdnji.

U istraZivanju nas je zanimalo postoje li u svijesti ispitanika tri spomenute koncep-
cije ili barem neke njihove dimenzije i dali te koncepije i dimenzije postoje neovisno
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jedna od druge, tj. postoje istovremeno i samostalno. U tom kontekstu problema posli
smo od uvjerenja da se to moZe provijeriti i eventualno potvrditi.

2. METODOLOSKA NAPOMENA
2.1. Ciljevi istraZzivanja
S obzirom na postavljene probleme u istraZivanju su istaknuti sljedeci ciljevi:

a) analizirati odnos ispitanika prema pojedinim tvrdnjama i njihovom sadrZaju
(demografski, sirovine, energetski, hrana, zagadivanje),

b) utvrditi hijerarhijsku strukturu tvrdnji (prihvacanja i odbijanja) rangiranjem
vrijednosti aritmeti¢kih sredina i

c) utvrditi latentne dimenzije (triju koncepcija).

2.2. Metoda istrazivanja

U konceptualnom smislu u istraZivanju smo pogli od tri koncepcije (nulti rast, ekspo-
nencijalni rast i odrZivi razvoj), unutar kojih smo definirali razlitite sadrzaje (demo-
grafski, izvori sirovina i energije, problem hrane i zagadivanja). Svi ovi sadrZaji
operacionalizirani su u pojedina¢nim tvrdnjama na instrumentu.

a) Instrument istraZivanja sastojao se od 35 tvrdnji, koje su predstavljale ope-
racionalizaciju sadrZaja triju koncepcija. Svaki od sadrZaja bio je operacionaliziran u-
nekoliko tvrdnji. Za ispitivanje percepcije pojedinih tvrdnji upotrijebljena je skala
ocjenjivanja Likertovog tipa. Svaki ispitanik je za svaku postavljenu tvrdnju dao
jedan od pet ponudenih odgovora: »uop¢e se ne slazemc (1), »ne slaZem se« (2), »ne
znam, nemam misljenja« (3), »slazem se« (4) i »potpuno se slazem« (5). Nekolicina je
tvrdnji ve¢ ranije koridtena u istrazivanju (1988. godine).

b) Uzorak. IstraZivanje je provedeno na reprezentativnom slu¢ajnom uzorku stu-
denata. Izabran je uzorak od 547 studenata na sveutilidtima u Rijeci i Zagrebu.
Kriteriji za izbor bili su: proporcionalna zastupljenost studenata na sveuciliStima,
zastupljenost pojedinih struka (fakulteta), godi3ta studija i spol.

Provedeno je grupno anketiranje u lipnju 1992. godine.

) Statisti¢ka obrada je izvriena na SRCE-u u Zagrebu. Za ovaj rad koriStena je
univarijatna statisti¢ka tehnika u izratunavanju postotaka i aritmetickih sredina, tj.
za ciljeve pod a) i b). Za utvrdivanje latentnih struktura koriStena je multivarijatna
statisticka tehnika tj. faktorska analiza pod komponentnim modelom uz GK kriterij
(Guttmann—Kaiserov kriterij redukcije dimenzionalnosti), koji je za konstrukciju la-
tentnog prostora iskoristio ve¢inu varijabli iz bazi¢ne solucije (osim varijabli br. 4, 16,
17 i 20). Kriterij za izbor varijabli u pojedine faktore, koje u ovom radu interpretiramo,
bila je veli¢ina saturacije 0.40 i vide. Dobivena bazi¢na solucija transformirana je u
kosu latentnu poziciju. Tako su dobivene latentne dimenzije iz kojih se mogu pre-
poznati neka vige ili manje konzistentna shva¢anja, odnosno koncepcije.

3. ANALIZA REZULTATA ISTRAZIVANJA
Rezultate ¢emo analizirati na dvije razine: prvu razinu ¢ine karakteristike distribucija

— frekvencije (postoci) i sadrZaj pojedinih problema, a drugu razinu ¢ine latentne
strukture.
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3.1. Pregled rezultata
Tablica 1 — Distribucije rezultata po tvrdnjama®
445
1023t lis | g Raing s
TVRDNJE % | Rang
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. Treba uvesti strogu kontrolu :
tadania 40.8/40.0/11.9| 55| 1.3/1.84| 35 |092| 68| 35
2. Broj stanovnika na Zemlji ne .
Ticecto i 11.7/37.8120.6(17.0| 27|257| 27 |099|197| 27
3. Svaki braéni par ne bi trebao
itnafi ViZe od dvble djoce 247|435/183(102| 26/220| 31 |1.01|128| 31
4. Broj stanovnika na Zemlji ‘
normalno se regulira 11.3126.9|324|241| 4.4|280| 23 |1.06|285| 24
zahvaljujuéi ratovima i bolestima
5. Prirodne izvore na Zemlji treba
ogranieeno kot o 15| 38| 86(66.2(190(3.94| 56 |075|852| 2
6. Naftne rezerve brzo se trose i
ek bl 07| 46|285|50.1|15.4|3.72| 11 |0.79|655| 12
7. Na Zemlji su ograni&eni izvori
energije i sirovina 09| 59(/13.0|659|227]|3.92 7 0.82]| 88.6 1
8. Smanjivanjem proizvodnje : . e
_smanjit ée se i zagadivanje 3.8(30.3|31.3|27.8| 6.0/299| 22 0.99|33.8( ‘23
9. Covjedanstvo se treba zaustaviti
na sadaZnjem stupnju razvoja | 25:8| 47.3/186| 53| 1.8/206| 33 |090| 7.1| 34
10. Ne treba poveéavati proizvodnju
hrane ve¢ pobolj$ati njezinu 27|143|20.8|43.7|17.6/356| 15 |1.02|61.3| 13
kvalitetu
11. Upotreba kemijskih sredstava u
proizvodnji hrane Stetno djeluje | 13| 40| 9.0|57.0|27.8/4.03| 2 |080|848| 3
na ¢ovjekovo zdravlje
12. Koli¢ina prirodnih dobara
(sirovina) na Zemlji je konaéna i
jednoga dana éemo ih potpuno | 2:2|11.2|24.9|44.4|16.1|357| 14 |0.96|605| 14
potrositi
13. Porast broja stanovnika ne
ugroZava njihov opstanak na 9.1|353/29.6|21.0| 35|270| 25 |1.00|245| 25
Zemlji
14. Svaki bra¢ni partrebao bi imati
S0 ik dess 212|399|274| 7.7| 27|227| 30 |098[104 | 32
15. Pobaéaj je protuprirodan i treba
ga zabraniti 46.6|24.1|14.8| 69| 6.4/1.99| 34 1:211 133+ 30
16. Potrebno je pobolj$ati
zdravstvenu zastitu radi porasta | 27| 95|19.9|48.6|17.6|3.63| 12 |096|662| 11
broja stanovnika
17. Prirodne izvore na Zemlji treba
maksimalno upotrebljavati 15.0(477|21.2|121| 27|2.36| 29 097(14.8| 28

77




Soc. ekol. Zagreb, Vol. 2 (1993) No. 1 (73-90)

I. Cifrié: Svijest na razmedi napretka i opstanka

. Eventualne nestaSice nafte

nadoknadit ¢e drugi izvori

4.4

13.3

40.8

34.6

5.7

3.19

18

0.91

40.3

18

19.

Na Zemlji postoje neiscrpni
izvori sirovina i energije

25.0

441

21.0

6.4

24

2.13

32

0.95

8.8

33

20.

Zagadivanje je normalna
posljedica razvoja

13.0

30.0

19.9

32.5

3.3

279

24

35.8

20

21,

Treba uginiti sve da se poveca
sadasniji stupanj razvoja

5.7

16.3

371

32.2

7

3.13

19

0.98

39.3

19

22.

Covjeéanstvo je uvijek
pronalazilo izlaz iz nestaSica
sirovina i energije, pa ¢e tako i
ubuduce

6.0

17.6

40.4

31.6

2.9

3.03

21

0.92

34.5

21-22

23.

Treba proizvesti Sto viSe hrane,
bez obzira na kvalitetu, jer
mnogi u svijetu gladuju

11.3

35.1

31.3

18.5

1.8

2.59

26

0.97

20.3

26

24.

Broj stanovnika na Zemlji trebao
bi ovisiti o moguénostima
opstanka

2.6

11.0

33.6

40.6

10.6

3.40

16

0.91

51.2

16

25.

Posljedice umjetnih sredstava u
proizvodniji hrane nisu tako
velike, jer se ¢ovjekov

organizam postupno prilagodava

12.6

42.0

29.4

14.1

0.4

2.43

20

-0.90

14.5

29

26.

Broj djece u porodici treba
ovisiti o ekonomskim
moguénostima porodice

2.2

7.7

9.7

52.8

26.5

3.90

0.893

79.3

27.

Uskoro ée na Zemlji biti toliko
stanovnika da ih Zemlja nece
modéi prehraniti

3.5

18.5

40.8

29.6

5.9

3.10

20

0.91

34.5

21-22

28.

Prirodne izvore na Zemlji treba
optimalno iskoriStavati

1.3

4.9

8.4

62.2

21.9

3.94

0.79

84.1

45

29.

Potro$nju nafte treba uskladiti s
koli€inom postojeéih zaliha

0.5

44

14.6

64.0

15.0

3.84

0.72

79.0

30.

Nestasice sirovina treba
nadoknadivati reciklazom i
Stednjom

0.4

3.3

54.8

29.3

4.05

0.75

84.1

45

31.

Zagadivanje se moZe smaniti
upotrebom novih tehnologija

1.1

4.8

12.6

53.6

26.5

3.95

0.83

80.1

32.

Razvoj se mora temeljiti na
uvaZavanju »izdrzljivosti« prirode

1.5

5.5

9.7

53.9

28.0

3.97

0.86

81.9

33.

Samo $tednjom svih prirodnih
dobara &ovje€anstvo moZe sebi
osigurati opstanak

1.3

6.9

20.5

51.0

18.8

3.74

10

0.87

69.8

10

34.

Covjek mora promijeniti nagin
prehrane

2.4

8.4

27.6

41.9

18.3

3.60

13

0.95

60.2

15

35.

Treba zabraniti upotrebu svih
kemijskih sredstava u ;
proizvodnji hrane — od
poljoprivrede do industrije

4.2

18.6

32.5

25.6

17.4

3.28

17

43.0

17

5 U tablicu nisu une$eni postoci ispitanika »bez odgovora« jer je taj postotak beznadajan.
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3.1.1. Obiljezja distribucija frekvencija

Vecina distribucija frekvencija na instrumentu je asimetri¢na, 8to zna¢i da vedina
ispitanika odbacuje (»ne slaZe se«) ili prihvaca (»slaZe se«) postavljene tvrdnje. Neke
od distribucija izrazito su asimetri¢ne, kao naprimjer: prva, peta, sedma, deveta,
jedanaesta, dvadesetgesta, trideseta, tridesetdruga itd. Izrazito odbijanje (neslaga-
nje) vidljivo ge u prvoj tvrdnji: »Treba uvesti strogu kontrolu radanja« (80% protiv)
i devetoj: »Covjedanstvo se treba zaustaviti na sadadnjem stupnju razvoja« (74%
protiv). Kod svih ostalih tvrdnji radi se o izrazitom slaganju (prihvacanju). Samo je
jedna distribucija frekvencija bipolarna (dvadeseta: »Zagadivanje je normalna po-
sljedica razvoja«), a jedna platokurti¢na (osma: »Smanjivanjem proizvodnje smanjit
¢e se zagadivanje«). Sve to ukazuje na op¢u tendenciju kod ispitanika da su od-
govorima pristupili s relativno postojanim kriterijima — stavovima i misljenjima o
‘navedenim sadrZajima u tvrdnjama. Pa ipak u nekim tvrdnjama uo¢ava se relativno
visok postotak ispitanika koji se nisu izjasnili niti pozitivno niti negativno, tj. ne-
maju o sadrZaju tvrdnja izrazeno miljenje. U petnaest tvrdnji je preko 25% ispitani-
ka izjavilo da »nema misljenja«. U nekim tvrdnjama taj se postotak povecava i preko
40%. To je sluaj s ove tri tvrdnje: »Eventualnu nestasicu nafte nadoknadit ée drugi
izvori« (18), »Covjecanstvo je uvijek nalazilo izlaz iz nestagice sirovina i energije, pa
Ce tako i ubuduce« (22) i »Uskoro ¢e na Zemlji biti toliko stanovnika da ih Zemlja
nece mo¢i prehraniti« (27). Ispitanici dakle nisu sigurni u kompenzaciju nekim dru-
gim energijama umjesto nafte, ne vjeruju »lagodnom« Zivotu da ¢e uvijek biti kao i
dosada neko rjesenje, a nisu skloni ni bezizlaznosti rjedenja problema izvora prehra-
ne glede rasta stanovnistva.

3.1.2. Rangovi turdnji

Rangiranjem vrijednosti aritmeti¢kih sredina (Tablica 1, kolona 7) dobili smo hije-
rarhijsku strukturu tvrdnji na cijelom instrumentu. Iz te hijerarhije prepoznaje se
devet najprihvacenijih i osam najmanje prihvacenih tvrdnji (Tablica 2).5

U sadrzajnom smislu svih devet tvrdnji (varijabli) u ¢jelini odnosi se na glavne
istraZivane sadrZaje: ograni¢enost prirodnih izvora, uvaZavanje »ravnoteze« kao
pretpostavka razvoja, Stedljivo koristenje prirodnih izvora i reciklaza, demografski
problem i zagadivanje. Iz njih se mozZe gotovo konstruirati neki koncept. Sve ove
tvrdnje prema smislu (i formulaciji) odnose se na dvije pretpostavljene koncepcije:
nulti rast i odrZivi razvoj. Niti jedna ne ukazuje na koncepciju eksponencijalnog
rasta. Nasuprot tome, od osam najmanje prihvacenih tvrdnji, u pet tvrdnji (14, 15, 17,
19 i 25) izraZavaju se elementi koncepcije eksponencijalnog rasta, a u tri tvrdnje (1, 3
i 9) elementi koncepcije nultog rasta. Iz navedenoga proizlazi da su ispitanicima
prihvatljivije ideje odrZivog razvoja nego eksponencijalnog rasta. Smisao sadrZaja
tvrdnji prvog dijela tablice bitno se razlikuje od smisla sadrZaja tvrdnji koje se nalaze
u njezinom drugom dijelu.

6 Kao najprihvacenije tvrdnje s obzirom na vrijednosti aritmeti¢kih sredina definirali smo one tvrdnje &ija
jearitmeti¢ka sredina veca od 3.90 (samo tvrdnja br. 29 ima 3.84), a kao najmanje prihvaéene tvrdnje uzete
su one tvrdnje ¢ija je vrijednost aritmeti¢ke sredine manja od 2.50.
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Tablica 2 — Rangovi najviSe i najmanje prihvacenih tvrdnji (prema x)

RANG NAJPRIHVAGENIJE TVRDNJE RANG NAJMANJE PRIHVACENE TVRDNJE
Posljedice umjetnih sredstava u
Nestasice sirovina treba nadoknadivati ! proizvodniji hrane nisu tako velike jer se
| e . OV | ;
reciklazom i Stednjom (30) ¢ovjekov organizam postupno

prilagodava (25)

Upotreba kemijskih sredstava u
Il proizvodniji hrane $tetno djeluje na XXIX
covjekovo zdravlje (11)

Prirodne izvore na Zemlji treba
maksimalno upotrebljavati (17)

i Razvoj se mora temeljiti na uvazavanju XXX Svaki braéni par trebao bi imati $to vise

»izdrzljivosti« prirode (32) djece (14)
v Zagadivanje se moZe smanijiti upotrebom XXX Svaki bracni par ne bi trebao imati vise
novih tehnologija (31) od dvoje djece (3)
Prirodne izvore na Zemlji treba optimalno Na Zemlji postoje neiscrpni izvori sirovina
\' : 25 . XX . =
iskoristavati (28) i energije (19)
Prirodne izvore na Zemlji treba Covjedanstvo se treba zaustaviti na
Vi 5 : e ; : XXX L ; :
ograniceno iskoristavati (5) . sadasnjem stupnju razvoja (9)
Na Zemlji su ograniéeni izvori energije i Pobagaj je protuprirodan i treba ga
Vil A XXXIV s :
sirovina (7) zabraniti (15)
Vil Broj disce u perodicitiens oxisili o XXXV | Treba uvesti strogu kontrolu radanja (1)

ekonomskim moguénostima porodice (26)

X Potro$nju nafte treba uskladiti s kolicinom
postojeéih zaliha (29)

3.1.3. Osvrt na sadrZaje istraZivanja

Buduéi da je u instrumentu operacionalizirano nekoliko (ve¢ spomenutih) zna¢ajnih
‘sadrzaja istraZivanog problema percepcije razvoja, to ¢emo ukratko komentirati dobi-
vene rezultate istraZivanja. k

Tri tvrdnje eksplicitno govore o razvoju (br. 9, 211 32). Iz dobivenih rezultata moZe
se oblikovati osnovno misljenje ispitanika, koje glasi: ispitanici se ne slazu (72%) s
tezom da se zaustavi postojeci razvoj iako ih velik broj (37%) dvoji trebali»sve uciniti«
da se poveca stupanj razvoja; skloni su daljnjem razvoju, ali takvom koji bi se temeljio
na »uvazavanju ‘izdrzljivosti’ prirode« (82%). Dakle, opredjeljenje najveceg broja
ispitanika jest: razvoj utemeljen na novim osnovama — izdrZljivosti prirode. To nas
upucuje na razmigljanja u kontekstu poimanja (sustainable development) odrZzivog raz-
voja.

O prirodnim dobrima govore takoder tri tvrdnje (br. 12, 19 i 30). Ispitanici se ne
slazu da Zemlja obiluje neiscrpnim izvorima sirovinai energije (69%). Stovige, koli¢ina
prirodnih dobara je ograni¢ena i moZemo ih uskoro potrogsiti (60%), pa se zato zalazu
za njihovu Stednju i reciklazu koriStenih materijala (84%).

Kao izrazit primjer za testiranje midljenja ispitanika o prirodnim resursima po-
sluzila nam je nafta (tvrdnje br. 6, 18 i 29) — vrlo prepoznatljiv problem svakom
ispitaniku. Ve¢ina ispitanika smatra da se naftne rezerve brzo tro3e i da ¢e uskoro
nestati (65%). No, samo se 40% ispitanika slaze s tvrdnjom da nestaSica nafte moZe biti
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nadoknadena nekim drugim izvorom energije, dok ih takoder 40% nema o tome
misljenje. Vecina ih stoga smatra (79%) da potro3nju nafte treba uskladiti s raspo-
loZivim zalihama.

I u pitanjima razvoja i u pitanjima prirodnih resursa ispitanici pokazuju sklonost
prema njihovoj Stednji. Naime, velik dio ispitanika (40%) sumnja da se ¢ovjedanstvo
moZe pona3ati kao dosad, tj. u uvjerenju da ¢e »veé nekako, kao i dosada« pronacdiizlaz
iz problema nestasice sirovina i energije. Samo jedna trecina (33%) smatra da $tednjom
svih prirodnih dobara €ovjetanstvo moZe sebi osigurati opstanak (tvdnja br. 33).

O proizvodnji hrane kao globalnom problemu postavljene su takoder tri tvrdnje
(br. 10, 23 i 34). One, medutim, predstavljaju tri moguca opredjeljenja: inzistirati na
povecanju kvantitete ili kvalitete — na promjeni natina prehrane. Oko 60% ispitanika
se zalaZe za povecanje kvalitete (a ne kvantitete) hrane; oko 46% ispitanika ne prihvaca
koncept povecanja hrane ¢ak i uz obrazloZenje da mnogi danas gladuju. O tome da li
povecati proizvodnju hrane, jer neki gladuju, 31% ispitanih nije se izjasnilo. Treca
tvrdnja pokazuje da 60% ispitanika prihvaca alternativu da ¢ovjek na izazov gladi
treba promijeniti nacin ishrane.

Zalaganje za kvalitetniju hranu ukljutuje i zalaganje za manje zagadenu hranu.
Odnos prema zagadivanju hrane provjeravan je trima varijablama (br. 11, 25 i 35).
Koristenje razli¢itih kemijskih sastojaka u proizvodnji hrane (od rada na njivama do
rada u preradi — tvornici) 3tetno djeluje na ¢ovjekovo zdravlje, smatra 84% ispitanika.
Tek oko 6% ispitanika nije¢e tu tvrdnju. Zanimljiv je podatak da 54% ispitanika smatra
da »zagadivanje« hrane umjetnim sastojcima nije $tetno jer se ¢ovjekov organizam na
to postupno prilagodava. Najrezolutniji su pak oni (42%) $to smatraju da treba
zabraniti upotrebu svih kemijskih sredstava u proizvodnji hrane. Tome se protivi oko
22% ispitanika, a oko 32% nije se izjasnilo.

Zagadivanje je op¢i, globalni problem ¢ovjecanstva. O tome smo postavili tri
tvrdnje: da se smanjenjem proizvodnje moZe smanyjiti i zagadivanje (br. 8), da je
zagadivanje normalna posljedica razvoja (br. 20) i da se zagadivanje moZe smanjiti
upotrebom novih tehnologija (br. 31). O prvoj tezi dobili smo 33% odgovora»za«,33%
»protiv«i31% bez izraZenog stava. O drugoj 43% »protiv«i35% »zac, a o trecoj 70%
»za«. Ocito je najdiskutabilnija prva teza. Ovakve odgovore dobili smo vjerojatno iz
razloga $toje i sama tvrdnja »u sebi« problemati¢na i proturje¢na. Ona, naime, sugerira
da se postoje¢i nivo proizvodnje smanji kako bismo smanjili zagadivanje, §to ispitanici
ne prihvadaju jednozna¢no. :

Kona¢no, osvrnut éemo se na rezultate o demografskom aspektu u instrumentu.
Prvarazina je odnos ispitanika prema broju djece u porodici, a druga — odnos prema
porastu svjetskog stanovnistva.

Glede broja djece u porodici postavljene su tri tvrdnje (br. 3, 14 i 26) koje ujedno
predstavljaju i tri pristupa. Prva tvrdnja sugerira pristup odrZanja postojeceg broja
stanovnika, tj. uglavnom prostu reprodukciju (u idealnom smislu jer se svi ne oZene,
niti udaju, niti imaju djecu), druga prosirenu reprodukciju (3to viSe djece u porodici),
atrecaizvjesnibalans u ¢vrstoj svezi primarno s ekonomskim moguénostima porodice.
Podaci nam govore da vecina (68%) ispitanika ne prihvaca tvrdnju da svaki bra¢ni par
»ne bi trebao imati« vi¥e od dvoje djece, ali ne prihvacaju niti tvrdnju da bi »trebali
imati 3to viSe« djece (70%). Vecina (79%) ih pak prihvaca tezu da broj djece u porodici
treba ovisiti o ekonomskim moguénostima porodice.

Uz temu o broju djece zanimljiva su dva pitanja: problem kontrole radanja i
slobode pobacaja (tvrdnje br. 1i 15). Ova su dva problema medusobno povezana iako
se zapravo odnose na jedinstven problem, samo u dvije vremenske faze. Kontrolirati
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radanje znati preventivno djelovati na spreavanje zadeéa (edukacijom, zastitom i sl.)
i na taj natin spreavati zac¢ece. Pobataj se odnosi na problem uklanjanja ve¢ zacetog
djeteta (fetusa) i s tim u svezi vrlo &esto na moralno pitanje o zabrani poba&aja. Zato
smo i naglasili da se radi o dva aspekta. Strogu kontrolu radanja ne prihvaca 80%
ispitanika, a protiv zabrane pobacajaje 70% ispitanika. Uzroci ovakvih rezultata mogu
biti razliciti. Naprimjer, moralni stav (religiozni) prema zivotu kao takvom, posebno
Jjudskom; neprihvacanje administrativnih ograda i zabrana u privatnoj sferi Zivota;
demokratizacija Zivota u porodici i uloga roditelja (parova) u donogenju odluke o
budu¢nosti itd. Bududi da to nije bio problem na3eg istraZivanja, nismo ulazili u
motive i uzroke takvih odgovora. Pitanje nam je posluzilo u svrhu usporedbe s
odgovorima na problem svjetskog stanovnistva, jer smo pretpostavili da se misljenja
i stavovi na mikrorazini reflektiraju na odgovore o globalnim (demografske eksplo-
zije) problemima stanovnistva. (Oni koji su za ograni¢avanje broja djece i slobodu
pobacaja vjerojatno su i za ograni¢avanje broja svjetskog stanovnistva.)

Zemljaima danas oko 5,5 milijardi stanovnika — gotovo dovstruko vige nego prije
35 godina (Huber, 1991:2). Hoée li stanovnika uskoro biti toliko da ih Zemlja nece
moci prehraniti? Oko 40% ispitanika nema o tome definirano misljenje, 22% se ne
slaZe, a 35% potvrdno odgovara. Mnogi autori upozoravaju da je demografski pro-
blem klju¢ni problem opstanka €ovjecanstva i da moze dovesti do demografsko-
ekoloskog sloma. Medicina je omogucila produzavanje Zivotnog vijeka, a
zdravstvena zagtita smanjenje smrtnosti stanovnika na Zemlji. Ovdje ne ratunamo
one desetine milijuna koji godidnje umiru od gladi. Otuda se i otvaraju demografski
problemi globalnih razmjera i upozorava na kontekst njihovog aktualiziranja: s jedne
strane blagostanje, a s druge siromastvo i smrt od gladi i ratova. Medutim, vrlo &esto
se u populacijskoj politici zemalja upravo planira povecanje stanovnistva. To se &e¥ée
dogada u postkatastrofi¢nim sitacijama — nakon ve¢ih epidemija ili ratova, kada
prijeti ili izravno dolazi do demografskog deficita.

Prema maltuzijanskom shvacanju stanovni§tvo se prirodno regulira — ratovima i
bolestima (smrtno$¢u) smanjuje se suviSak. (Neomaltuzijanci problem prenapude-
nosti Zele rijesiti planiranjem obitelji. To je samo instrument odrZavanja ekonomske
i polititcke mo¢i razvijenih zemalja; Roca, 1987:261.) Za ovakvu tvrdnju (br. 4) jedna
treCina se nije izjasnila, 28% ih je suglasno, a 38% se ne slaze. Treba li stimulirati
povecanje stanovnistva (pobolj3anjem zdravstvene zastite)? Odgovor na tu tvrdnju
je sljedeci: povecati zdravstvenu zastitu u cilju povecanja stanovnistva podrzava 75%
ispitanika, 19% nema misljenja, a 12% je protiv. Porast stanovni§tva je kod vecine
ispitanika poZeljan. Glede porasta stanovnitva kao globalnog demografskog pro-
blema postavljene su tri tvrdnje (br. 2, 13 i 24). Odgovori na njih pokazuju sljedece:
47% ispitanika se ne slaZe s tvrdnjom da se broj stanovnika ne smije povecavati, 29%.
se nije izjasnilo, a 19% je protiv. Ovakva tvrdnja uklapa se u tezu o nultom rastu. U
kontekstu koncepcije eksponencijalnog rasta postavljena je tvrdnja da »porast broja
stanovnika ne ugroZava njihov opstanak na Zemlji«. S tom tvrdnjom ne slaze se 44%
ispitanika, nema misljenja 29%, a 24% ispitanika se slaze. Kona¢no, treca tvrdnja
postavljena je u kontekstu poimanja odrzivog razvoja (drustva), a govori da broj
stanovnika treba ovisiti o mogucnostima opstanka. S tom tvrdnjom se 51% slaze, 19%
nema misljenja, a 13% je protiv. Shodno nasem prethodnom izlaganju o odnosu
ispitanika prema povecanju stanovnistva, moZemo reéi da je preko 50% ispitanika
nacelno za povecanje, ali pod uvjetom da poveéanje bude onoliko koliko to mogu
osigurati uvjeti na Zemlji.
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3.2. Analiza latentnih dimenzija

3.2.1. Faktorska struktura

Za provjeru nadeg (treceg) cilja u istraZivanju — potvrduju li se pretpostavljeni
koncepti u istraZivanju kao latentne dimenzije ili se formiraju latentne dimenzije
drugatijeg sadrZaja — koristena je multivarijantna statisti¢ka tehnika — faktorska
analiza pod komponentnim modelom, koja je uz GK kriterij za zadrzavanje zna¢ajnih
dimenzija utvrdila sedam bazi¢nih solucija (faktora I reda). U tih sedam bazi¢nih
solucija nalaze se sve osim Cetiri varijable (br. 4, 16, 17 i 20). Ovi faktori obja¥njavaju
47.964% ukupne varijance. U Tablici 3 prikazane su karakteristike bazi¢nih solucija.

Dobivena bazi¢na solucija transformirana je oblimin transformacijom u kose la-
tentne pozicije koje nam omogucavaju prepoznavanje nekih (idealnih koncepata)
samostalnih struktura koje se mogu okarakterizirati kao koncepti.

Tablica 3 — Karakteristike bazi¢ne solucije

Faktor Lambda % ukupne varijace % faktorske varijance Faktorska pouzdanost

| 5.09 14.55 30.36 0.725

Il . 281 8.04 16.78 0.624

] 2.35 6.73 14.04 0.589

v 2.15 6.14 12.82 0.597

\' 1.71 4.90 10.21 0.693

Vi 1.52 4.35 9.08 0.567
il 1112 3.21 6.71 0.459

U prvom faktoru objedinjeno je Sest tvrdnji (varijabli). U njima se isti¢u sljedeci
problemi i nacini njihova rjeSavanja: reciklaza i Stednja, osobito prirodnih dobara i
njihovo optimalno koristenje, upotreba novih tehnologija i opée utemeljenje razvoja
na uvazavanju opterecenja prirode. Prema formulacijama tvrdnji radi se o jednom
strukturiranom i relativno »¢istom« faktoru. Njegova »poruka« sastoji se u tome da se
primjenom naih dosadainjih postupaka i ponasanja mogu prevladati tetkoce ne-
staSica i zagadivanja, a time osigurati opstanak i razvoj. Niti jedna tvrdnja svojim
sadrZajem ili unutradnjom porukom ne odudara od osnovne intencije ukupne struk-
ture faktora. Zato ga moZemo nazvati razvoj utemeljen na optimalnom koristenju i
Stednji prirodnih resursa. Radi se o racionalnom ograni¢avanju potro¥nje prirodnih
dobara. ‘

Faktorska struktura OBL 1
1. Nestasice sirovina treba nadoknadivati reciklaZom i $tednjom (30) .75
2. Potrosnju nafte treba uskladiti s koli¢inom postojeéih zaliha (29) .70
3. S8amo stednjom svih prirodnih dobara &ovjeanstvo moZe sebi osigurati opstanak (33) .65
4. Prirodne izvore na Zemlji treba optimalnc; iskoristavati (28) .63
5. Zagadivanje se moZe smanijiti upotrebom novih tehnologija (31) ' .53
6. Razvoj se mora temeljiti na uvaZavanju »izdrZljivosti« prirode (32) .48
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Drugi faktor tvori pet tvrdnji. U jednoj se upozorava na demografske probleme
Zemlje kao planete, dok se u druge dvije sugerira zaustavljanje demografskog rasta,
odnosno njegovo uskladivanje s moguénostima opstanka stanovnika na Zemlji. Op¢a
poruka ove grupe tvrdnji je zaustavljanje povecanja stanovnidtva Zemlje. Osim ove
makrorazine, postoji i mikrorazina. Dvije tvrdnje pokazuju kako prakti¢no rjeSavati
problem demografske ekspanzije: kontrolom radanja i jednostavnom reprodukcijom
u porodici. Poruka iz ovog faktora jest: odrzavanje postojeceg broja svjetske popula-
cije, pa smo taj faktor nazvali demografska ravnoteZa. SadrZaj faktora je jednoznacan,
a kao struktura takoder je »¢ist«

Faktorska struktura OBL 2
1. Broj stanovnika na Zemlji ne smije se povecavati (2) .78
2. Svaki braéni par ne bi trebao imati viSe od dvoje djece (3) .76
3. Treba uvesti strogu kontrolu radanja (1) : .69
4. Uskoro ée na Zemlji biti toliko stanovnika da ih Zemlja neée mo¢i prehraniti (27) .52
5. Broj stanovnika na Zemlji trebao bi ovisiti 0 moguénostima opstanka (24) .48

Tredi faktor tvore Cetiri tvrdnje. Jedna od njih govori (25) da se u bioloskom smislu
¢ovjek prilagodava promjenama u ishrani i da lako podnosi promjene prirodne hrane .
u hranu s umjetnim dodacima. Trec¢a tvrdnja (19) izraZava optimizam o izvorima
energije, kao uostalom i prve dvije, koje govore o jednostavnosti rjeSenja nestasica. U
unutra3njoj logici ovog faktora leZi optimizam i leZernost u stilu: i dosada je bilo
problema pa su rijeSeni, pa ¢e i ubuduce. Nazvali bismo ga optimizam o resursima. On
poti¢e dosadasnja shvacanja o bezbriznom eksponencijalnom rastu, odnosno isko-
ridtavanju resursa bez potrebe da se iStamijenja. Prva dva faktora ukazuju na potrebne
promjene, a ovaj na nastavak postojeceg razvoja u bezbriznom stilu. To je resursni
optimizam.

Faktorska struktura OBL 3
1. Covjedanstvo je uvijek pronalazilo izlaz iz nestasica sirovina i energije, pa ¢e tako i
7 .79

ubuduée (22)
2. Eventualne nestasice nafte nadoknadit ¢e drugi izvori (18) .76
3. Na Zemlji postoje neiscrpni izvari sirovina i energije (19) .52
4. Posljedice umjetnih sredstava u proizvodniji hrane nisu tako velike, jer se Covjekov 45

organizam postupno prilagodava (25) :

Cetvrti faktor tvori $est tvrdnji od kojih su dvije negativno korelirane. Te dvije su
sli¢ne razmisljanjima izraZzenim u prethodnom faktoru, tj. kvantitativnom rastu i
prilagodavanju ¢ovjeka promjenama ishrane. Prve Cetiri varijable traZe da se provedu
neke promjene: zabrana upotrebe kemijskih sredstava u proizvodnji hrane jer su
Stetni, poboljsavanje kvalitete hrane i promjena ¢ovjekova nacina ishrane. U sadrZaj-
nom pogledu strukturirane varijable u faktoru izri¢ito se odnose na probleme hrane,
anjihov je smisao pobolj$anje osnovnih uvjeta fovjekovog Zivota — ishrane. Stoga ga
nazivamo poboljsanje kvalitete hrane i promjene nacina ishrane.

84



Soc. ekol. Zagreb, Vol. 2 (1993) No. 1 (73-90)
1. Cifrié: Svijest na razmedi napretka i opstanka

Faktorska struktura OBL 4
1. Treba zabraniti upotrebu svih kemijskih sredstava u proizvodniji hrane (35) 75
2. Upotr(-.:ba kemijskih sredstava u proizvodnji hrane $tetno djeluje na dovjekovo 63
zdravlje (11) , !
3. Ne treba povecavati proizvodnju hrane veé¢ poboljSati njezinu kvalitetu (10) .60
4. Covjek mora promijeniti nadin prehrane (34) .59

5. Posljedice umjetnih sredstava u proizvodnji hrane nisu toliko velike jer se Govjekov

organizam postupno prilagodava (25) it

6. Treba proizvesti sto vise hrane, bez obzira na kvalitetu, jer mnogi u svijetu gladuju (23) -41

Peti faktor tvori pet tvrdnji, od kojih je jedna negativno korelirana. U njemu se
upozorava na ogranicenost izvora energije i sirovine i mogucnost njihovog iscrp-
Jjivanja te na potrebu za ograni¢enim koristenjem. U sadrZajnom smislu, a i po
unutra$njoj logici poruka faktor je takoder jednoznacan. Nazvali smo ga: zbog ogra-
ni¢enih resursa — ograniciti potrosnju.

Faktorska struktura OBL 5
1. Na Zemlji su ogranic¢eni izvori energije i sirovina (7) ' .80
2. Naftne rezerve brzo se trose i uskoro ée nestati (6) .76

3. Koli¢ina prirodnih dobara (sirovina) na Zemlji je konaéna i jednoga dana éemo ih

potpuno potrositi (12) £8
4. Prirodne izvore na Zemlji treba ogranic¢eno iskoristavati (5) .59
5. Na Zemlji postoje neiscrpni izvori sirovina i energije (19) -.53

U 8estom faktoru rije¢ je o demografskim problemima (kao i u drugom faktoru).
Od ¢etiri tvrdnje jedna je negativno korelirana. SadrZaj ovog faktora odnosi se na
mikro i makrorazinu, tj. na problem broja djece u porodici i na optimisti¢ki pogled na
broj stanovnika na Zemlji glede njihova opstanka. Obje razine susreli smo u drugom
faktoru. U ovom se implicitno sugerira da demografski problem i nije problem te da
je pobacaj 3tetan za povecanje stanovni3tva, koje ionako nije na Zemlji ugroZeno.
Nasuprot drugom faktoru ovaj smo nazvali pozeljnost demografske ekspanzije.

Faktorska struktura OBL 6
1. Pobacaj je protuprirodan i treba ga zabraniti (15) . 72
2. Svaki bracni par treba imati $to vise djece (14) .64
3. Broj djece u porodici treba ovisiti o ekonomskim moguénostima porodice (26) -.49
4. Porast broja stanovnika ne ugroZava njihov opstanak na Zemlji (13) 41

Sedmi faktor sadrZi tri tvrdnje, od kojih je jedna negativno korelirana. Unutra3nja -
intencija faktora je zaustavljanje proizvodnje i razvoja na postojecoj razini s ciljem da
se smanji zagadivanje. Zagadivanje kao problem ovdje je vezano uz proizvodnju. I
ovaj faktor sugerira, kao i peti faktor, ograni¢avanje, pa bi po tome mogao pripadati
koncepciji nultog rasta. Nazvali smo ga zaustavljanje rasta i ograni¢avanje proizvod-
nje radi smanjivanja zagadivanja.
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Faktorska struktura OBL 7
1. Covjedanstvo se treba zaustaviti na sadasnjem stupnju razvoja (9) .66
2. Smanjivanjem proizvodnje smanjit ée se i zagadivanje (8) .63
3. Treba uéiniti sve da se poveca sadasnji stupanj razvoja (21) ; -.57

3.2.2. Korelacije medu oblimin dimenzijama

S obzirom na dobivene dimenzije zanimalo nas je u kakvoj su medusobnoj statistickoj
povezanosti. Prikazane korelacije faktora pokazuju da su medu njima korelacije vrlo
niske, odnosno beznacajne, §to znati da su dobivene latentne dimenzije relativno
samostalne i da svaka od njih za sebe moZe predstavljati zasebnu strukturu sadrZaja,
tj. odredenu koncepciju. Niske korelacije vide se u odnosima: OBL 1 sa OBL 4 (.167) i
sa OBL 6 (-.197); OBL 2 sa OBL 5 (.115) i sa OBL 7 (.105); OBL 3 sa OBL 7 (.158); te OBL
5 sa OBL 6 (.135). '

Tablica 4 — Korelacije oblimin faktora

OBL 1 OBL2 OBL3 OBL 4 OBLS OBL 6 OBL7
OBL 1 1.000
OBL2 .040 1.000
OBL3 .049 .059 1.000
OBL 4 167 .014 —-.046 1.000
OBLS5 317 115 -.099 103 1.000
OBL 6 —-.191 -.066 .089 .005 .135 1.000
OBL7 .087 105 .158 .039 .070 .030 1.000

Izuzetak ¢&ini neto veca korelacija izmedu OBL 1 i OBL 5 (.317). U sadrZajnom
smislu izmedu ta dva oblimin faktora nema direktne veze, ali ima u smislenosti njihova
sadraja. Smisao tvrdnji u OBL 1 je ideja »odrZivog razvojac, a smisao u OBL 5 ideja
»ograni¢enih resursa«. Tako se zapravo ograni¢enost resursa kao dimenzija povezuje
s racionalnim odnosom ¢ovjeka prema njima.

* * *

Nakon ovog kratkog opisa strukture i korelacx]a faktora, u daljnjim razmiljanjima
zanimaju nas jo§ dva pitanja — kakva je struktura dobivenih latentnih dimenzija
(faktora) s obzirom na istraZivane probleme, te u kakvom su odnosu dobiveni faktori
prema pretpostavljenim koncepcijama (»modelima«) obja¥njenima u po¢etku ovog
rada (nulti rast, eksponencijalni rast, odrZivi razvoj)?

Glede prvog pitanja moZemo reéi da dva faktora govore o demografskim proble-
mima i oba o mikro i makroaspektu. U jednom (drugi faktor) se izraZava pozeljnost
zaustavljanja, a u drugom ($estom faktoru) poZeljnost ekspanzije stanovnistva. Poro-
dica je u oba slu¢aja mikromedij za op¢i stav. To nam sugerira da se u istraZivanjima
moZeiubudude preko stavaispitanika o porodici registriratiilatentna strukturanekog
Sireg razmigljanja. Takoder je u jednom faktoru (Cetvrti faktor) zastupljen problem
hrane,au jednom drugom (sedmi faktor) problem razvoja. O razvoju se govori, ali s
dru gxm ciljem, i u prvom faktoru. U ¢ak tri faktora zastupljeni su problemi energije i

sirovina (treéi, peti i prvi faktor), iako na razli¢ite nacine interpretirani. To nam
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sugerira zaklju¢ak da su svi problemi koje smo u instrumentu operacionalizirali kao
tvrdnje na3li svoje mjesto u latentnim dimenzijama.

Glede drugog pitanja vidljivo je da smo dobili sedam interpretabilnih faktora u
kojima je trideset i jedna tvrdnja. Tvrdnje se nisu strukturirale u pretpostavljene
koncepte na ovom nivou statistitke obrade, tj. komponentnom analizom uz GK
kriterij. Faktori I reda predstavljaju pojedine komponente pretpostavljenih koncepata.
U nekim faktorima moZe se jasno prepoznati relativno jednoznagje njihova sadrzaja i
unutradnje logike tvrdnji, dok u drugima postoji razli¢itost zna¢enja unutra3nje
strukture faktora. Upravo na osnovi toga, u daljnjim razmisljanjima moZemo nasih
sedam faktora hipoteti¢ki promatrati kao komponente triju koncepcija. Naime, poje-
dini faktori mogu se shvatiti unutar neke od koncepcija kao dimenzije, pa tako
dobivamo sljede¢u strukturu faktora i koncepcija:

Tri faktora predstavljaju komponente koncepcije nultog rasta. To su: »zbog ogani-
Cenih resursa ogranicenje potrodnje« (peti faktor), »zaustavljanje rasta i ograni¢avanje
proizvodnje radi smanjivanja zagadivanja« (sedmi faktor) i »odrzavanje postojeceg
broja stanovnika« odnosno »demografska ravnoteza« (drugi faktor). Sva tri faktora
govore po svom unutradnjem smislu o potrebi zaustavljanja odnosno ograni¢avanja
kvantitativnog rasta. Smisao nultog rasta i jest u ograni¢enom koridtenju postojecih
resursa i u ograni¢avanju porasta broja stanovnika.

Dva faktora moZemo prepoznati kao komponente eksponencijalnog rasta. To su:
»resursni optimizame (tredi faktor) i »pozeljnost demografske ekspanzije« (3esti fak-
tor). Oba faktora ukazuju na shvacanje po kojemu se moze u opéem svjetskom trendu
nastaviti s postojecim ponadanjem i ubuduce. Na optimizmu o prirodnim bogatstvima
i »blagodatima« logi¢no se zasniva i poZeljnost povecavanja stanovnidtva.

U trecu koncepciju — odrzivi razvoj — moZemo uvrstiti dva faktora i to: »razvoj
utemeljen na optimalnom koristenju i Stednji prirodnih resursa« (prvi faktor) i »po-
boljsanje kvalitete hrane i promjena nacina ishrane« (¢etvrti faktor). Za razliku od
prethodne skupine faktora koji zagovaraju promjenu, ali kao kvantitativno pove-
¢avanje i postojece optimistitke tendencije u ponadanju, u ovoj koncepciji se zastupaju
promjene, ali s drugim smislom. Promjene se odnose upravo na potrebu Stednje svih
resursa i poboljSavanja kvaliteta hrane i promjenom nacina ishrane. U tome je kvali-
tativni »iskorak« ove koncepcije u odnosu na prethodne dvije.

Ova analiza pokazuje da pojedine latentne dimenzije predstavljaju komponente
neke od koncepcija. Pored toga utvrdeno je za neke od njih (na osnovi niskih oblimim
korelacija) da su kao dimenzije samostalne. Pripadanje pojedinih latentnih dimenzija
nekoj koncepciji ne mora biti neposredno u svezi s njihovom oblimin korelacijom,”
iako se logi¢no pretpostavlja da se pripadanje nekolicine dimenzija nekoj koncepciji
temelji nanjihovoj medusobnoj povezanosti. No, statistitka povezanost nije identi¢na
sa sadrZajno-logi¢nom vezom, pa otuda, unato¢ vrlo niske ili beznacajne korelacije,
neke dimenzije mogu pripadati samo jednoj koncepciji. To je sludaj i u nadem istra-
Zivanju.

7  Naprimjer treci faktor (OBL 3) pokazuje nisku korelaciju sa sedmim faktorom (OBL7),ali po unutradnjem

znadenju sadrZaja varijabli svaki od faktora pripada drugoj koncepciji: treéi faktor eksponencijalnom
rastu, a sedmi faktor odrZivom razvoju. Identi¢an je slu¢aj u odnosu OBL 5i OBL 6: peti pripada koncepciji
nultog, a Sesti eksponencijalnog rasta.
Nisku korelaciju pokazuju prvi (OBL 1) i éetvrti (OBL 4) faktor, ali pripadaju istoj koncepciji. Kao tredi
primjer spomenut éemo nedto visu korelaciju izmedu OBL 1i OBL 4 (0.317). Oba faktora pripadaju istoj
koncepciji. Sli¢no se moZe redi i za niske korelacije OBL 2 i OBL 7 te OBL 2 i OBL 5, kod kojih sva tri
faktora (drugi, peti, sedmi) pripadaju istoj koncepciji, ali nema korelacije izmedu OBL 5i OBL 7.
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Stavovi ispitanika ne pro3iruju se na neku cjelovitu koncepciju, nego na njezine
pojedine dimenzije, najvjerojatnije na one sadrZaje koji su im najbliZi, o kojima najvige
znaju ili ih pak susre¢u kao neposredne probleme. U statisti¢kom smislu dimenzije se
otkrivaju kao (izvjesne) povezanosti medu varijablama.

Pripadanje pojedinih dimenzija nekoj koncepciji u ovom razmisljanju nije stati-
sti¢ki dokazano, ve¢ je postavljeno hipoteti¢ki na temelju logitke povezanosti sadrZaja
pojedinih latentnih dimenzija. Takav je slucaj i u ovom istraZivanju. Naprimjer,
najveca dobivena korelacija medu oblimin—faktorima je izmedu OBL 1i OBL 5, a oni
svejedno pripadaju razli¢itim koncepcijama. Treba napomenuti i to, da se kod jedne
koncepcije moZe raditi o tome da je neki sadrzaj iz jedne koncepcije zapravo pretpo-
stavka neke druge koncepcije (npr., zaustavljanje postojecih tendencija demografske
eksplozije jednaje od takvih pretpostavki za bilo kakvu koncepciju odrZivog razvoja).

4. ZAKLJUCAK

U ¢lanku su izneSeni rezultati prvi puta koridtenog instrumenta empirijskog istra-
Zivanja. IstraZivanje je provedeno u Hrvatskoj u ratnim uvjetima na reprezentativnom
uzorku od 547 studenata Rijeckog i Zagrebatkog sveucilista. U teorijskom smislu
istraZivanje je smjeSteno u kontekst krize ideje napretka i nastajanja nove globalne
ideje — ideje opstanka. To pretpostavlja i promjenu odnosa prema napretku i (u
njegovim okvirima) koncepcijamarazvoja, kao $to je nultii eksponencijalni rast. U tom
smislu odrZivi razvoj ozna¢ava novi stav i mozda pocetak civilizacijske prekretnice:
od napretka ka opstanku.

Istrazivanjem smo provjeravali kakav je odnos ispitanika prema trima koncepci-
jama: »nultom rastu«, »eksponencijalnom rastu« i »odrZivom razvojug, operacionali-
ziranim u 35 tvrdnji. Tvrdnje su sadrzavale glavne probleme, kao 5to su odnos prema
prirodnim izvorima (resursima), zagadivanju i proizvodnji hrane, energetskim i de-
mografskim problemlma

Na osnovi rangiranja vn]ednostl aritmeti¢kih sredina utvrdili smo h1]erarh1)sku
strukturu tvrdnji. Ranglran] em je dobiveno devet najprihvacenijih tvrdnji, ko;e imaju
aritmeticku sredinu vecu od 3.90 i koje pnhvaca vise od 79% 1sp1tamka i osam
najmanje pnhvacemh tvrdnji, tj. onih ¢jja je aritmetitka sredina manja od 2.50 a
prihvacaih man]e od15% 1sp1tamka N ) pnhvacem)e tvrdnje konceptualno pripadaju
nultom rastu i odrZivom razvoju, a na]man]e prihvacene odslikavaju neke aspekte
eksponencijalnog rasta. To znati da je vedina ispitanika vjerojatno svjesna suvre-
menih problema i da ne prihvaca postojeci rastrodni koncept razvoja.

Na osnovi faktorske analize pod komponentnim modelom uz GK kriterij dobiveno
je sedam bazi¢nih solucija (faktora I reda), koje obja3njavaju 48% ukupne varijance.
Transformacijom tih solucija oblimin rotacijom dobili smo kose latentne pozicije —
oblimin faktore. S obzirom na sadrzaj varijabli u obliminima, dobivene strukture
faktorskih varijabli nazvali smo »razvoj utemeljen na koristenju i $tednji prirodnih
resursa«, »demografska ravnoteZa«, »resursni optimizam«, »poboljSanje kvalitete
hrane i promjena nacina ishrane, »zbog ograni¢enih resursa ograniditi potrodnjug,
»poZeljnost demografske ekspanzije, i »zaustavljanje rasta i ograni¢avanje proiz-
vodnje radi smanjenja zagadivanja«. Izmedu ovih faktora postoje uglavnom niske
korelacije, pa otuda zaklju¢ujemo da su oni relativno nezavisne komponente (nekih
cjelovitih koncepcija).

U nadem istrazivanju nismo potvrdili cjelovito i nezavisno postojanje triju pretpo-
stavljenih koncepcija, ali smo utvrdili da pojedini faktori pripadaju nekoj od tih triju
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koncepcija kao njezine dimenzije. Koncepciji »nultog rasta« pripada drugi, peti i
sedmi; koncepciji »eksponencijalnog rasta« trecii Sesti, a koncepciji »odrZivog razvoja«
prvii ¢etvrti faktor. To pokazuje da ispitanici razmiﬁljaju o istraZivanim sadrZajima ne
na natin triju teorijski pretpostavljenih koncepcqa ve¢ nanacin konkretne percepcqe
pojedinih sadrzaja tvrdnji. To nas upucu]e na pretpostavku da se radi o utjecaju nekih
situacijskih faktora (u Hrvatskoj u vrijeme 1strazwan] a) koji stvaraju kriti¢ki naboj
prema dosada3njoj c1v1hzac1J skoj rastrodnosti i o¢ekuju neka r;eﬁen]a primjerena na3oj
situaciji. To potvrduje i hijerarhijska struktura tvrdnji, kao i jasno prepoznatljive
latentne dimenzije koje se uklapaju u shvadanja odrZivog razvoja. IstraZivanje je
pokazalo da se razmiSljanje ispitanika nalazi na razmedi izmedu »opterecenja« dosa-
da3njim shvacanjima i novih izazova; u promjenama izmedu shvacanja napretka kao
tradicionalne paradigme i opstanka kao nove paradigme; u procesu anticipacije suvre-
menih ekolo3kih vrijednosti i akceptiranju konkretne socijalne situacije. Tu tezu moZe
potkrijepiti i rezultat istrazivanja po kojemu paralelno i neovisno postoje shvac¢anja o
demografskoj ravnotezi (u kontekstu svjetskih ekoloskih zahtjeva) i svijest o pozelj-
nosti demografske ekspanzije (u kontekstu ratom prijete¢ih demografskih gubitaka).
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CONSCIENCE ON THE BORDER-LINE BETWEEN PROGRESS AND SURVIVAL

Ivan Cifrié
Faculty of Philosophy, Zagreb
Summary

The article discusses the empirical research work on, perception of the development, checking on the
probability of existence of the concepts of zero growth, exponential growth and sustainable development in
the minds of the examined group members.

The research work was made on the basis of a survey carried out in 1992 in Croatia on the representative
random sample of 547 students of the universities in Rijeka and Zagreb. The instrument contained 35
statements with the adjoining scale of Likert type. The research studied the following problems: natural
resources, energy resources, demography problems, food and pollution sources.

The most acceptable statements conceptually belong to the “zero growth’, and "sustainable develop-
ment", while someaspects of “exponential growth” appear to be the least acceptable. Majority of the examined
people does not accept any more the “luxurious and wasteful” concept of development.

' The factor analysis has separated 7 dimensions explaining 48% of total variance. Factors identified
after the “oblimin” transformation of the basic solution are: the development based on the economic use and
saving of the natural resources, demographic balance, optimistic attitude regarding resources, improvement
of the food quality and changing of the nutritional habits, restricted resources limiting the expenditure,
desirability of demographic expansion, ceasing of the growth and limiting of the production in order to
diminish the pollution.

The research has shown that the development is perceived within the concrete social context and that
the conscience about the development lies on the border-line between the desirability of the growth and the
challenge of the quality: between the progress and survival — between the old and new paradigms.

Key words: crisis of the progress, development, growth, survival, sustainable development

BEWUSSTSEIN AN DER GRENZLINIE ZWISCHEN FORTSCHRITT UND EXISTENZ
Ivan Cifri¢
Philosophische Fakultdt, Zagreb
Zusammenfassung

Der Artikel legt die Ergebnisse einer empirischen Forschung der Entwicklungsperzeption dar, mit welcher
iberprilft wurde, ob in dem Bewusstsein der Befragten die Konzeptionen des Nullwachstums, des
exponentiellen Wachstums und der erhaltbaren Entwicklung bestchen.

Die Forschung wurde1992 in Kroatien mit einer Umfrage an einem rilpresentativen zufillligen Muster
von 547 Studenten der Universititen in Rijeka und Zagreb durchgefilhrt. Das Instrument bestand aus
35 Behauptungen mit einer angeschlossenen Skala des Likert-Typs. Es wurden folgende Probleme
erforscht: natiirliche Rohstoffquellen, Energzequellen demographische Probleme, Emahrungs— und
Verschmutzungsprobleme.

Eine Rangfolge zeigt, dass die annehmbnrsten Behauptungen konzeptual der “Null-Entwicklung”
und der “erhaltbaren Entwicklung” gehiren, withrend die am wenigsten annehmbaren einige Aspekte des
“exponentialen Wachstums” reflektieren. Die meisten Befragten nehmen das “verschwenderische”
Entwicklungskonzept nicht mehr an.

Eine Faktorenanalyse ergab 7 grundlegende Losungen, welche 48% der gesamten Varianz erkldren.
Durch die Transformation dieser Lisungen mit der oblimin Rotation wurden schriige latente Positionen
erhalten — oblimin Faktoren: die auf dem Ausnutzen und Sparen der Naturressourcen basierte Entwick-
lung, demographisches Gleichgewicht, Ressourcenoptimismus, Verbesserung der Nahrungsqualitdt und
Anderung der Essgewohnheiten, begrenzter Verbrauch wegen begrenzter Ressourcen, die Erwilnschtheit
der demographischen Expansion und die Wachstumsverlangsamung und Produktionsbegrenzung zur
Verminderung der Verschmutzung.

Die Forschung zeigte, dass die Entwicklung im konkreten sozialen Kontext perzipiert wird, und, dass
sich das Entwicklungsbewusstsein an der Grenzlinie der Wachstumserwiinschtheit und der Qualitilt-
herausforderung befindet: zwischen Fortschritt und Existenz — dem alten und dem neuen Paradigma.

Grundausdriicke:. Entwicklung, erhaltbare Entwicklung, Existenz, Fortschrittskrise, Wachstum
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