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Wolfgahg Erz
Savezni zavod za zastitu prirode i ekologiju krajolika, Bonn

~ Sazetak

Opce je pravilo da se obrazovanje za zastitu prirode u formalnom odgoju ($kola, sveuciliste) i u
drugim odgojnim i obrazovnim ustanovama integrira u druge, nadredene obrazovne ciljeve s
. pretezno drugim obrazovnim sadrZajima. U Skolama ili na sveucilistima obrazovanje za zastitu
prirode samo je u rijetkim slucajevima zastupljeno kao poseban predmet i jedva da igdje ima vlastite
ustanove. Pitanja o tome Sto zastita prirode zapravo jest, cemu ona sluZi i kako se moZe obrazloZiti
* wijek se iznova postavljaju u novom obliku. Ovaj prilog ne treba shvatiti kao sveobuhvatan pregled
vec kao poticaj da se uvijek ponovo pozabavimo definicijama i sadrZajima vaZnih pojmova.
Kljucne rijeci: ekologija, obrazovanje za okolis, obrazovanje za zastitu prirode, odgoj za okolis,
shvacanje prirode, zastita okolisa, zastita prirode

" UVOD: CEMU ZAJEDNICKI OSNOVNI POJMOVI?

U 8kolama ili na sveucilistima diljem svijeta obrazovanje za zaStitu prirode samo u
rijetkim sluajevima postoji kao poseban predmet i jedva da igdje ima vlastite usta-
nove, a vjerojatno nigdje ne postoje stru¢ni nastavnici izobraZeni posebno u tu svrhu.
UNjemackoj je, na pojedinim sveuciliStima, zaStita prirode ipak postala samostalan
 predmet studija. U vrlo malom broju saveznih pokrajima u Njematkoj postoje posebne
' ustanove specijalizirane za obrazovanje u svrhu zastite prirode, osnovna zadaca kojih
jest da uz rad doskoluju kadrove za za3titu prirode, da vre dopunsko Skolovanje za
' druga zanimanja te da daju svoj prilog opéem obrazovanju (izvan zanimanja i skole).
Usprkos tome, op¢e je pravilo da se obrazovanje za zatitu prirode, kako u formal-
" nom odgoju (3kola, sveuiliste) tako i u drugim odgojnim i obrazovnim ustanovama,
gotovo iskljudivo integrira u druge, nadredene obrazovne ciljeve s pretezno drugim
obrazovnim sadrZajima.
Uslijed takve heterogenosti nastavnih predmeta i nastavnih ustanova — a prije
" svega uslijed tako razli¢itih izvora obrazovanja utitelja i sveutili3nih nastavnika koji,
" uz ostale predmete, moraju predavati i za3titu prirode — postoji opasnost da se vise
ne mogu jednoobrazno i stru¢no-precizno »Cisto kao suza« definirati ciljevi, sadrZaji
" izadaci, a ni zna¢enja i samoshvacanje toga predmeta. To tim viSe 3to posrednici
* obrazovanja za zastitu prirode (npr. nastavnici u 8kolama i na sveuilidtima, docenti
~ uustanovama za daljnje Skolovanje, rukovoditelji te¢ajeva i seminara u raznim udru-
* Zenjimai sl.) samo u minimalnom broju slu¢ajeva dolaze iz zagtite prirode ili da su pak
- prodli specijalno gkolovanje za zadtitu prirode.

~ * Radje prezentiran na savjetovanju »Edukacija u zadtiti prirode«, Zagreb, 2-4. prosinca 1992.
s
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Stoga bi bilo potrebno s vremena na vrijeme ukazati na neke osnovne pojmovei
principe zagtite prirode koji igraju odredenu ulogu u obrazovnom radu. To je vaZno
veci zato 8to se, s jedne strane, srodna stru¢na podru¢ja — kao npr. ekologija i zagtita
okolida — izjedna¢uju sa za3titom prirode, i 8to se, s druge strane, discipline koje se
bave koristenjem nefeg (kao npr. poljoprivreda, $umarstvo, lov, ribolov itd.) uz
dodatak atributa »ekologki«, »u skladu s okoliem«, »odriv« (engl. sustainable) takoder
prikazuju kao zagtita prirode. "

Buduci da je duZina ovoga referata ograni¢ena, mozemo ukazati samo na neke -
osnovne pojmove i sadrzaje teorije o zastiti prirode, ali i prakse zastite prirode. Stoga
ovaj prilog ne treba shvatiti kao sveobuhvatan pregled, ve¢ u daleko vecoj mjeri kao
- poticaj da se uvijek ponovno pozabavimo definicijama i sadrZajima vaznih pojmova.
Pitanja o tome 8to zastita prirode zapravo jest (ali jednako tako i §to nije), ¢emu sluzi
(a ¢emu ne) i kako se ona moZe obrazloZiti uvijek se iznova — paralelno s povijesnim -
razvojem unutar razli¢itih skupina i opéenito u razli¢itim stvarnim situacijama —
postavljaju u novom obliku. Upravo zbog te heterogenosti trebali bismo se potruditi
da dopremo do op¢evazecih osnovnih pojmova, dabismoih se onda mogli pridrzavati. -

-1. $TO JE ZASTITA PRIRODE?

U zbirci pojmova i argumentacije Bavarske akademije za zastitu prirode i njegu
krajolika (Bayerische Akademie fiir Naturschutz und Landschaftspflege; ANL-informacije
br. 1) zastita prirode obja¥njava se na ovakav na¢in: :

— »Zagtita prirode zasniva se na objektivnim nau¢nim spoznajama ekologije i na *
subjektivnim drudtvenim vrednovanjima istih. :

— Zadtita prirode se, prema tome, u biti zasniva na unutarnjem stavu svakog
pojedinog gradanina.

Zagtita prirode ne bazira se samo na ekologkom znanju, nego i na stavu prema
pitanjima Zivota, svijetu oko nas, stvorenjima oko nas, temeljima egzistencije, osigu-
ranju buduénosti.«

Od raznih rasprostranjenih njemackih obja3njenja pojma zatite prirode ovo citi-
- rano vjerojatno je najznacajnije za izobrazbu u svrhu zastite prirode. Ono pregnantno
pokazuje o ¢emu se zapravo radi u obrazovanju za zadtitu prirode: o preno3enju
znanstvenih informacija iz ekologije kao i s time povezanih individualnih i dru$tvenih
(amaterijalnih kao i nematerijalnih) vrijednosti s ciliem da se dode do stvaranja
integrirajucih stavova. Ovi stavovi odnose se na $iroki spektar pitanja u kojem
specifi¢ni pojmovi zatite prirode kao »su-svijet i okoli3, su-stvorenja« parafraziraju
pojam »priroda« koji se ovdje ne upotrebljava.

2. O RAZLIKOVAN]JU IZMEDU EKOLOGIJE I ZASTITE PRIRODE

U gore citiranom objanjenju pojmova ekologija se shva¢a kao znanstvena disciplina
u prvobitnom smislu, kako ju je Ernst Heackel deﬁnirao.,Medu_tim,;danas’ se u op<oj
jezi¢noj upotrebi pojam ekologije sve vide progiruje a gubi na dubini (posebno pridjev
»ekoloski«), sto dovodi do izjednadavanja s pojmom »zastita okoli3a« (ili, u obliku
pridjeva, njem. umweltbezogen = s obzirom na okoli3, ili njem. umweltschonend = koji
Stedi okolig). :

Osnovne razlike izmedu ekologije kao znanosti i zastite prirode kao vrednujuée
discipline postupanja prikazane su u Tablici 1. Da bismo mogli jasno razlikovati

162




Soc. ekol. Zz;greb, Vol. 2 (1993) No. 2 (161-169)
W. Erz: Zastita prirode i shvaéanje prirode...

izmedu ciljeva, granica i moguénosti ekologije s jedne strane te zagtite prirode (i
okoliSa) s druge, trebalo bi barem u visokogkolskom obrazovanju, u stru¢nim kolama
i viSim razredima opéeobrazovnih skola (dakako i u publikacijama kojima se te
ustanove sluze) striktno razlikovati izmedu ekologije i zadtite prirode da ne bismo
zbrisali granice izmedu objektivne znanosti i vrednujuceg drustvenog postupanja,

~ kako to pokazuje i naga tablica.

Tablica 1 — Razlika izmedu ekologije i zastite prirode (prema: Erz, 1986)

RAZLIKOVNE
KARAKTERISTIKE

ZNANSTVENA
EKOLOGIJA

ZASTITA PRIRODE

ciljievi

iznalazenje objektivne
realnosti u obliku istinitih
(obrazloZivih) iskaza

odrZavanje, njega i
razvijanje prirode i krajolika
s ekolo8kih stajalista i
prema drustvenim
potrebama

osnovni zadaci

iznalaZenje, obrada i
preno$enje spoznaia o
ginjenicama i
zakonomjernim
povezanostima objektivne
reainosti

izbjegavanije ili
usmjeravanje koriStenja i
tehniCkih zahvata koji
prekoraCuju ekolo$ku
podnosljivost

osnove

nedostatak spoznaja koje
proizlaze iz znanstvenih
povezanosti

problemi u recipro&nim
odnosima izmedu prirode i
drustva

osnovna motivacija

znanstvena znatizelja (Zelja
za znanjem)

zastita prirode u odnosu na
privredne potreébe drustva

osnovni elementi

Cinjenice

vrijednosti, norme

osnovna metodika

stvaranje hipoteza i teorija
te njihovo provjeravanje
putem eksperimenata

postavljanje drustvenih
normi i stvaranje odluka u
drudtvu

osnovna struktura

sustavi spoznaja bez
vrednovanja

sustavi postupanja na
osnovi postavljenih
vrijednosti (normi)

oblik postupanja

apstrahiranje

realiziranje

3. O RAZLIKOVANJU IZMEDU ZASTITE PRIRODE I ZASTITE OKOLISA

Razlike izmedu zastite prirode i zastite okoli3a ni u kom slu¢aju nisu tako izraZene kao
razlike izmedu ekologije i zadtite prirode. Stovide, veéina razlikovnih obiljeZja koja su
u naloj tablici navedena kao karakteristike ekologije mogu se navesti i za zadtitu
okoli3a. :

IzTablice 2 jasno proizlazi da se bitne razlike izmedu zagtite prirode i zagtite okolisa
uopée ne odnose na osnovne ciljeve, zadatke, strukture, metode i vrijednosti, nego se
uglavnom baziraju na bitnim na¢inima promatranja i poticajima za vrednovanje i
postupanje.
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Tablica 2 — Razlika izmedu zastite prirode i zastite okolisa

OSNOVNE RAZLIKOVNE
KARAKTERISTIKE

ZASTITA PRIRODE

ZASTITA OKOLISA

objekt

priroda i krajolik kao sustav
aktivnosti u prirodnim (po
mogucénosti nesmetanim)
razvojnim tokovima, uz

okoli§ kao sustav odnosa u
vezi s ljudskim potrebama
ili interesima s obzirom na
prirodu (npr. sigurnost u

naglasak na biotskoj
komponenti (biljke i
Zivotinje) po
znanstveno-ekolo3kim kao
i etiCkim te estetskim
kriterijima

pretezno ekocentriéna
(odnosno biocentri¢na)

= vlastito pravo prirode
(1) to je moguce
nesmetaniji razvoj

(@) (prirodna) moguénost
funkcioniranja cirkulacije u
prirodi na osnovi
samoregulacije

pretezno »ekoloSka«
(odnosno biolodka)
rieSenja (samoregulacija)

dobivanju nuklearne
energije, uklanjanje
otpadaka itd.), prije svega
iz gospodarskih i
zdravstvenih razloga

mjerila vrijednosti pretezno antropocentri¢na

= prema interesima ljudi

ciljevi (1) trajni (»dugoroénic)
razvoj okoliSa kako bi ga se
moglo Kkoristiti

(2) (materijalna) efikasnost

cirkulacije u prirodi

metodika zastite preteZno tehnitka rieSenja

(tehnologija okolida)

3.1 Zastita okolisa

Bitne razlike® sasto]e se, prema tome, u razli¢itim percepcijama i polazxétlma za vred-
novanje narazini objekata »okolisa«koji se odnose na ¢ovjeka, tj. na okolinu s obzirom
nainterese ljudi (posebno interese u vezi koristenja) i moguénosti oblikovanja (antro-
pocentri¢ki) definirane okoline kako ju prezentira zaitita okolida. Ovoj antropo-
centristi¢koj definiciji prirodnog okoli3a odgovaraju na nivou vrednovanja takoder
antropocentristicka, tj. pretezno utilitaristi¢ka ili bar materijalna mjerila vrijednosti,
kako za razli¢ita podrugja prirodnog okolifa tako i u jo3 vecoj mjeri za prosudivanje
odtecenja okolisa i uklanjanje tih o3tecenja. Ciljevi zadtite okolida su u usporedbi sa
zaStitom prirode znatno vise usmjereni na ljudske potrebe i »medije okolisa« koji
sluZe tim potrebama (zrak, povriinske pitke vode, gornji sloj zemlje itd.), a postupci
smanjivanja 3teta zami$ljeni su kao tehnicki.

3.2 Zastita prirode

U razmatranjima zastite prirode razina objekta pomi¢e se od »okoli3a«, koji je orijen-
tiran isklju¢ivo prema ljudskim interesima (i moguénostima kori3tenja), na model
ekoloskih sustava s organizmima (bakterijama, biljkama, Zivotinjama) kao njihovim
bitnim elementima koji se nalaze u dinami¢koj, prirodnoj ravnoteZi, neovisno o
njihovoj »korisnosti« za ljudske interese.

S tim su povezana ekocentristi¢ka (ili biocentristi¢ka) mjerila vrednovanja, kojau
fundamentalisti¢kom smislu polaze od »vlastitog prava prirode«. U svrhu izbjega-
vanja i smanjenja Steta u prirodi zastita prirode manje se oslanja na tehnic¢ke postupke
a znatno vide na procese (biolodke) regeneracije na temelju samoregulacije.
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33 Konzekvencije

Prema tome, Zivotinje i biljke zauzimaju u zastiti prirode drugaciji rang negoli u zastiti
okolida, iz ¢ega se lako mozZe izvesti citirana oznaka »su-svijet« (njem. Mit-welt pored -
Um-welt = okoli8, §to smo ve¢ spomenuli u objadnjenju pojmova u vezi sa zastitom
prirode).
| Uskladu s razli¢itim polaziStima razmatranja, obrazovanje za zastitu prirode bit ce
U znatno vecoj mjeri orijentirano prema eti¢kim, ¢uvajucim, estetickim ili kulturnim
. elementima, onima koji ¢uvaju svaki Zivot, no 8to je to slu¢aj s »obrazovanjem za
. zadtitu okoli3a« ili s »ekoloskim odgojem« u uZem smislu, s njihovim sadrZajima koji
' siljace orijentirani na resurse, na higijenu i na tehniku.
.~ Pai u pojmovnoj upotrebi i u sadrZajnom usmjerenju »ekoloékog odgoja« ili
»obrazovanja za zastitu okoliSa«, koji sam sebe smatra visim po]mom koji ukl)uéu]e i
obrazovanje za zaititu prirode, ova razlika trebala bi se uvqek jasno razabirati jer u
protivnom postoji opasnost da utilitaristi¢tko-tehni¢tko usmjerenje zadtite okolisa u
~ uzem smislu malo—pomalo istisne eti¢ko-biolosko usmjerenje zastite prirode iz obra-
zovnih sadrZaja i ciljeva, kao 5to se to ve¢ vidi i u politici.

| 4. SHVACANJE PRIRODE I ZADACI ZASTITE PRIRODE (OBJASNJENJE NA
" PRIMJERU POLITIKE ZASTITE PRIRODE U NJEMACKOYJ)

Konkretne zadace zaStite prirode i obrazovanja za zaStitu prirode odnose se na
~ pojedine objekteili bar na pojedine segmente prirode, kako je to na primjeru prikazano
- uTablici 3, u 1. stupcu. Pritom se radi o »operabilnoj« podjeli, koja je orijentirana na
probleme i konkretne radnje, o podjeli za politiku zaétlte prirode koja se bazira na
* njematkom saveznom zakonu o zaStiti prirode.
Ekonomika prirode, krajolici, vrste Zivotinja i biljaka s njihovim Zivotnim prosto-
- rima i prirodni resursi jako su isprepleteni djelomi¢ni kompleksi koji odgovaraju
~ razli¢itim gledanjima. Njih se u tom obliku moZe »operacionalizirati« za obrazovanje
~ zazadtitu prirode ako se oslobodimo ¢&isto ekolodko-funkcionalnog gledanja i ako se
'~ jade orijentiramo na nacin djelovanja za zastitu prirode (kako pojedinca tako i cijelog
~ drustva) i na za to potrebna sredstva oblikovanja, tj. na rjeSavanje problema za3tite
prirode. U zastiti prirode treba’jasno prikazati sljede¢e meduzavisnosti:
- — funkcionalno orijentirane dijelove kompleksa prirode (odnosno prirodnosti), a
ne samo okoli¥ koji je povezan s ovjekom, '
— principijelne na¢ine djelovanja ili natine zastite prirode i
— sredstva oblikovanja, uklju¢ujuci njihove nosioce i one koji ih primjenjuju, kao
»sustav postupanja« »zastite prirode« kao 8to smo to prikazali u Tablici 3.
Dakle, jasno se pokazuje da se izobrazba za zastitu prirode ne smije ograniciti samo
~ na posredovanje sadrZaja biolodkih znanja (pa ni onda ako to shvatimo ne3to Sire,
dakle ako se radi o ekolodkom znanju), tj. da to ne mozZe biti ni primijenjena biologija
-~ niti ekologija, nego da, u okviru svojih moguénosti i granica, mora svratiti pozornost
~ bas na drustvene zadace. U to se ubraja i &injenica da se, pored onih segmenata koji
~ su prikazani u Tablici 3, zajedno s njihovim funkcijama, zada¢ama i sredstvima za
realizaciju tih zadaca, obraduje problem ugroZenosti prirode.
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