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Sazetak

U Zaristu su ovoga rada neke pretpostavke ostvarivanja odrZivog razvoja, novoga koncepta razvoja,
koji nastaje posljednjih godina kao odgovor na izazove koje generiraju duboka strukturalna
ogranicenja postojeceg tipa razvoja. Ove razvojne pretpostavke razmatraju se kroz nekoliko
ogranicavajucih Cinitelja koje smo uolili u svakodnevnoj reprodukciji suvremenih drustava,
bivajuci u tome donekle odredeni Zivljenjem u drustou, u Hrvatskoj

Razmatramo tezu da ostvarivanje konceptn odrirvog razvoja zahtijevn drustvene promjene.
Dajemo osnovne karakteristike tih promjena.

Na individualnoj razini razmatramo vaZnost dviju temeljnih pretpostavki: aksioloskih, vrijed-
nosnih i kognitivnih spoznajnih. U posebnom poglavlju razmotrili smo nastajanje i Sirenje
vrednota odrZivosti i odrZivog razvoja.

Temeljna pretpostavka ostvarivanja odrZivog mzvo]a narazini drustva jest u nastajanju novih
socijetalnih zakona koji Ce se postupno stvarati iz: novonastajucih vrednota, novih izratuna
ekologijsko—ekonomijskih troskova proizvodnje i reprodukcije drustava, redefiniranja uloge insti-
tucija, obrazovanja za okolis koje e se sustavno $iriti, izmjene pravnog sustava, djelovanja
umjetnosti i religija kao doZivljajnog, duhovnog posrednika izinedu Zivota i individue. Socijetalne
zakonitosti koje Ce sustavno i strukturalno generirati odrZivi razvoj nece nastajati bez prinude (bez
vrijednosne, spoznajne, ekonomske, pravne i sl. nuZde), koja pritisce postojece obrasce ponasanja i
djelovanja te tiera na drustvenu promjenu.

Klju¢ne rijeci: drustvene promjene, odrZivi razvoj, odrZivost, ogranicavajuci cinitelji, pretpo-
stavke, vrednote

UvoD

Odrzivi razvoj (sustainable development dalje u tekstu — OR) implicira takve korje-
nite drudtvene promjene koje imaju znacenje i karakteristike globalne, socijetalne
civilizacijske revolucije, poput one kakva je bila industrijska revolucija. Rije¢ je o
revolucioniranju, korjenitom mijenjanju nacina (re)produciranja nekih temeljnih
vrednota i odrednica suvremene civilizacije i kulture.

Odnos prema prirodnim resursima i prema prirodnoj osnovi Zivota — kako bi se
ukupni Zivot nastavio na adekvatan na¢in — ljudi ¢e naprosto morati zapoceti mije-
njati. Proces ovog mijenjanja ima svoje odrednice, pokretade, ograniéavajuc’e Cinitelje
i pretpostavke. Do dubl}lh promjena u smjeru odrZivosti do¢i ¢e pod pritiskom
novonastajucih nuzdiinanjima narastajucih (novih) socijetalnih zakonitosti. Njihovo

*  Rad je prezentiran na znanstvenom skupu »Uloga znanosti u odrZivom razvojuc, Zagreb, 11-13. oZujka

1993.
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¢e nastajanje, izmedu ostalog, poticati opadanje kvalitete okoli3a i stanja biosfere te
nacin reagiranja na taj proces. Izgradba novih socijetalnih zakonitosti spor je i muko-
trpan proces. Ljudi dana3njice ponadaju se prema zakonitostima dana3njice (¢itaj:
juteradnjice) dok ih zakonitosti (skore) buduénosti — dok ne postanu tvrde i utjecajne
zakonitosti danadnjice — pretezno redovito u svom nastajanju i nadolaZenju zati¢u
na povijesnom spavanju. TeSkoca je, naime, u slu¢aju civilizacijske krize koju donosi
kumulacija neodrZivog djelovanja na planeti i u tome 3to je rije¢ o zbivanju koje se u
povijesti civilizacije dogada prvi puta’i §to povijest ovoga puta nije »uciteljica Zivota.

U tkivima razli¢itih drustava suvremene civilizacije — bilo da je rije¢ o visokoraz-
vijenim zemljama civilizacijskog Zapada, o bivsim ili sadagnjim zemljama socijalis-
tickog sustava u procesima tranzicije ili o (ne)razvijenima (siroma3nim zemljama tzv.
Treceg svijeta) i bogatima — tek predstoje procesi prestrukturiranja gospodarstava i
drustava u znaku zazivljavanja odrZivosti i OR-a. U prakti¢nim aktivnostima stanov-
nidtva i gospodarstava odrZivost je kao kriterij i praksa prisutna sporadi¢no i u
povojima; nedto se ponegdje dogada na mikrorazinama, u segmentima tek nekih
djelatnosti.

Namjera je ovoga rada razmotriti neke glavne pretpostavke ostvarivanja OR-a. U
Zaridtu su paZnje neki ogranicavajuci Cinitelji i otpori, blokade dubljem i brzem
zaZivljavanju OR-a. Kombinirani s nedostatnim znanjima o odrzivosti i odsutnim ili
slabo razvijenim »odrZivim« vrednotama, ovi ograni¢avajuéi ¢initelji imaju snaZan
utjecaj na smanjenje brzine i dubine te prostornog obuhvata promjena prema odrzivo-
sti. Uzgred, ocigledno je — suvremena drudtva i drzave uglavnom ne uspijevaju
_organizirati svoj kolektivni um i proizvesti sintezne i racionalne strategije vlastitog
odrZivog razvoja ko;e bi funkcionirale kao sm]ernlce za prakti¢ne korake razlicitih,

brojnih djelatnosti i aktera.

U inventarizaciji i problematiziranju ograni¢avaju¢ih éinitelja orijentirali smo se
na one za koje nam se ¢ini da su empirijski utjecajni i nedvojbeni. Na temelju takve
inventarizacijske »grade« skicirali smo neke inicijalne zakljucke.

1. ODRZIVI RAZVO]J ZAHTIJEVA DRUSTVENE PROMJENE

Odrzivi razvoj je »takav proces produkcije potreba i sredstava za njihovo zadovolja-
vanje ¢ija posljedica nije uniStavanje i/ili smanjivanje kvalitete prirodnih resursa do
granice ispod koje potinje ugroZavanje zdravlja, procesa obnavljanjai opstanka Zivog
svijeta." Imajuci na umu sve to se posljednja dva-tri desetlje¢a u smjeru pogorsanja
kvalitete okoli3a i biosfere zbiva u suvremenom svijetu, moglo bi se re¢i da je koncept
odrzivog razvoja ona solucija u koju ljudski um polaze nade, s tim da se istovremeno
via facti nastavljaju one prakse koje povecavaju neodrZivost.

Uz odredenje pojma izuzetno je vazno jo3 istaknuti: ne postoji samo jedan OR i
samo jedna odrZiva budu¢nost! Postoje razli¢iti scenariji — s razli¢itim meduodnosom
Klju¢nih varijabli. Buduénost moZe biti manje ili vie odrziva, civilizacija moze brze ili
sporije putovati u propadanje dikosa, kvaliteta Zivota moze biti i niZza nego danas, a
dajos ipak ne bude tako niska da veci dio ljudi adaptiran na novonastalo »neizbjezno
siromastvo prirodne osnove« nekako Zivi, manji ili ve¢i teritoriji planete mogu biti
devastirani i osiromaeni neodrzivim djelovanjem. OR naprosto nije jednodimenzio-

1 Vidi o tome pobliZe npr. kod Lay (1992).
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nalni linearni scenario bududeg pozitivnog ili negativnog dogadanja, nego (buduci)
dinamicki proces ¢ije karakteristike i dometi zavise od prevladavajuceg odnosa iz-
medu kvalitete okoli$a, porasta stanovnidtva, tipa ekonomije s obzirom na nacin
odnosenja prema prirodnim resursima i sli¢no.

Drustvena prom] ena prema odrzivosti i odrZivim Karakteristikama razvoja ne
dogada se i nece se dogadah automatski, npr. zato §toje ta ideja s odredenog gledista
»dobrac. (»Dobra« — za §to i za koga, »dobra« s gledista kojeg empirijskog interesa?)
Zaborav bitka (prirodne osnove Zivota) akcijom (suvremenim rastom i — u odnosu na
prlrodne osnove — pljatkaskim civilizacijskim razvojem) morao bi se transformirati u
mudro i samoosvijesteno djelovanje koje plodno proizvodi ne samo sada3njost nego
i buduénost, 3anse za Zivot buducih generacija.

OR-a, dakle, nece biti bez duboke evolucije i mjene ljudskih vrednota, bez struk-
turalnih promjena u nadinu (re)produkcije suvremenih drustava, bez konkretnih
poteza koji ¢e se za prirodne resurse i kvalitetu Zivota ljudi pokazati ozdravljujudi i
pozitivni.

Promjenu prema OR-u proizvodi splet (novih) potreba, ekonomska, pravna i/ili
spoznajnaili neka druga nuzda, prinuda. MoZda je najrealnije govoriti o koncentraciji
videstranih nuzdi, prinuda razli¢ite vrste koje vode novom »ekologijsko—ekonomij-
skom ra¢unu, a te inovacije i izmjene prema nastajanju novih socijetalnih zakonitosti,
koje onda usmjeravaju individualna i grupna ponaSanaja ljudi u novome smjeru te na
novim osnovama orijentiraju i organiziraju pojedince, drustvene grupe i institucio-
nalne (npr. drzavu) entitete u njihovom ciljno-racionalnom pona8anju.

2. OTKRIVANJE I SIRENJE VREDNOTA ODRZIVOG ZIVLJENJA I RAZVOJA

Covjek (fomo sapicns) je stozerni akter odrZivog Zivljenja i takvog tipa razvoja koji ¢e
takvo zwl]enje omogucavatx Upravljan}e suvremene c1V1hzac1]e u smjeru odrzwog
opstanka i trajnog razvoja zahtjevno je, a po sloZenosti i multivarijabilnosti, novost je
i izazov za ljudski um, za mudrost, za ukupne ljudske sposobnosti.

Procesi miljenja i djelovanja unutar ljudskih bi¢a uvijek su dvozna¢no, dvoslojno
determinirani. Jedan sloj je vrijednosni, aksioloski — njemu pripadaju pitanja smisla
i ocjenjivanja $to je vazno, »pravos, dobro, lijepoi sl. Drugi sloj je sloj spoznaje, znanja
— kognitivna ravan kO)a nam omogucava umnu procjenu 3to je 3to, kuda smo stigli
(ob]ektlvm parametri) i 8to nam je — prema kriterijima koji su uvijek vrijednosne
naravi — diniti.

- Nadovezujuéi se na ovu individualnu ravan moZe se zaklju¢iti na op¢oj drustvenoj
ravni da postoje Vrijednosne aksiologke te spoznajne, kognitivne pretpostavke zaZiv-
ljavanja odrzivog razvoja. Vrijednosne, aksmloéke pretpostavke OR-a valja pomno
razlikovati od spoznajnih.

OR implicira jednu vrijednosnu orijentaciju i njegova je afirmacija ovisna o prisut-
nosti te vrijednosne orijentacije. Najjednostavnije re¢eno, okosnica ove vrijednosne
erijentacije jest stav da sve 3to se ¢ini mora biti orijentirano »za Zivot«, a ne protiv
njega. Za praksu koja je na bilo koji na¢in kratkoro¢no ili dugoro¢no »protiv Zivotas,
koja siromasi, reducirai ugroZava »bios« nema Sansi da se Vrednuje kaoodrziva. Mada
takav stav zvuci mozda odvie jednostavno, on je tocan i valjalo bi bez dvojbe oko
njega kao oko okosnice organizirati sustavno vrednovanje svih aktivnosti u odnosu
na dikos.
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OR sadrZi vrednote koje vode kooperaciji s prirodnom osnovom Zivota, ane prema
sukobu, vrednote koje vode harmoniji i Jjubavi, a ne neskladu i destrukciji spram
prirodnih resursa i (bogatstva) Zivota samog. ‘

Spoznaje, znanja — bez njih se ne zna zadto je neka aktivnost, djelovanje, pona-
Sanje neodrzivoi 3toi kako ¢initi da bi bilo odrzivo — ne mogu same za sebe pokrenuti
promjene prema odrZivosti i ne mogu osigurati oZivotvorenje opredjeljenja »za«
odrzivi razvoj. Dah oZivotvorenja donosi ono toplinsko sadrzano u vrednotama, u
vrijednosnom sloju. Za opredjeljenje za takav koncept razvoja, za prakti¢ne radnje
koje ga afirmiraju presudna je prethodna ocjena da je nesto ljudima vaZno, daje nedto
vrijedno te da to kao vrijedno i vazno po¢ne odredivati smisao i smjer migljenja i
djelovanja individualnih i grupnih aktera suvremene civilizacije i razvoja pojedinih
drustava ili regija.

Koji bi u nagelu bio poZeljni smjer. promjene vrednota glede OR-a?

Rezultati analize $teta, od onih po zdravlje stanovnistva, zdravlje faune i flore i
opstanak vrsta do Steta po ukupnu biosferu planete udarni su argumenti za iniciranje
prevrednovanja vrednota. Kakve su to vrednote i prakse koje se na njima temelje, a
koje ugrozavaju zdravlje ljudi, smanjuju broj vrsta, ugrozavaju bisoferu? Za3to one i
dalje zasluZuju podr3ku, ako je dokazano ili se moZe dokazati da su one u krajnjoj liniji
Stetne i da pocinju ljudimai cijelom Zivom svijetu, okolidu i biosferi vi$e uzimati nego
davati? Civilizacijski komfor (visoki Zivotni standard, rastrosno koristenje resursa za
komfornu voZnju, za opremu u potrodnji koja je sva na elektri¢no »dugmes, za
proizvodnju koja i svojom tehnologijom i kona¢nim produktom guta resurse i za-
gaduje zrak, vodu i tlo, a donosi 3to? i sl.) kao vrednota i praksa vodi u nesklad s
prirodom, vodi u sustavnu i redovnu pljatku prirodnih osnova Zivota. Valja te dvije
stvari spojiti, valja ih dovesti u razgovjetnu i svima razumljivu uzro¢no—posljedi¢nu
vezu te valja iz toga poceti proizvoditi pritisak na mjenu vrednota. To je, dakako, spor
itegoban proces jer odricanje od komfora, od ponasanja u duhu »linije manjeg otporac
koje komfor stalnoiznova afirmira, ne ide bez svojevrsne spoznaje nuzde. Cjelokupna
povijest civilizacije jest, pored ostalog, povijest razvitka komfora Zivljenja. Zapogi-
njanje obrata nece se dogoditi bez svima ¢itljive ugroze osnova daljnjeg razvitka tog
komfora, bez ugroze opstanka.

Valja naglasiti da ovakav tip razmisljanja ne moraju dijeliti ljudi &jjeg se kvaliteta
Zivljenja ona izravno ti¢e. Demokracija isklju¢uje prinudu »odozgo« ¢ak i u sludaju
kada je ona orijentirana na dugoro¢nu korist onoga nad kojim se vrgi. Ovladavanje
odrZivim — ane tek samo komfornim jli »status quo« Zivljenjem — morai¢i demokrat-
skim putem. »Ekoloska demokracija«, »vladavina naroda« na polju upravljanja oko-
liSem i kvalitetom odrZivog Zivljenja neizbjezna je. Na ovome polju ljudskog Zivota
te$ko se §to moZe nametnuti, oktroirati »odozgo«. »Ekoloski fadizam« ili despotstvo
nad masama (makar bile i nesamoosvijestene i svojim ponadanjem dugoro¢no ugro-
Zavale vlastiti Zivot) unaprijed je propala stvar. Problem je u tome da se taj narod
vrednotno samoosvijesti i spoznajno oboruza, pa ¢e tada njegova vladavina biti
prakticirana u uspjeSnom smjeru. Posebno ga treba oboruzati da brani pravo na zdravi
Zivot od onih upravlja¢a i proizvodaca roba — pljackasa prirodnih resursa — ¢ije
aktivnosti i robe tom narodu ne trebaju, koji njihove robe i plodove aktivnosti ne
koriste, ali ¢ija aktivnost i proizvodnja sluZe reprodukciji modi i statusa vojnih i
civilnih elita per se.

Sto bi valjalo ¢initi da se Klarificiraju i gire ljudske vrednote odrZivog Zivljenja?
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Prije svega valjalo bi zasnovati istraZivacki program koji bi stavio u Zaridte analizu
onih ljudskih vrednota koje drzave i drudtva vode na stazu neodrzivog razvoja.
Vrednote koje afirmiraju odrZivost valjalo bi sustavno ugraditi u procese obrazovanja
na svim razinama. OdrZive bi vrednote trebalo utkati u cijeli pravni sustav, a posebno
u zakonodavstvo za okoli§ te u krivi¢ni zakonik.

Posebno je znacajno ugradivanje ovih vrednota u ekonomski sustav, u procese
gospodarenja. Izradanovog globalnog ra¢unovodstva na temelju ugradbe vrijednosti
i troskova prirodnih resursa u ukupne troskove, ukratko — izrada novog tipa »eko-

logijsko-ekonomijskog« izraduna za sve po odrZivost (odrZivo Zivljenje i odrivi
razvoj) relevantne aktivnosti — presudna je djelatnost. U sklopu toga valja kvantita-
tivne indikatore nacionalnog i individualnog prosperiteta (opéi nacionalni dohodak
i osobni dohodak) zamijeniti kvalitativnim mjerama za kvalitetu Zivljenja i okolia.

Za implementaciju odrZivih vrednota od kriti¢ne je vaznosti razvoj demokracije s
najsirom javnom participacijom gradana.

Vrednote »za Zivote, »za odrZivi, trajni razvoj«, razudene kroz milijune ljudskih
dusa, a razvijane u drustvenoj horizontalnoj dimenziji masovnih razmjera — najveca
su potencijalna socijalna snaga razvitka odrzivih vrednota i praksi koje rade na
zazivljavanju OR-a. Masovni socijalni pokret za odrzivi razvoj sagledavan kao mo-
gucnost iz danadnjih uvjeta doima se kao utopija. Ukoliko se, medutim, negativni
procesi u okolisu i bosferi nastave, ukoliko se po¢nu okupljati svi oni koje procesi
neodrzivosti vitalno ugroZavaju, takav jedan pokret mogao bi postati stvarnost.

Umjetnicki svijeti svijet religijaima posebnu ulogu u iznalaZenju i irenju vrednota
»odrzivosti«. Bududi da vrednote pripadaju toploj strani ljudskih bi¢a, pomicanje se
vrednota, prevrednovanje vrednota i sl. jedino udinkovito i moze odvijati preko
»toplih posrednika« — umjetnosti, vjere, ukratko, doZivljaja.

Otkrivanje, Klarifikacija i 3irenje vrednota odrzivog razvoja vieslojan je, spor i
tegoban posao koji ¢e se odvijati kroz stjecanje kriti¢ne mase pojedina¢nih aktivnosti,
a za plodne meduutjecaje razli¢itih aktivnosti. Kada se nesto dobro u¢ini u zakono-
davstvu, to ¢e djelovati na gospodarstvo; kada se promijene vrednote pojedinaca,
promijenit ¢e se neki obrasci potrosnje; kada se steknu neka nova znanja, promijenit
¢e se neki oblici ponasanja, i sl.

3. OGRANICAVAJUCI CINITELJI I ZAPREKE AFIRMACIJI I BRZEM
ZAZIVLJAVANJU ODRZIVOG RAZVOJA

U suvremenim dru3tvima postoji niz ogranicavajucih &nitelja, (ne)samoosvijestenih
otpora promjenama prema odrzivosti cijeloga niza vladajuéih, postojecih raznorodnih
interesa. Ovi interesi, koji su atomizirani na razli¢ite aktere i prema kolicini i tipu
utjecaja i prema teritorijalnom dosegu djelovanja, pomoéu procesa svojevrsne kumu-
lacije (su)odreduju kvalitativne i kvantitativne karakteristike procesa promjene k
odrzivosti u smjeru OR-a. ,

Postojeci vladajuci interesi, naime (npr. gospodarstva ili neke politicke zajednice),
ne mogu se tek tako i odvige brzo transformirati u smjeru odrZivosti ¢ak i kada postoji
nacelna suglasnost da bi tako nesto trebalo uginiti. Valja naglasiti: od teorijskog
sustava argumenata »za odrZivost, ¢ak da je razvijen i adekvatno operacionaliziran,
do prakti¢nih »odrZivih« djelatnosti — dug je put koji pretpostavlja mjenu vrednota,
potreba, interesa i prakti¢nih oblika ponasanja i djelovanja. Uinkovito transformi-
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ranje misli u zbilju zahtijeva komunikaciju razli¢itih tipova znanja, razli¢itih razina
znanja, razli¢itih tipova interesa, i to sve pod »zastavom« jednog zajedni¢kog, ali ne
oktroiranog, nego demokratski i »odozdo« prepoznatog sustava (novih) vrednota i
vaznih ciljeva. ; :

Pokusali smo u ovom poglavlju izvrSiti klarifikaciju nekoliko drustvenih relacija
koje u sebi sadrze razli¢ite (samo)ogranicavajuce Cinitelje promjena prema odrZivosti.
Mnogo toga se dogada tako kako se dogada zato jer nema razvijenih i 3iroko ras-
prostranjenih »odrZivih« vrednota i znanja, jer nema razgovjetne operacionalizacije
»odrZivih«ideja koje bi onda kao takve bile »umreZene« u sada3nje i budude, kratko-
ro¢ne i dugoro¢ne interese ljudi te postajale utjecajne u prakti¢nom zivotu. PokuZali
smo klarificirati neke, danas sagledive i aktualne zaprekei blokade afirmaciji i zaZivlja-
- vanju koncepta odrZivosti i OR-a.

Ovaj inventar zapreka zasigurno nije sustavan, nego predstavlja poziv zainteresi-
ranoj znanstvenoj i stru¢noj javnosti na razmisljanje i diskusiju.

3.1 Koncept OR-a teorijski je koncept, ideja, znanstveno argumentirana projek-
cija poZeljnog tipa razvoja

Postojeca ugroza prirodnih osnova zdravlja i Zivota ljudske rase jo3 je uvijek odvise
povremena, odvide lokalna te takvoga kvaliteta i intenziteta da postojei interesi i
socijetalne zakonitosti koje se u tom kontekstu generiraju globalno jo3 ne su—proiz-
vode sustavno odrZive prakse ponasanjai djelovanja. OR (zasada) nije stvarnost, njega
u sustavnom i zrelom obliku (jo$) nema.

Koncept OR-a produkt je rada mreZe suvremenih ljudskih sofisticiranih znanstve-
nih umova iz posljednja dva desetljeca drugog tisucljeca. Na buducénost se Zeli utjecati
umom, mrak nepoznatosti buduénosti rasvijetliti spoznajom prirodnih zakonitosti i
spoznajom raznovrsnih relacija u trokutu »drustvo« — »priroda« — »tehnologijas, s
temeljnim ciljem izbjegavanja ugroze prirodnih osnova Zivota.

Pogresno bi bilo re¢i da]e to slab koncept da samim time 3to nije ostvaren, nije niti
ostvarljiv. Precizno govorenje o tome dokle se s njime stiglo, realisti¢ko obrazlaganje
indikatora i pretpostvaki — ¢uva njegove moblhzatorske potencijale za (skoru) bu-
duénost.

3.2 Koncept OR-a nije regionalno—ideologijski neutralan

Koncept OR-a nastao je u zemljama razvijenog Zapada, tamo gdje su negativni
ekoloski procesi najvide ugrozili i potro8ili okoli§ i prirodna dobra. U Treéem svijetu
ovaj je konpcept osumnji¢en da Zeli apsolvirati probleme VlSOkOI‘&ZVl] enih zemal]a na
globalno] razini, de facto na raun razvojnih interesa nerazvijenih zemalja.?

U tome smislu neizbjeZne su regionalno-interesne karakteristike koncepta OR-a,
koje onda imaju i svoje korelate u stanovitoj ideologi¢nosti i politi¢ki obojenoj pristra-
nosti koncepta OR-a. Makoliko koncept bio inicijalno znanstven, on se takoder u
svojim varijacijama su—generira na egzistencijalnim i nacionalnim interesima zemalja,
drzava, upravljackih elita i stanovni3tva razli¢itih zemalja i regija u suvremenom
svijetu. /

2 Vidi o tome pobliZe npr. kod de la Court (1990).
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Ostvarivanje odrZivog razvoja u nerazvijenim zemljamyeli Afrike, Azije i Latinske
Amerike imat ¢e druge sadrZaje i druge oblike od onih u Zapadnoj Europi ili u jednom
Japanu.

U nerazvijenim zemljama valja zaustaviti nemilosrdno trogenje prirodnih dobara
zbog otplate dugova, zbog golog opstanka i borbe protiv gladi na postoje¢i nacin. U
_ visokorazvijenim zemljama valja zaustaviti onedidcenje okolida, za prirodne resurse
(planete) besmisleno rastrodnu potrodnju, izvoz otpada u nerazvijene zemlje, pljacku
prirodnih dobara nerazvijenih zemalja jeftinom kupovinom sirovina i sl. Problemi su
povezani, suradnja je mala, a novi se svjetski ekonomski poredak ne ostvaruje. Novi
svjetski ekologki i prema odrzivosti orijentirani poredak tek se skicira u znanstvenim
radionicama. NuZda ¢e i ovdje ¢initi svoje. Proces donosenja odluka neée moéi biti
samo u rukama bogatih ¢ija je ekonomsko-politi¢ka mo¢ najveca. »Ekologka, okoligna
moc« (»environmental power«) ne ravna se isklju¢ivo prema politi¢koj moéi. Takva
vrsta mo¢i svake zemlje proporcionalna je udjelu s kojim sudjeluje u okoli¥nom
kapitalu (environmental capital) planete. U tom je smislu npr. Brazil »okoli&no«
najbogatija zemlja svijeta jer je na njenom teritoriju i Amazonija, pluéa svijeta. Mjesto
Hrvatske u tom je smislu na znantno vi3oj razini moéi nego $to je na ekonomsko—po-
litickoj Jjestvici modi.

3.3 Koncept OR-a je u razvoju, opéi ciljevi su postavljeni — operacionalizacija je
u upravo u tijeku .

Posljednja pretraZivanja svjetske literature pokazuju da je koncept OR-a u punom
razvoju. Opca mjesta koncepta 3iroko su elaborirana. Operacionalizacija je u tijeku.
Traze se odgovori na niz konkretnih pitanja kao $to su »nosivi kapacitet«, indikatori
odrZivosti, scenariji meduovisnosti onecis¢enja zraka, vode, tla, »sintezni ekologijsko—
ekonomijski izra¢un trogkova«i sl. :

Znanost taj koncept jo§ nije »prevela« na operativni gospodarski i politieki jezik
niti ga je ucinila bliskim svakodnevnoj pragmati¢noj politi¢koj i gospodarskoj praksi.
Sve 8to reproducira opstanak upravljackih elita za njih je vaZno i one su prema takvim
pitanjima u nacelu otvorene. Pitanje OR-a pitanje je koje ima nadelnu podriku
upravljackih elita jer im intuicija govori da je rije¢ 0 ne¢emu esencijalnom. Medutim,
buduci da upravljatkim elitama kreatori koncepta, stru¢njaci i znanstvenici, najcesce
nisu prezentirali prakti¢ne elemente vaznosti koncepta, prakti¢ne parametre i ciljeve
niti nuzdu promjene k odrZivosti s gledista dugoro¢nih interesa — a oni si sami to
nisu u moguénosti objasniti i prevesti na jezik politi¢ke i poslovne akcije — koncept
OR jo3 ne djeluje na promjenu svakodnevnog ponaganja ovih elita, ina¢e donosilaca
raznovrsnih politi¢kih i poslovnih (sudbinskih) odluka.

Obi¢no stanovnistvo — zivalj kojeg manje-viSe glede kompliciranih pitanja eko-
logije i odrZivosti karakterizira zdravi razum — spava i/ili ¢eka recepte za ponasanje,
konkretne upute i prinudu za mjenu ponaganja.

Trendovi glede kvalitete okolisa su jasni. Jasno je da su globalno a i lokalno —
(negdje ovako — negdje onako, négdje manje — negdje vise) — ovi trendovi sustavno
negativni. Medutim, ovi trendovi ne dosezu do zdravog razuma, ne zabrinjavaju takav
um te ga tako niti ne pokre¢u na drustvene promjene i adekvatno djelovanje k
odrZivosti. Zahtjev za odrZivim djelovanjem i Zivljenjem ne doZivljava se kao urgentan
zahtjev, pa niti nema mo¢ da pravi pritisak na promjenu ponaganja. Moze se steci

~dojam da »$to nije danas hitno ne interpretira se kao bitno«. Redovito i uporno djeluje
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neka nada da ¢e sutra, unato¢ loSim znanstvenim prognozama, ipak biti kakvo-takvo
odrZivo Zivljenje. Spremnost na ekolodku adaptaciju na nesto loSije stanje Siroko je
prisutna.

Uzgred, valja reci: posebno je tedko da pitanje odrZivosti i odrZivog razvoja dobije
status ozbiljnog i urgentnog pitanja u ozra¢ju rata, patnji, siromastva, gladi, neiz-
vjesnosti i slicno. Takva je sada situacija trenutno jo$ uvijek i u Hrvatskoj.

3.4 Koncept OR-a nastao je i promoviran je u znanosti, kao takav je ljudima
manje-vise jo$ uvijek nerazumljiv

Znanstvene definicije OR-a su brojne. Jednostavne definicije i objadnjenja ne cirkuli-
raju u javnosti. Stru¢ni i politi¢ki materijali iz ovog podrugja tek se pocinju prevoditi
na popularni, svima pristupacni jezik.?

Koncept OR sam je po sebi sloZen i sofisticiran. Njegova je temeljna karakteristika
da je »future oriented« — odatle obavezno permanentno projiciranje razli¢itih posto-
jecih negativnih ekolokih procesa u buduénost, 8to jos vide usloZnjava govor o tome
konceptu. Jezik (a on je nositelj znadenjaitemeljno uporidte u¢inkovite komunikacije!)
na kojem je ovaj koncept roden i promoviran jest znanstveni jezik.

Spoznaje o odrzivosti i OR-u, ukoliko smjeraju tome da ih stanovnidtvo i svi akteri
od Cijeg shvacanja i ponaSanja zavisi oZivotvorenje i materijalizacija projekta OR u
svakodnevnom Zivotu adekvatno poimlju, moraju se sustavnoi dosljedno »prevoditi«
na svima razumljiv jezik. Znanstvenici uglavnom smatraju da to nije njihov posaoito
prevodenje ne vrse. S druge strane, uestalo se ¢ude kako drugi akteri, gradanstvo,
drZzava, poduzea, pa i obrazovni akteri ovaj koncept ne razumiju ili ga poimlju
neadekvatno, u reduciranoj verziji i sL

Za afirmaciju i Sirenje odrzivih vrednota, za uspostavljanje odrZivih praksi pre-
sudno je da ideje budu razumljive i Sirem puku. Niz zasebnih aktivnosti ovdje tek
predstoji. Mnoge od njih obavljat ¢e tzv. nevladine organizacije, ¢iji broj stalno u
svijetu raste, a koje imaju ulogu da djeluju kao posrednik izmedu gradanstva i
stru¢njaka.

3.5 Koncept OR-a otvara sukobe ¢ije se razrjedavanje naj¢esce nastoji odgoditi

Koncept OR-a zagovara ogranitavanje opsega i tempa te mijenjanje kvalitativne
strukture »razvoja kao materijalnog rasta«. U tome se smislu koncept odrZivog razvoja
spram koncepta »razvoja kao materijalnog rasta«, u podrugju ciljeva i nac¢ina, odnosi
djelomi¢no suprotno.

Koncept odrZivog razvoja inicira konceptualno razvo]m sukob interesa i tjera
aktere da se glede njih odluéu]u Ova konfliktnost koju inicira koncept odrzivog
razvoja nuzna je, ali vedini aktera pojedina¢no (personalno) i drustveno (grupno,
kolektivno) nelagodna, pa ¢e stoga oni teZiti da odluku stalno odgadaju. Akteri se,
naime, ponaSaju prema vladajucim socijetalnim zakonima, a ti zakoni podupiru rast i
praksu neodrzivosti. Dok iz nekih razloga (pravnih, ekonomskih, spoznajnih ili nekih
drugih!) ne budu morali, akteri nee mijenjati ponasanje. Afirmacija vrednota odrZivo-

3 Dobar primjer je takav »prijevod« AGENDE 21, glavnog dokumenta Svjetske konferencije o okolisu i
razvoju u Riu 1992. godine, koji je u proljece 1993. izdao na viSe stranih jezika centar Our Common Future
lociran u Genevi, vacarska
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sti i strategije odrZivog razvoja kroz eventualne kampanje moraliziranja neée dati
vedeg rezultata.

3.6 Koncept OR-a globalna je inovacija koja vec kao takova izaziva otpore

Postupno zazivljavanje procesa dono3enja politi¢kih, gospodarskih i kulturalnih
odluka koje bi bilo (ruko)vodeno kriterijima odrZivosti, inovativni je proces koji
zahtijeva mjenu vr1]ednosmh orijentacija, interesa i praksi aktera koji te odluke
donose.

Kao svaki proces drudtvene inovacije, i ovaj e nailaziti na otpore inercije »posto-
jece strukture interesa«. Toje, dakako, sa sociologijskog stajalidta, normalna drustvena
zakonitost. Kada ¢e »postojecoj strukturi interesa« (poéetl) biti jasno da dugoro¢no
nece mo¢i nastaviti s postojeom praksom a da pritom i dalje bude politicki, gospo-
darski, kulturalno uspje$na? S inovacijama e ici tesko: nije rije< o sitnicama. Po srijedi
je globalni sudar kriterija i interesa RAZVOJA (»razvoja kao materijalnog rasta«) i
TRAJNOSTI i OPSTANKA (»odrZivog razvoja«). .

Dio kriterija i interesa razvoja i opstanka, s obzirom na pljackaske zahtjeve ra-
sta/razvoja na prirodna dobra, medusobno se iskljuéuju To znati da je tip promjene
koju u smjeru OR-a implicirai 1novac1]a kao nuznu — korjenit. Buduéi daje tomu tako,
ada ¢e se kao globalna metodai movacx]e u ovo] domeni afirmirati evolucija, (re)formi-
ranje, onda je jasno da ¢e procesi inoviranja u smjeru OR te¢i sporo, postupno, ne
isklju¢ujudi zastoje i povremene kratkoro¢ne regresije.

3.7 Odsutnost globalnih socijetalnih mehanizama i snaga korigiranja »rada«
kapitala/profita u njegovom poslu (zlo)upotrebe prirodnih dobara i biosfere

Kapital je kao vladajuci drustveni odnos jednodimenzionalan, usmjeren je na vlastitu
oplodnju, na profit. I prirodna dobra i biosfera u nacelu su podredeni tome cilju. Kao
takav, kapital u nacelu nije primarno zainteresiran za brigu o prirodnim dobrima i
biosferi kao temeljnoj prirodnoj pretpostavki Zivota, ali i vlastitog oplodivanja(?).
~ Kapital i profit su glede odrZivosti kao temeljnog cilja OR-a slijepi.

Akteri civilizacije kapitala teZe maksimaliziranju profita (novca, materijalnih doba-
ra i sl.), a ne maksimaliziranju odrZivosti, odrzivih uvjeta opstanka biosfere, tj. egzi-
stencije Zivih bica i ljudske rase.

Politika kao drustvena sila tezi maksimaliziranju politi¢ke mo¢i, a ne maksimalizi-
ranju odrzivosti. Interes politike za odrZivi razvoj postoji onoliko koliko je povezan,
makar posredno, s odrZavanjem polititke moéi. Svaka se vlast, izmedu ostaloga,
legitimira uspjesnom organizacijom opstanka. Dana3nji oblici ugroze prirodnih doba-
ra nisu jos toliko drasti¢ni da bi mobilizirali stanovni3tvo na to da legitimaciju vlasti
prema toj osnovi dovodi u pitanje.

U suvremenoj civilizaciji (zasada) nema globalnih, sustavno djelatnih, korigira-
jucih zakonitosti, sila ili mehanizama za »rad« kapitala i profita u odnosu na raubanje
prirodnih dobara na kojima se cjelokupni proces reprodukcije postojeceg temelji.

‘Globalna zakonitost i sila koja ¢e u perspektivi uvjetovati drugacije ponasanje
kapitala jest ugroza fizi¢kih, prirodnih temelja zdravlja i Zivota ljudske rase te vred-
nota i spoznaja koje ¢e se na toj novoj osnovi generirati.
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Podredivanje prirodnih dobara i biosfere oplodivanju kapitala proces je koji prin-
cipijelno vodi prema neodrZivosti, tj. ugroZavanju opstanka. Pitanje ne glasi »dali ¢e
fizicki opstanak biti ugrozen?« ve¢ glasi »kada?«.

Sociologijski strogo govoreno, ukoliko u temelju drustva danas nema snaga i
zakonitosti zaZivljavanja OR-a, onda on tako skoro nece dublje i u 8irim razmjerima
niti zaZivjeti. Potrebno je da prije toga sazrije ugroza prirodnih temelja zdravljai Zivota
kao zactinjavalac i predtemelj novih socijetalnih snaga i zakonitosti.

3.8 Poimanja i interesi upravljackih elita danas jo$ nisu primarno okrenuti ucin-
cima orijentiranima na zaZivljavanje i optimaliziranje odrZivosti

Prakti¢no, vladajucu vrijednosnu orijentaciju i politi¢ko—gospodarske interese uprav-
ljackih elita u zemljama razvijenog Zapada, u (post)komunistickim zemljama i zemlja-
ma treceg sv1]eta karakteriziraju teZnje prema ubrzavanju »razvoja kao materijalnog
rasta«. :

Odrzivi razvoj eventualno je tek apstraktna vrijednosna orijentacija koja (zasada)
ostaje puki stav bez prakti¢nog rada na njegovu postupnom oZivotvoravanju sada i
ovdje. Najbriljantniji pojedinci medu svjetskim upravljackim elitama (kako politi¢kim
tako i onima u biznisu) po¢eli su tek posljednjih godina otvarati to pitanje.

ZAKLJUCAK

Na temelju elaboracije ogranicavajucih ¢initelja mogu se projicirati neke glavne pret-
postavke zaZivljavanja odrzivog razvoja.

Globalna je perspektiva OR-a u tome da on od znanstvenog koncepta kroz serije
drustvenih aktivnosti razli¢itih aktera postane trajni, narastajuci, medusobno »umre-
Zeni«splet praksi koje ¢e svojim sinergeti¢kim u¢inkom kvalitativno mijenjati situaciju
glede odnosa prema prirodnoj osnovi Zivota. U navedenih osam teza o ograni¢ava-
jucim initeljima skicirane su neke od tih aktivnosti.

Percepcija o nuzdi za promjenom srazmjerna je percepciji ugroZenosti interesa za
zdravim okoliSem, zdravljem ljudi, zdravljem faune i flore, biosfere i razvijeno$¢u
vrednota koje afirmiraju Zivot. Promjene na socijetalnoj razini, radiklane, brze i velike
promjene sustava polititkog i gospodarskog djelovanja i odlu¢ivanja u odnosu na
okoli§, ne mogu se ocekivati.

Sto je prvi korak? Sto se ve¢ &ini?

Afirmacija vrednota odrzivog zivljenja i njihovo Sirenje pomocu procesa edukacije
internalizacijom kroz individuu donijet ¢e ploda. Okretanje leda svijetu obilja roba, a

. oskudice i siroma3tva u ekolodkim dobrima, proces je koji slijedi. Njegova je klju¢na
socijalna snaga »udruZeni pojedinac«.

Odrzivog razvoja nece biti bez opée prlsutnostl jedne (nove) vrijednosne orijenta-
cije koja zagovara obranu Zivota (biosa), mudro kori$tenje prirodne osnove ukupnog
Zivota i podvrgavanje potreba rasta potrebama (zdravog) opstanka ¢ovjeka i ¢itavog
Zivog svijeta.

Klju¢ni su zacinjavalac raznorodne 1nstutuc10nalne ili neinstitucionalne grupe,
elite spoznaje koje mogu otvarati problem i utjecati na izmjenu stavova i pona3anja.

Mjene u ponaSanju na individualnoj razini nece biti dostatne. Temeljna pretpo-
stavka ostvarivanja odrZivog razvoja na razini dru$tva u nastajanju je novih socijetal-
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nih zakona koji ¢e se postupno stvarati iz novonastaju¢ih vrednota, iz novih izrauna
ekologijsko—ekonomijskih trogkova proizvodnje i reprodukcije drustava, iz redefini-
ranja uloge institucija, na temelju obrazovanja za okoli§ koje e se sustavno Siriti, iz
izmjene pravnog sustava te uz pomo¢ djelovanja umjetnosti i religija kao doZivljajnog,
duhovnog posrednika izmedu Zivota i individue. Socijetalne zakonitosati koje Ce
sustavno i strukturalno generirati odrzivi razvoj nece nastajati bez prinude, bez
vrijednosne, spoznajne, ekonomske, pravne i sl. nuzde, koja priti¢e na postojece

obrasce ponasanja i djelovaanjai tjera na drudtvenu promjenu.
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CONCEPT OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT
— SOME ASSUMPTIONS REGARDING THE REALISATION

Vladimir Lay
Institute of Social Research of Zagreb University, Zagreb

‘Summary

In the centre of the work some assumptions regarding the realisation of the sustainable development — the
new concept of development arising these few years as the answer to the challenges generated by deep
structural limitations of the existing type of development. These developmental assumptions are studied
through several limited factors that have been spotted in the everyday reproduction of modern societies —
that we are in a way defined by our living in the society in Croatia.

The thesis that the realisation of the concept of the sustainable development requires social changes is
studied. And here to follow are the basic characteristics of those changes.

On the individual level we can consider the importance of two basic assumptions: axiologic, value
defining, cognitive and perceptive. The special chapter deals with the appearance and spreading of the values
of sustainability and sustainable development.

The basic assumption for the realisation of the sustainable development on the level of the society lies
in the appearance of new society laws to be realising gradually from: newly arising values, new calculations
of ecological and economical expenses of the production and re-production of the societies, re~defining of
the role of an institution, of education on environment which is to expand systematically, then the changes

of legal system, the activity of art and religion felt as experience or spiritual mediator between life and

individual. The society laws systematically and structurally generating the sustainable development will
be appearing under force (under value, perception, economy, law and other needs) which puts pressure on
the existing forms of behaviour and action, and forces the realisation of the social changes.

Key words: assumptions, limiting factors, social changes, sustainability, sustainable development, values

KONZEPT DER ERHALTBAREN ENTWICKLUNG
— EINIGE VORAUSSETZUNGEN FUR IHRE REALISIERUNG

Vladimir Lay
Institut filr gesellschaftliche Forschungen der Universitdt in Zagreb, Zagreb

Zusammenfassung

Im Mittelpunkt dieser Arbeit stehen einige Voraussetzungen filr die Realisierung der erhaltbaren Entwick-
lung, eines neuen Entwicklungskonzeptes, das in den letzten Jahren als Antwort auf die Herausforderun-
gen entsteht, welche tiefe strukturelle Einschrinkungen des bestehenden Entwicklungstyps generieren.
Diese Entwicklungsvoraussetzungen werden durch einige einschrinkende Faktoren betrachtet, die in der
taglichen Reproduktion der modernen Gesellschaften bemerkt wurden, wobei wir einigermassen mit dem
Leben in der Gesellschaft, in Kroatien, bestimmt waren. :

Wir betrachten die Behauptung,dass die Realisierung des Konzeptes der erhaltbaren Entwicklung
gesellschaftliche Verdnderungen fordert. Hier werden die grundlegenden Eigenschaften dieser
Verinderungen genannt. -

Auf individualer Ebene wird die Wichtigkeit zweier grundlegenden Voraussetzungen dargelegt: der
axiologischenund der kognitiven. In einem getrennten Kapitel werden die Entstehung und Verbreitung
der Erhaltbarkeitswerte und der erhaltbaren Entwicklung dargelegt.

Die grundlegende Voraussetzung filr die erhaltbare Entwicklung auf gesellschaftlicher Ebene in der
Entstehung neuer sozietalen Gesetze, welche allmahlich aus neuentstehenden Werten, aus neuen Berech-
nungen der dkologisch-wirtschaftlichen Produktionskosten und der Kosten der Gesellschaftsreproduktion,
aus der Redefinierung der Rolle der Institutionen zur systematischen Verbreitung der Umuweltbildung,
aus der Anderung des rechtlichen Systems und der Wirkung der Kunst und der Religionen als erlebnis-
reicher, geistiger Vermittler zwischen Leben und Individuum geschaffen werden. Die sozietalen Gesetzlich-
keiten welche systematisch und strukturell die erhaltbare Entwicklung generieren werden, terden nicht

ohne Zwang entstehen (ohne wertvolle, kognitive, wirtschaftliche und rechtliche Not), welche die bestehen-

den Benehmens— und Handlungsmuster driickt und zur gesellschaftlichen Veriinderung treibt.

Grundausdriicke: einschriinkende Faktoren, erhaltbare Entwicklung, Erhaltbarkeit, gesellschaftliche
Veriinderungen, Voraussetzungen, Werte
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