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PUBLICISTICKI RAD ARHITEKTA EGONA STEINMANNA

(1922.-1951.)

THE PuBLISHED WORKS OF THE ARCHITECT EGON STEINMANN

(1922-1951)

PUBLICISTICKI RAD
STEINMANN, EGON

Uz strucni rad arhitekt Egon Steinmann bavio se i publicistickim radom. Naj-
veci broj tekstova napisao je u tridesetim i cetrdesetim godinama 2o0. stoljeca,
koje je objavio u tadasnjim strucnim casopisima. Clanak sadrzi i prikaz sire
djelatnosti arhitekta zaposlenog dvadeset godina u drzavnoj sluzbi: nadzor
nad izvedbom zgrada javne namjene, sudjelovanje u komisijama arhitek-
tonskih natjecaja i anketa te donosenje odluka i programa o gradnji.

PUBLISHED WORKS
STEINMANN, EGON

Besides his practical work in architecture, Egon Steinmann also wrote exten-
sively on architectural topics in the 1930s and 1940s. The majority of his texts
were published in the professional journals of the period. This paper presents
his 20-year long career as an architect in the civil service: surveillance of public
building construction, participation in architectural competition juries and deci-
sion-making and program development processes in the field of construction.
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I. MURAJ PUBLICISTICKI RAD ARHITEKTA EGONA STEINMANNA (1922.-1951.)

uvob
INTRODUCTION

Djelo Egona Steinmanna poznato je po
njegovim arhitektonskim rjesenjima javnih
gradevina u Zagrebu tridesetih i cetrdesetih
godina 2o0. stoljeca, no njegov opus obuhva-
¢a i velik broj publiciranih ¢lanaka. Cesto je
pisao u strukovnim ¢asopisima i dnevnim no-
vinama iznoseci svoje misljenje o aktualnim
dogadajima. U razdoblju od 1932. do 1943.
godine objavljuje osamnaest clanaka sirokog
raspona sadrzaja u strucnim casopisima (Sl.
1.): ,,Gradevinskom vjesniku” (7), ,Arhitek-
turi” (3), casopisu ,Voda-plin-svjetlo” (3),
»Tehnickom listu” (2) i,, Tehnickom vjesniku”
(2). 1zdao je i publikaciju o gradnji sklonista.
(Tabl. I.) Napisao je brojne novinske tekstove
u dnevnim tiskovinama koje gotovo nikad nije
potpisao (ponekad s inicijalima ES, ENES i sl.).

Uz magistarski rad o arhitektu Steinmannu
obranjen 2004. godine?, i ovaj bi ¢lanak tre-
bao pruziti jasniji uvid u siru djelatnost arhi-
tekta zaposlenog dvadeset godina u drzavnoj
sluzbi. Arhitektonsku djelatnost osim projek-
tiranja obuhvacaju i svi oni ¢imbenici Sireg
djelovanja poput sudjelovanja u komisijama
arhitektonskih natjecaja, poslovi nadzora i
izvedbe zgrada te donosenje odluka i progra-
ma o gradniji.

Rad ce pridonijeti tumacenju drustvenoga,
gospodarskoga i kulturnoga konteksta u ko-
jem djeluje arhitekt Steinmann. Krajnji je cilj
predstavljanje osobitosti ovoga arhitekta u
sagledavanju njegove publicisticke djelatno-
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sti i uloge u kreiranju arhitekture moderne u
Zagrebu i Hrvatskoj izmedu dva svjetska rata.

RANI PUBLICISTICKI RADOVI: SKOLOVANJE
U ZAGREBU | USAVRSAVANJE U PARIZU

EARLY PUBLICATIONS: SCHOOLING
IN ZAGREB AND PROFESSIONAL TRAINING
IN PARIS

Egon Steinmann roden je u Karlovcu 14. pro-
sinca 1901. godine. U Zagrebu je zavrsio os-
novnu i Kraljevsku Il. realnu gimnaziju. Vec
svojim pocetnim tekstovima u skolskim dani-
ma, koji govore o umjetnosti, opc¢im zivotnim
pitanjima, francuskoj poeziji, pokazuje sklo-
nost prema pisanju. Tijekom 1918. i 1919. go-
dine objavljuje nekoliko ¢lanaka u srednjo-
skolskom casopisu ,,Iskra” pod pseudoni-
mom ,,ACI REL”.?

Steinmann je maturirao u srpnju 1920.3 i u
listopadu upisuje Arhitektonski odjel Kra-
ljevske tehnicke visoke skole u Zagrebu te
pripada drugoj generaciji upisanih polazni-
ka.4 Javno je djelovao i na studiju. Godine
1922., tada jos student IV. semestra, ob-
javljuje clanak u ,,0bzoru” pod naslovom
Amfiteatar u Solinu®, u kojem poziva javnost
na izlozbu arhitektonskih radova slusaca
arhitekture u Umjetnickom paviljonu, koja je
nastala kao rezultat polugodisnjega rada na
spomenicima u Dalmaciji pod vodstvom pro-
fesora C. M. Ivekovica, a osobito oko poku-
saja rekonstrukcije solinskog amfiteatra. Na
pisanje clanka potaknuo ga je prilog koji
izvjestava o dolasku danskih strucnjaka s

1 MURAJ, 2004: 174-185

2 ,lIskra”, literarni mjesecni list za mlade, objavljivao je
pjesme, biografije poznatih umjetnika, clanke razlicitih
struka koje su pisali srednjoskolci i reprodukcije djela hr-
vatskih likovnih umjetnika. Urednik casopisa bio je D. Ba-
risec. Steinmann objavljuje clanke Paul Verlaine [***
1918.a: 11-12], Polaris, Mir [*** 1918.b: 24-26, 29-31], Lju-
bav [*** 1918.c: 34-36]; Genij, Ljepota. [*** 1919.: 48-50,
53-55).

3 ZMb

4  ***2000:17

5 STEINMANN, 1922.a: 1

6  Godine 1922./23. arhitekt i arheolog E. Dyggve (1887.-
-1961.), kao ¢lan danske arheoloske komisije (zaklade Rask-
-@rsted), iskapao je s arhitektima J. Brgndstedom i F. Weil-
bachom u Kapljucu i Solinu. [Int.e]

7 U svome odgovoru studentu arhitekture citatelj CE
naziva njegov clanak ,,povrsnim i neispravnim”, napomi-
nje da se o amfiteatru i prije pisalo, citira izvore i kori stu-
denta za nepoznavanje mnogih cinjenica: ,,nova mlada
generacija iz banovine drugacije shvaca svoju naucenu
zadacu. To ona ne bi ni ucinila da ju nije spopao strah pred
Dancima da im oni otmu slavu”. [*** 1922: 2]

8  STEINMANN, 1922.b: 1-2

9 E.SteinmanniZ. Vrkljanista su generacija studenata.
[*** 2000: 313]

10 VRKLJAN, 1995: 28-30, 102

11 ZM.c

12 Za drzavne pitomce izabrani su E. Steinmann i I.
Rukavina, obojica za Gand u Belgiji. Stipendija je bila za 11
mjeseci—od 1. listopada 1924. do 31. kolovoza 1925. godi-
ne. [ZM.d]
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ciljem proucavanja grada Salone.® U ¢lanku
Steinmann detaljno opisuje jos nedovoljno
istrazen amfiteatar. Objavljeni ¢lanak izazvao
je ostru reakciju anonimnog citatelja CE iz
Splita, koji pise clanak Rimski amfiteatar u
Solinu (Neka se cuje i drugo zvono).” Stein-
mann se tako susrece s prvom javnom kri-
tikom, ali pise novi clanak — odgovort, u
kojem citira literaturu kojom su se studenti
sluzili prilikom izrade nacrta rekonstrukcije
solinskog amfiteatra i brani se ¢injenicom da
je nepotpisani kriticar CE potpuno pogresno
shvatio njegove rijeci. Arhitekt Zvonimir Vrk-
lian° opisao je u svojoj knjizi Sjecanja rad
arhitekta Ivekovica, tada takoder njegova
profesora, i dao naslutiti razlog spomenute
kritike: ,,lvekovic je u svom radu c¢esto kritizi-
ran od arheologa, koji su ga cijenili kao prvo-
ga naseg arhitekta koji se prihvatio studija
nasih starih spomenika, ali su mu predbaci-
vali da u njegovim teoretskim znanstvenim
studijama postoji nedostatak historijskog
znanja i znanstvene kriticke metode.”*

U srpnju 1924. Steinmann je diplomirao®, a
krajem listopada dobio je stipendiju Mini-
starstva prosvjete za usavrsavanje u Gentu u
Belgiji.> On, medutim, odabire Pariz za mje-
sto svoga usavrsavanja, gdje se upisuje kao
izvanredni slusa¢ na Academie de la Grande
Chaumiere i pohada predmete Crtanje i Deko-
rativne umjetnosti.’> O tomu ranom razdoblju
— usavrsavanju u Parizu, malo se zna, a po-
stoje brojni sacuvani materijali* (Sl. 2.). Kao
stipendist Ministarstva prosvjete on izvjesta-
va 0 medunarodnoj izlozbi dekorativnih um-
jetnosti i moderne industrije (Exposition In-

13 ZM.e

14 U ostavstini arhitekta sacuvane se fotografije, kore-
spondencija (izmedu mladog arhitekta i roditelja), knjige
kupljene u Parizu 1925. i publikacije s njegovim objavlje-
nim radovima. [ZM]

15 Art déco, umjetnicki pravac (1920.-1940.), kratica za
art decorative, ime uzeto iz naslova izlozbe: Exposition
Internationale des Arts Décoratifs et Industriels Modernes,
koja je imala velik utjecaj na umjetnost dvadesetih i tride-
setih godina 20. stoljeca. Art déco je sluzbeno priznat kao
stilski izrazaj i razvija se usporedno s modernom arhi-
tekturom. Stil je bio jednako prihvacen u arhitekturi i indu-
strijskom dizajnu, kao i u vizualnim umjetnostima, glazbi i
plesu. [Int.a]

16 Clanovi organizacijskog odbora izlozbe bili su G. Sza-
bo, H. Ehrlich, V. Tkalcic i T. Krizman. Postav umjetnina os-
mislio je T. Krizman, a u opremanju paviljona sudjelovali su
V. Becic, F. Krsinic, M. Milunovic, M. Trepse, M. Vanka, Z.
Sulentic, J. Kljakovic, A. Augustincic i dr. [*** 2011: 42-43]
17 ZIM.f

18 Nakon svakoga objavljenog clanka ,,posebni pariski
dopisnik” mogao je podici honorar od 100 dinara po clan-
ku (100 din = 36 fr). [ZM.g]

19 Tekst je napisan 20. 3. 1925. [STEINMANN, 1925.a: 3-4]
20 Tekst je napisan 12. 4. 1925. [STEINMANN, 1925.b: 3-4]
21 Tekst je napisan 22. 4. 1925. [STEINMANN, 1925.C: 3-4]
22 STEINMANN, 1926.a: 5-8

23 Avangardne ekspozicije (dva paviljona bez dekora-
cije): ruski paviljon K. Melnikova i Le Corbusierov projekt
slobodnostojece vile — Pavillon de I’Esprit Nouveau [GA-
LIER, 2009: 36; *** 2011: 103]
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ternationale des Arts Décoratifs et Industriels
Modernes), koja se u samom centru Pariza
odrzavala od 25. travnja do 25. listopada
1925.% Dvadeset nacija izgradilo je vlastite
paviljone. Arhitekt paviljona Kraljevine SHS
bio je Stjepan Hribar.** Steinmann je anga-
ziran samo kod pristizanja predmeta i njiho-
va rasporeda jer je paviljon Kraljevine SHS
malen i nije bilo posla pri izradi planova.”

Kao stipendist Ministarstva prosvjete dobiva
slobodan ulaz—kartu zaizlozbu, pa posjecuje
izlozbu gotovo svaki daniizvjestava o izlozbi.
Napisao je sveukupno pet ¢lanaka o izlozbi,
koje je objavio u nasim novinama: tri u ¢aso-
pisu ,,Rijec” tijekom 1925.*® te dva u ¢asopisu
»Nasa epoha” tijekom 1926. godine. Iz ¢la-
naka doznajemo zanimljive ¢injenice o stanju
francuske umjetnosti, osvrte na dogadanja u
Parizu 1925. godine i autorova stajalista o
arhitekturi. U prvome clanku /zlozba dekora-
tivne i industrijske umjetnosti — Nas paviljon
u utakmici dvadeset i cetiri naroda® Stein-
mann se divi Francuzima prateci sve etape
nastajanja izlozbe, tj. projektu izgradnje no-
voga grada. Najzanimljivijim projektom izloz-
be smatra zgradu kazalista arhitekata A. Gra-
neta i brace Perret. Pohvaljuje autora pavi-
ljona Kraljevine SHS, zagrebackog arhitekta
Stjepana Hribara. Tekst pod nazivom Salon
des Independants u Parizu — Jugosloveni na
izlozbi francuskih neovisnjaka® drugi je
clanak u kojem daje pregled kulturnih do-
gadaja u Parizu, koji je u to doba bio centar
likovne umjetnosti. U ¢lanku daje kratku po-
vijest i kritiku Salona, na kojem je izlozeno
ukupno 2500 slika i 1900 majstora, te nabraja
nase arhitekte i umjetnike koji sudjeluju na
izlozbi. 1z trecega ¢lanka Na gradilistu inter-
nacionalne izlozbe — Prvi efekt* doznajemo
da su se i tada u posljednji trenutak, prije
otvaranja izlozbe, odvijali zavrsni radovi. U
istome clanku arhitekt pohvaljuje nase ‘aran-
zere’. Nakon povratka u Zagreb Steinmann je
jos pod snaznim utjecajem dojmova iz Pariza
i objavljuje jos dva clanka u ¢asopisu ,,Nasa
epoha”: Savremeni izraz arhitekture i Nasa
industrijska umjetnost. U ¢lanku Savremeni
izraz arhitekture®* autor iznosi kriticki stav
prema situaciji u zemlji, navodeci kako je
drustvo izgubilo ,,kriticki balans u gradevnoj
grani stvaranja”, potice na upoznavanje
svjetskog urbanizma. U nasoj sredini tek se
nazire pocetak primjene novih ideja i izraza,
novoga videnja umjetnosti, novoga vala ar-
hitekture. Clanak je pisan u doba velikih
stvaralackih transformacija i autor se boji
kako bismo mogli ,,zaostati negdje u daljini”.
Autor se osvrce na ideje pojedinaca i stvara-
nje velikih nacija. Pregled zapocinje americ-
kim doprinosom u gradnji nebodera, engle-
skoga konstruktivizma, arhitekture na Konti-
nentu, arhitekture Spanjolske, Belgije i Nizo-
zemske, te zavrsava s pregledom zbivanja u
Njemackoj. U tekstu sa nalazi i prikaz Le Cor-
busierova shvacanja arhitekture:?3

14-27 23[2015] 1[49]
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,»U ‘L’esprit nouveau’ sakupili se ti novi ljudi. Le
Corbusier je izrekao novu parolu jasnu i jedno-
stavnu, kako je to prirodjeno francuskom puri-
tanskom duhu... Le Corbusier zeli stvarati kao
umjetnik. Ljepota je vezana s nasim bicem: For-
ma je prvotno. Kubi, sfere i piramide su velike,
primarne forme.”2

S odmakom od godinu dana nakon pariske
izlozbe, u clanku Nasa industrijska umjet-
nost® daje svoje komentare izlozbe i iznosi
kratak pregled nase narodne industrijske
umjetnosti — keramike, loncarstva, pletenja,
klesarstva, drvne, kozarske i tekstilne indu-
strije. U ¢lanku hvali knjigu o nasoj indu-
strijskoj dekorativnoj umjetnosti na francu-
skom, koju je izdalo Ministarstvo trgovine i
industrije povodom Internacionalne izlozbe u
Parizu 1925. i zali sto knjiga nije prevedena
na hrvatski.?* On je likovno oblikovao naslov-
nicu te publikacije.?”

Steinmann je agilan kriticar, ali uvijek i pro-
pagator nacionalne umjetnosti. Njegovi su
rani publicisticki radovi pisani u duhu vreme-
na u kojem su nastali, nalik su struénom
eseju i pocast su slici grada Pariza iz doba
odrzavanja velike izlozbe. Njegov tekst Sa-
vremeni izraz arhitekture jedan je od prvih
domacih prikaza suvremenih kretanja, a
ujedno i afirmativna ocjena i razumijevanje
principa moderne arhitekture.

PUBLICISTICKI RADOVI 30-1H | 40-IH
GODINA 20. STOLJECA

PUBLISHED WORKS IN THE 1930S
AND 1940S

Najveci investitor u meduratnome razdoblju
bila je drzava koja je zaposlila stru¢njake u
tehnickim odjelima kao predstavnike vla-
snika gradnje. Sredinom dvadesetih godina
Steinmann se zaposljava u drzavnoj sluzbi u
Zagrebu, gdje radido kraja Drugoga svjetskog
rata. Nakon cetiri godine rada u Gradevin-
skoj direkciji (1925.-1929.), zbog promjena u
drzavnim sluzbama zaposlen je u Tehnickom
odjeljenju Kraljevske banske uprave Savske
banovine u Zagrebu, gdje radi deset godina
(1929.-1939.). Godine 1939. on je arhitekt Od-
jela za tehnicke radove Banovine Hrvatske, a
od 1941. arhitekt Odjela za javne radove Mini-
starstva prometa i javnih radova.?®

Tijekom 30-ih i 4o-ih godina 20. stoljeca
Steinmann je arhitekt na poslovima velikih
drzavnih narudzbi i investicija, pretezito
gradnje javnih zgrada.? Uz citav niz zadata-
ka koje je rjesavao projektima i realizacijama,
imao je potrebu i za pisanjem.

ARHITEKTONSKA PUBLICISTIKA:
VLASTITE REALIZACIJE

PUBLISHED WORKS ON ARCHITECTURE:
STEINMANN’S OWN REALIZATIONS

Nakon pariskih iskustava i sjecanja te peto-
godisnje publicisticke pauze, Steinmann uz
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intenzivan strucni rad nastavlja i publicisticki
rad. Pocetkom tridesetih godina 20. stoljeca
tekstovi su mu najvecim dijelom vezani za
vlastite realizacije. Ono sto je kao arhitekt
smatrao vaznim za svoju arhitekturu i pro-
jekte, sam je detaljno opisao u strukovnim
glasilima. U tekstovima je opisao teskoce na
koje je nailazio prilikom gradnje, to jest is-
kustva i znanja koja je pritom stekao i skup-
ljao. Analiza pojedinih gradevina ponajprije
je usmjerena na osnovne arhitektonske i ur-
banisticke vrijednosti: funkciju, formu, kon-
strukciju, odnos prema parceli, organizaciju
prostora, opremanje i dr. On se pritom ne
zadrzava samo na opisu zgrada, nego uvijek
sagledava siru situaciju i navodi europska
iskustva.

Projekt srednjih skola u Krizanicevoj ulici na-
stao je 1930. godine. U planski zacrtanome
istocnom dijelu grada formiran je novi pro-
stor koji je zauzeo prvotno planirana dva
bloka. Monumentalna jedinstvena gradevina
dviju skola postavila je novu urbanu dimen-
ziju u prostoru. Upotrebom jednostavnih ar-
hitektonskih oblika, velikih prociscenih gra-
devinskih masa, ostvareno je arhitektonsko
djelo jakoga plasticnog izraza. Steinmann je
objavio ukupno tri ¢lanka o skoli u Krizani-
cevoj ulici tijekom 1932. i1 1933. godine: Nova
zgrada srednjih skola u Zagrebu®°, O savre-
menoj skolskoj sobi?* i Nova srednja skola u
Zagrebu??, koji daju cjelovit uvid u gradnju
skole, ali i pregled o pedagoskim, higijenskim
i estetskim zahtjevima skolskih zgrada onoga
doba. Napisao je sljedece:33

»,Gradiliste je premaleno za potpuno ispravnu
realizaciju tako velikog programa. Na juznu,
suncanu stranu ne moze se smjestiti trideset
razreda, a da se ne izgradi visekatnica, kod koje
stubista umaraju djecu, a elektricna dizala ne
odgovaraju ekonomski ni pedagoski.”

24 STEINMANN, 1926.a: 7

25 STEINMANN, 1926.b: 65-68

26 U zbirkama Muzeja za umjetnost i obrt u Zagrebu
cuva se velik broj eksponata s pariske izlozbe, kao i arhi-
tektonski nacrti nacionalnoga paviljona. Na izlozbi ,Art
déco i umjetnost u Hrvatskoj izmedu dva rata” (MUO,
sijecanj-travanj 2011.) bila je izlozena brosura. [Int.a]

27 Ministarstvo trgovine i industrije Kraljevine SHS ra-
spisalo je u ozujku 1925. natjecaj za umjetnicki ukrasene
korice brosure. Trebalo je izraditi nacrt ukrasa korica
brosure s naslovom ,,L’art décoratif et industriel dans le
royaume S.H.S.1925.” (,,Dekorativna i industrijska umjet-
nost u Kraljevini SHS 1925.”), koji su trebali biti predani do
15. ozujka 1925. Steinmann je poslao rad iz Pariza postom
i osvojio prvu nagradu. Prilikom objave rezultata natjecaja
pogresno je otisnuto ime prvonagradenog autora: umje-
sto Steinmann pisalo je Steiner. [*** 1925.a, b]

28 MURAJ, 2004: 159

29 U Zagrebu: zgradu fizike Filozofskog fakulteta na Ma-
rulicevu trgu 1927., Ortopedsku i Zubnu kliniku Medi-
cinskoga fakulteta na Salati 1929., zgradu dviju srednjih
skola u Krizanicevoj ulici 1930., gimnasticku dvoranu
Uciteljske skole i Sokolanu u Kacicevoj ulici 1933., zgradu
srednje skole u Kuslanovoj ulici 1934., stambeni blok za
cinovnike Postanske stedionice u Petrovoj ulici 1937./38. i
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Ovako opisuje svoju zamisao:

»Ako je skola novi dom i za vecinu djece put u
moralno i fizicko preporodenije, onda skola mora
biti ¢im bliza prirodi, obasuta zrakom i suncem,
osnova imade biti horizontalna. U konkretnom je
slucaju opsezan program, maleno gradiliste i
okolis trokatnica diktirao izvedenje zgrade, kojoj
ce svaki centimetar biti — nizak. Ta statika ho-
rizontale, koju toliko propagira moderna arhi-
tektura, u svim manifestacijama svojih forma,
ima biti logicna posljedica nutarnjih funkcija i
konstrukcija.”

Osim pomnoga dimenzioniranja razreda,
funkcionalne sheme tlocrta, arhitekt je dizaj-
nirao namjestaj, opremu i unutrasnje urede-
nje skole kako bi ostvario maksimalnu kvali-
tetu i udobnost skolskih prostorija:

»Praksa je odvise mala i kratka, a graditeljstvo
uopce, postavlja se na nove osnove pronala-
skom novih gradevnih materijala i novih pogleda
na zivot. Povezati mnogostrane principe znano-
sti, higijene, funkcionalnosti i ekonomicnosti u
logicne i harmonicke forme, to je teska zadaca
savremene arhitekture. Sve nase gradnje nalaze
se u stadiju eksperimentalnom, pa tako i skolske
novogradnje. Skolski sistemi i nau¢ne osnove u
svim zemljama predmet su stalnog mijenjanja ili
usavrsavanja, tako da se vecina skolskih gradnja
izvodi po potrebi individualno. O neekonomic-
nosti takovog stvaranja ne treba da se govori.”3

Godine 1933. nastaje projekt gimnasticke
dvorane u produljenoj Kacicevoj ulici, koja je
bila namijenjena dacima Uciteljske skole i
sportasima Hrvatskoga sokolskog drustva.
Detaljan tekst o gradnji dvorane Steinmann
je objavio u , Tehnickom listu” 1934. godi-
ne.’s Dvorana male tlocrtne povrsine racio-
nalno je koncipirana:

»Zadati program bio je sastavljen za izgradnju
gimnasticke dvorane sa svim nuznim prostorija-
ma, s posebnim odjeljenjima za muske i zenske
vjezbace, te s posebnim odjeljenjima za skolske

Postu Il u Branimirovoj ulici 1939. godine. [MURAJ, 2004:
17-123]

30 STEINMANN, 1932: 117-121

31 STEINMANN, 1933.a: 33-37

32 STEINMANN, 1933.b: 199-200

33 STEINMANN, 1932: 117

34 STEINMANN, 1933.a: 33

35 STEINMANN, 1934: 2-4

36 STEINMANN, 1934: 2

37 STEINMANN, 1938.b: 147

38 Zgrada poste projektirana je u jednom drustveno-
-politickom sustavu, djelomicno gradena za Drugoga
svjetskog rata i dovrsena uz odredene promjene u drugo-
me drustveno-politickom sustavu. [MURAJ, 2004: 118]

39 STEINMANN, 1940: 65-68
40 STEINMANN, 1941: 5-8
41 STEINMANN, 1940: 8

42 K. Borgin, ). Jarven, E. Lindroosin: Helsingfors (Helsin-
ki), 1938.; M. Piacentini: Brescia, 1939.; G. Vaccaro, G. Fran-
zi: Napulj, 1936.; W. Hoffman: Berlin, 1931.; T. Yoshida:
Berlin, 1931.; braca Bram: Ziirich, 1930.; F. Le Coeur: Pariz,
1932.; M. Roux Spitz, Pariz, 1935. [STEINMANN, 1940: 65]
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odnosno sokolske svrhe, tako da sve to cini
jednu cjelinu i da je koncentrirano oko glavne
velike dvorane, ako bi ova mogla posluziti i za
zabavne priredbe. To je iziskivalo centralno rje-
savanje osnove u zatvorenom krugu, koje je
takoder bilo uvjetovano financijskim moguc-
nostima. Istocni dio glavne dvorane s kolona-
dom slobodno je otvoren prema vjezbalistu i
igralistima.”3®

Dvorana je oblikovana odnosom dvaju volu-
mena, s ravnim krovom, bez upotrebe pla-
sticnih detalja procelja, kojih su veli¢inu i me-
duodnos odredili primarni zahtjevi funkcije.

Projekt Ill. muske realne gimnazije u Kusla-
novoj ulici na Pescenici nastao je 1934. godi-
ne. Skola je dominirala u novonastalome
zagrebackom predgradu istoénoga dijela gra-
da. Izduzena gradevinska parcela uvjetovala
je izduzen volumen gradevine i jednotraktnu
tlocrtnu dispoziciju skolskoga prostora. Pre-
poznatljiv arhitektonski izraz ostvaren je od-
nosima velikih volumena rasclanjenih ujed-
nacenim nizom prozora, na krajevima polu-
kruzno zaobljenim. Srednja skola u Zagrebu
predstavljena je tek 1938. godine u specijal-
nom broju Kluba arhitekata Sekcije Zagreb u
prikazu izvedenih gradevina.’”

Posta Il u Branimirovoj ulici posljednja je veli-
ka gradevina javne namjene koju je Stein-
mann projektirao u sredistu grada Zagreba
1939. godine. Posta je realizacija velikoga
urbanistickog projekta rekonstrukcije kolo-
dvorskoga sklopa projektiranog prije Drugo-
ga svjetskog rata.’® Polozaj zgrade, monu-
mentalnost i vertikalitet glavnoga procelja
poste proizlazi iz odredenja novoga kolo-
dvorsko-postanskog trga. Tekstovi vezani za
Postu Il objavljeni su 1940. i 1941. godine. U
dvama tekstovima Novogradnja kolodvorske
poste u Zagrebu® i Urbanisticki problem
kolodvorsko-postanskog kompleksa u Za-
grebu+ Steinmann opisuje gradnju nove
poste kojom je trebala zapoceti rekonstruk-
cija kolodvora i kolodvorskoga trga.

»Bezuvjetno je odmah potrebno pristupiti ras-
pisu natjecaja za idejne skice urbanistickog
rjesenja kolodvorsko-postanskog kompleksa u
Zagrebu. Ako se to pitanje ne zapocne odmah,
potvrdit ce se narodna izreka, da vrijeme gradi,
ali i razgraduje. Mi nismo narod s velikim materi-
jalnim mogucnostima i ne gradimo objekte i
osnove za jednu generaciju, pa se svaki veliki
problem ima u tanc¢ine unapred po smisljenom
planu rijesiti i ostvariti. Nase drustvo inzenjera
vec je u nekoliko navrata trazilo raspis natjecaja
za gornji problem, pa i ovaj ¢lanak neka bude
pobuda za ispravno rjesenje tog pitanja.”#

Opisujuci projekt poste u strukovnom glasilu
»Inzenjer”, Steinmann je naveo suvremene
svjetske primjere postanskih zgrada, koje su
neosporno bile uzor prilikom projektiranja
zagrebacke poste.“2 Projektiranje poste trazi-
lo je rjesavanje slozenoga mehanizma pos-
tanskog prometa, horizontalne i vertikalne
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komunikacije te odvajanje korisnika poste i
zaposlenih ¢inovnika. Objasnjavajuci urbani-
sticku situaciju te rjesenje kolnoga i pjesac-
koga prometa, autor se poziva na slicne eu-
ropske i svjetske primjere.4

,»Odjelu za tehnicke radove Banske Vlasti bilo je
omoguceno da suraduje na jednom od najvaz-
nijih urbanistickih, prometnih i socijalnih proble-
ma, koji postoje u novome velikome Zagrebu.
Kako je taj odjel svoju stru¢nu zadacu shvatio i
izvrsio, o tome ce svjedociti gotovo djelo.”+

STRUCNA PUBLICISTIKA:
TEHNICKA PROBLEMATIKA

PUBLISHED WORKS ON TECHNICAL TOPICS

U drugoj polovici tridesetih godina 20. sto-
ljeca Steinmannov publicisticki rad obiljezen
je tekstovima usko specijalizirane tehnicke
problematike. Godine 1935. izdaje popularnu
brosuru Zastita stanovnistva — Z.S. IV: Gra-
djevinsko-tehnicka zastita od napada iz zra-
ka — izgradnja sklonista*, koju je napisao
zajedno s ing. A. Percom. Sadrzaj brosure
obuhvaca: opcenito o vrsti i djelovanju zrac-
nih metaka, opce gradevinsko-tehnicke zas-
titne mjere, opcenito o sklonistima, sklonista
vaznijih gradevina i nacin sklanjanja stanara,
iskoristavanje postojecih zgrada za sklonista,
prakticna provedba specijalnih sklonista kao
posebnih objekata, pobude za osnivanje no-
vih gradevina i naselja s obzirom na zastitu
od zracnih napada. Tijekom 1936. godine
Steinmann u ,,Gradevinskom vjesniku” ob-
javljuje dva clanka s istoga podrucja: Teh-
nicka zastita gradevina od napada iz zraka® i
Sklonista za obranu od napada iz zraka.*” Tri
godine poslije, 1939. godine, objavljuje jos
jedan clanak slicne tematike: Izgradnja gra-
dova i pokrajina sa stanovista tehnicke obra-
ne od napada iz zraka.*® Gradevinsko-teh-
nicka zastita stanovnistva od napada iz zraka
tek se utvrdivala kao znanost i autor raz-
matra glavna nacela na kojima se zasniva
obrada zastitnih mjera obrane od napada iz
zraka. U uvodu svoga prvog clanka autor
najavljuje podjelu zracne zastite na tri po-
dru¢ja: gradevinsko-tehnicku zastitu grade-
vina, izgradnju sklonista i regulatorno os-
nivanje naselja i zemalja. To ce rezultirati
sadrzajem triju sljedecih ¢lanaka. U prvome
clanku Tehnicka zastita gradevina od napada
iz zraka autor kratko opisuje vrste napada iz
zraka (razornim, pozarnim, kemijskim ili bak-
terijskim bombama) i mogucu zastitu. U dru-
gome clanku Sklonista za obranu od napada
iz zraka autor detaljno opisuje vrste, velicinu,
polozaj i osnovne elemente sklonista, oblik
tlocrta, elemente konstrukcije i opis sklo-
nista u starim zgradama. U zaklju¢ku autor
navodi nekoliko javnih izvedenih sklonista u
Zagrebu (nova remiza Zagrebackoga elek-
tricnog tramvaja, Javna burza rada i Radnicke
komore te srednja skola u Kuslanovoj ulici). U
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trecem ¢lanku /zgradnja gradova i pokrajina
sa stanovista tehnicke obrane od napada iz
zraka autor razmatra postavke vezane za ur-
banizam sa stajalista zracne zastite i nacela
koja vrijede prilikom osnivanja novih grado-
va. Clanak govori o povijesti postanka gra-
dova, decentralizaciji gradova sa stajalista
zracne zastite, gradnji gradova sa stajalista
zracne zastite te regionalnim ili prostornim
planovima.

U srpnju 1938. objavljuje ¢lanak O dilatacio-
nim reskama u zgradarstvu u ,,Gradevinskom
vjesniku”, u kojem opisuje svoje iskustvo pri-
likom gradnje skole u Kuslanovoj ulici u Za-
grebu.# Prije gradnje izduzenih gradevina
potrebna je izrada geomehanickog elaborata
koji obuhvaca ispitivanje sastava terena son-
dazom, kopanje jama i ispitivanje nosivosti
razlicitih slojeva terena pomocu preciznih in-
strumenata. Na temelju rezultata slijedi
projektiranje dilatacijskih reski, kojima je
gradevina razdijeljena na vise zasebnih dije-
lova, kako bi se omogucilo stezanje i raste-
zanje konstruktivnih dijelova nastalih pod
utjecajem promjena vanjske temperature ili
nejednolikoga slijeganja tla.

Na razvoj arhitekture nakon Prvoga svjetskog
rata utjecale su nove inzenjerske znanosti,
stvarajuci nove uvjete za razvoj moderne
arhitekture. Masovna proizvodnja i prefabri-
kacija gradevinskih elemenata omogucile su
novu infrastrukturu drustva, povisile razinu
higijene, pogodnosti i zivotni standard. To je
razdoblje razvoja tada jos mlade discipline —
fizike zgrada u arhitekturi. Pojmovi kao to-
plinska i zvucna zastita, koeficijent prolaska
topline, eksperimentalne kuce, nove vrste
materijala, orijentacija, staklene povrsine,
ventilacija i grijanje, slojevi ravnog krova i sl.
bili su prisutni ve¢ izmedu 1920-ih i 1940-ih
godina. Klimatski uvjeti, mnogo poteskoca i
opravdana kritika odredenih prakticnih rjese-

43 Novi kolodvor u Duisburgu, Leipzigu i Minchenu te
kolodvorski trg u Cincinatiju [STEINMANN, 1940: 5]

44 STEINMANN, 1940: 68

45 STEINMANN, PERC, 1935.

46 STEINMANN, 1936.a: 10-12

47 STEINMANN, 1936.b: 35-39

48 STEINMANN, 1939: 33-37

49 STEINMANN, 1938.a: 101-103

50 STEINMANN, 1941.b: 13-15

51 STEINMANN, 1941.b: 14-15

52 U NDH je uspostavljeno sveukupno 22 zupe. Njiho-
vim nazivljem i rasporedom nastojalo se oziviti tradiciju
hrvatskih srednjovjekovnih zupa. Zupa Gora djeluje od 26.
svibnja 1941. do 5. srpnja 1944. sa sjedistem u Petrinji.
[BUCIN, 2001: 209-210, 217]

53 U Petrinji je 1913. godine osnovan savez pod imenom
,Hrvatski dom” u kojem je udruzeno osam petrinjskih
drustava. Trosna zgrada Doma srusena je 1941. godine.
[MuURAJ, 2004: 136]

54 Nova zgrada nalazi se u jugoistocnom dijelu stare
turske tvrdave iz 16. stoljeca, odnosno kasnije austro-
ugarske tvrdave izgradene na njezinu mjestu. [STEINMANN,
1942: 103-106 |
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nja (npr. curenje ravnih krovova u dovrsenim
zgradama) primorali su arhitekte da se zain-
teresiraju za tada novu disciplinu u gradi-
teljstvu — fiziku zgrada. U veljaci 1941.
Steinmann objavljuje ¢lanak O toplinskoj teh-
nici u nasem graditeljstvu u ,,Gradevinskom
vjesniku”.5° Pronalaskom novih materijala i
konstrukcija pocelo je znanstveno istraziva-
nje mogucnosti upotrebe gradevnih materi-
jala koji toplinski i zvuéno pruzaju pravilnu
izolaciju. Nacela izolacije primijenjena u stro-
jarskoj tehnici pocela su se primjenjivati u
graditeljstvu u posebnim institutima na viso-
kim tehnickim skolama i sveucilistima.

,»Pri gradnji zgrada i nosivih konstrukcija glavna
je paznja posvecivana statici i nauci o ¢vrstoci.
Tek iznalaskom novih gradevnih materijala i
konstrukcija otpoceto je s naucnim istrazivanjem
mogucnosti upotrebe gradevnih materijala, koji
toplinski i zvucno pruzaju pravilnu izolaciju.
Poznata i proucena nacela izolacija u strojarskoj
tehnici poceli su strucnjaci primjenivati i u gradi-
teljstvu. Posebni instituti za proucavanje to-
plinskih izolacija nikli su na mnogim visokim
tehnickim skolama i sveucilistima, ali Siroki
slojevi inzenjera, graditelja i poduzetnika, nisu
jos dovoljno upuceni u rezultate tih istrazivanja.
To znaci da danas jos mnogi grade od navike,
bez realnog racuna i s golemom stetom po na-
rodno gospodarstvo. Mozda tek slijedecoj gene-
raciji uspjeti ce gradevnu tehniku u nasoj drzavi,
u pogledu toplinskih izolacija, podici na onaj
stepen na kome ce vrijediti, kao pozitivna jedini-
ca u okviru opceg narodnog gospodarstva. Ona
to danas zasigurno nije... U ovom ¢lanku nije
receno nista novog, ali drzim da je potrebno
uvijek nanovo podsjecati, da treba graditi tople i
jeftine nastambe, a to je moguce postici samo
pazljivim studijem vlastitih i tudih iskustava.”s

U jednom od svojih tekstova iz 1942. godine
Steinmann pise o Petrinji. Vlada Nezavisne
Drzave Hrvatske donijela je odluku o gradnji
sjedista novoustrojene velike zupe Gora u
Petrinji.52 Tada arhitekt Odjela za javne rado-

55 STEINMANN, 1942: 103-106

56 Z.Neumann: Kirurski paviljon bolnice, Nova Gradiska,
1929. [ZM.a]

57 S.Kliska: Banovinska bolnica na Susaku, 1930. Stein-
mann je bio glavni nadzorni inzenjer na gradnji. Svecano
otvorenje bilo je u studenomu 1931. godine. [ZM.a]

58 S. Kliska: Bolnica, Slavonska Pozega, 1931. [ZM.a]

59 D. Krekic, J. Korka, D. Kiverov, V. Sterk: Javna burza
rada, Zagreb, 1935. Tehnicki nadzor obavljali su inzenjeri
Banske uprave E. Steinmann i P. Jusic. Gradnju je nadgle-
dalo ukupno deset arhitekata i inzenjera. Zgrada je dovr-
sena u rujnu 1935. godine. [*** 1935.]

60 Ministarstvu prosvjete odobren je kredit od 25 miliju-
na dinara za novogradnju Zagrebackoga sveucilista. [VRK-
LJAN, 1995: 160]

61 M. Kovacevic, E. Schon: Tehnicki fakultet, Zagreb,
1937.-1940. [Int.c]

62 Z.Vrkljan izradio je gradevni elaborat za gradnju Ve-
terinarskoga fakulteta 1937. godine. Banska je uprava ra-
spisala licitaciju i u svibnju 1938. pocela se graditi glavna
zgrada, koja je useljena u jesen 1940. godine. [VRKLJAN,
1995: 160]

63 BARISIC, 2002: 20, 23
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ve Ministarstva prometa i javnih radova,
Steinmann je izradio projekt novogradnje
uredske zgrade, pa mu je tema bila bliska.
Gradsko poglavarstvo Petrinje osiguralo je
zemljiste za gradnju nove zgrade u sredistu
Petrinje, u Jelacicevoj ulici, na mjestu dotra-
jale zgrade Hrvatskoga doma, koja je srusena
lieti 1941. godines3, i na njezinu mjestu pocela
je gradnja nove zgrade. Prilikom iskopa te-
melja zgrade 1941./42. godine nadeni su
ostaci stare turske tvrdave gradene od drva
1592. godines4, kao i ostaci ljudskih kostiju,
predmeta, topovskih kugla i rimskih opeka.
Povijest tvrdava u Petrinji, nacin temeljenja
drvenih kula i tvrdava u 16. stoljecu Stein-
mann je detaljno opisao i objavio u ,Teh-
nickom vjesniku” pod naslovom Nalaz te-
melja stare turske tvrdave u Petrinji s podna-
slovom Prilog upoznavanju stanja gradevne
tehnike obrambenog karaktera u nasim kra-
jevima u XVI. vijeku.55

NATJECAJI, NADZORI, KOMISIJE | ANKETE

COMPETITIONS, SURVEILLANCE,
COMMISSIONS AND SURVEYS

Steinmann je dvadeset godina proveo u
¢inovnickom okruzenju donoseci odgovorne
odluke, programe i smjernice o gradnji. Radi
potpunijeg uvida u njegovo sire arhitekton-
sko djelovanje, u radu slijedi i kronoloski pri-
kaz poslova nadzora nad izvedbom zgrada
javne namjene, kao i sudjelovanje u natje-
¢ajnim komisijama i anketama, sto je pripa-
dalo u poslove banovinskog inzenjera. U dje-
lokrug Tehnickog odjeljenja Kraljevske ban-
ske uprave Savske banovine pripadao je
nadzor nad projektiranjem, izradom i odrza-
vanjem nedrzavnih zgrada namijenjenih jav-
noj upotrebi. Steinmann je kao arhitekt Teh-
nickog odjeljenja Kraljevske banske uprave u
Zagrebu nadzirao gradnju nekoliko bolnica i
drugih javnih zgrada koje je Banovina gradila
po cijeloj Savskoj banovini — Kirurskoga pa-
viljona bolnice u Novoj Gradiskis¢, Banovin-
ske bolnice na Susakus?, bolnice u Slavonskoj
Pozegi®®, Javne burze rada u Zagrebu.* Kao
banovinski inzenjer bio je ¢lan komisija koje
su donosile odluke o polozaju, gradnji i pro-
gramu gradnje javnih gradevina u zemlji. U
proracunu za godinu 1937./38. bio je osigu-
ran kredit za gradnju Tehnickoga, Veteri-
narskoga i Poljoprivrednoga fakulteta u Za-
grebu.®°0d 1937. do 1939. gradena je zgrada
Tehnickoga fakulteta u Kacicevoj ulici, a
Steinmann je bio prisutan u vaznim etapama
gradnje (na pocetku i kraju).®* Na prijedlog
Gradevnog odbora za novogradnju Veteri-
narskoga fakulteta koji je bio zaduzen za izra-
du koncepcije gradnje, na celu s arhitektom
Zvonimirom Vrkljanom, formiran je 1937. go-
dine Pripremni odbor za gradnju Veterinar-
skog fakulteta u Heinzelovoj ulici®?, u sastavu
kojeg je bio i Steinmann.¢3
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Cesto je bio ¢lan komisija arhitektonskih
natjecaja za idejna rjesenja gradnje. U srpnju
1938. raspisan je natjecaj za izradu idejnih
skica za gradnju bolnice Bolesnickoga fonda
za drzavno saobracajno osoblje na Rebru u
Zagrebu.® Godine 1939. Odjel za tehnicke ra-
dove Banske vlasti Banovine Hrvatske raspi-
sao je natjecaj za izradu idejnih skica za no-
vogradnju hotela Plitvice na Plitvickim jezeri-
ma.® Iste je godine raspisan i natjecaj za
idejno rjesenje izgradnje Trgovacke aka-
demije u Splitu.%® Sudjelovao je u mnogim
raspravama i anketama vezanim za izgled i
razvoj grada. Rasprave o nuznosti gradnje
pojedinih zgrada ili naselja godinama su bile
prisutne u dnevnom tisku. U sijecnju 1939.
godine provedena je anketa kojoj je cilj bio
davanje prijedloga za ozivljavanje gradevin-
ske djelatnosti jer je gradevinska djelatnost
bila u velikom opadanju.®” Anketa je, osim
statistickih podataka o gradevinskoj djelat-
nosti i nesrecama na poslu, sadrzavala i niz
prijedloga kako gradevinsku djelatnost po-
novno aktivirati.

Potkraj tridesetih godina 20. stoljeca sve su
cesca reagiranja udruzenja arhitekata. Arhi-
tekti okupljeni u zagrebackoj Inzenjerskoj
komori trazili su raspis javnih natjecaja pri-
likom projektiranja gradevina vecega zna-
cenja.®® Glavni nositelj cjelokupne gradevne
djelatnosti bila je drzava. Drzava je jedina
gradila muzeje, skole, upravne zgrade, bolni-
ce, kazalista, zavode i institute i sl. Drzava je
zaposlila strucnjake kao predstavnike vlasni-
ka gradnje i osnovala tehnicke odjele drzav-
nih, samoupravnih ustanova, poludrzavnih
ustanova i korporacija. Tehnicki odjeli poceli
su — katkad radi hitnosti ili ambicije ¢inovni-
ka — izradivati projekte najprije manjih, a po-
slije i vecih gradevina. Projekte velikih javnih
gradevina izradivale su same ustanove. Teh-
nicki odjeli preuzeli su poslove projektiranja,
sto je osnovni stvaralacki rad slobodnih
zvanja ovlastenih inzenjera i arhitekata. Na-
suprot projektantskom radu bez konkuren-
cije, Inzenjerska komora trazila je raspise
opcih javnih natjecaja. Svaki ¢inovnik, kao i
svi ostali sposobni arhitekti, mogu sudjelo-
vati, natjecati se i pridonijeti uspjehu natje-
caja. Postupak provodenja natjecaja utjece
na njegov krajnji ishod. Natjecaji moraju biti
realno postavljeni, s pravilno izradenim gra-
devinskim programom, a ocijeniti ih mora
objektivan sud strucnjaka, i tada se postizu
najbolji rezultati sto ih jedna sredina moze
dati.

O ARHITEKTURI ZAGREBA
ABOUT ZAGREB ARCHITECTURE

Zavrijeme Drugoga svjetskog rata Steinmann
se vraca pisanju i tijekom 1943. godine ob-
javljuje dva clanka u ,,Tehnickom vjesniku” —
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glasilu hrvatskoga drustva inzenjera: Zagre-
backa dzamija i Buduca izgradnja Grica. Oba
su ¢lanka sadrzajem vezana za tada aktualna
arhitektonska dogadanja u gradu Zagrebu.
Posebno je vezan za arhitekturu Zagreba jer
je kao predstavnik Banske vlasti sudjelovao
umnogim raspravama i anketama povezanim
uz izgled i razvoj grada. U prvome ¢lanku Za-
grebacka dzamija® arhitekt opisuje prenam-
jenu Doma hrvatskih umjetnosti u dzamiju.
Za zgradu Doma na danasnjem Trgu zrtava
fasizma u Zagrebu Steinmanna vezuje sudje-
lovanje na skupnoj izlozbi ,,Pola vijeka hrvat-
ske umjetnosti”. Naime, 1. prosinca 1938.
godine svecano je otvorena zgrada na tadas-
njem Trgu kralja Petra’®, a Hrvatsko drustvo
umjetnosti proslavilo je 60-godisnjicu po-
stojanja otvorenjem izlozbe koja je prikaziva-
la djelovanje hrvatskih slikara, graficara, ki-
para i arhitekata u posljednjih 5o godina.”
Na izlozbi je pedeset arhitekata izlozilo 115

64 Rok za predaju radova bio je 30. rujna 1938. Ocje-
njivacki sud bio je u slijedecem sastavu: ing.arh. F. Gabric,
redoviti prof. Tehnickoga fakulteta u Zagrebu; dr. B. Bor-
ci¢, direktor Higijenskog zavoda u Zagrebu; ing. M. Jur-
kovi¢, predstojnik Gradskoga gradevnog odjela u Zagre-
bu; ing. E. Steinmann, arhitekt Kraljevske banske uprave u
Zagrebu; ing. D. Ivkovic, predsjednik Upravnog odbora
Bolesnickoga fonda u Beogradu; arh. F. Smidinger, visi
savjetnik Generalne direkcije Drzavnih zeljeznica u Beo-
gradu, i ing. M. Smojver, predsjednik Upravnog odbora
Bolesnickog fonda u Zagrebu. Krajem listopada dodijelje-
ne su tri nagrade i dva otkupa: S. Kliska (I. nagrada), T.
Tepes (Il.), Z. Vrkljan, Z. i S. Dumengji¢, M. Kovacevic¢
(otkup) i grupa autora ,,0zon” (otkup). [BJAZIC KLARIN,
2006: 70]

65 Clanovi ocjenjivackoga suda: iz Odjela za tehnicke
radove — D. Peulic, sef arhitektonskog odsjeka, i njegov
zamjenik E. Steinmann, tehnicki nadzornik; iz Odjela za
obrt, industriju i trgovinu — J. Seissel, ravnatelj Obrtne
skole, i ). Jeric, sef odsjeka za turizam; iz Inzenjerske ko-
more — V. Potocnjak, ovlasteni arhitekt, i zamjenik J.
Denzler, sveucilisni docent; iz Tehnickog fakulteta — Z.
Vrkljan, sveucilisni profesor, i zamjenik V. Jamnicki, sve-
ucilisni docent; iz Drustva inzenjera i arhitekta — F. Baho-
vec, gradski visi inzenjer, i zamjenik S. Novak, tehnicki
pristav; od hotelijerskih struc¢njaka V. Horvat i zamjenik A.
Urbanetz. Rezultati natjecaja bili su: M. i R. Marasovic (I.
nagrada), V. Antolic (Il.), Gottwald-Krazic (lIl.), Cota-Vitic,
Tusek-Frohlich, Turina-Tisina (otkupi), D. Ibler, L. Horvat
(izvanredni otkupi). [ZM.h]

66 Clanovi ocjenjivackoga suda: predsjednik — K. Ton-
ci¢, inspektor Banske uprave Primorske banovine; A.
Bradanovic, direktor Trgovacke akademije u Splitu; I.
Zemljak, gradevni savjetnik Gradskoga poglavarstva; E.
Steinmann, arhitekt Tehnickog odjeljenja Banske uprave;
J. Kodl, ovlasteni arhitekt iz Splita. Komisija nije dodijelila
prvu nagradu, nego su podijeljene dvije druge, dvije trece
i dvije cetvrte nagrade: Z. Dumengjic¢ i Z. Vrkljan (Il.a), S.
Dumengjic (Il.b), S. Kliska i A. Urlich (I1l.a), K. Rado (lll.b),
Lj. Manojlovic (IV.a), B. Bon, M. Kragalic i H. Vichora (IV.b).
[ZM.i]

67 Razlozi smanjene gradevinske djelatnosti bili su ne-
povjerenje privatnoga kapitala, porezna preopterecenja,
takse, carine, gradska uvoznina, razne biljegovine, tro-
sarine i dr. Sudionici ankete: od Saveza poduzetnika ing.
Kolibas, od Inzenjerske komore ing. Fijember, od Udru-
zenja graditelja Mokrovic, od Saveza majstora zidara F.
Duven, od Saveza gradevinskih poslovoda M. Kajba, od
Zanatske komore J. Kaucic, od Banske vlasti I. Rac (Odjel
za narodno zdravlje), M. Milinkovi¢ (Odjel za financije), J.
Vivoda (Odjel za obrt i industriju), E. Steinmann (Odjel za
tehnicke radove), I. Vilicic (Inspekcija rada) te razni
predstavnici grada i strucnih udruzenja. [*** 1939.b]
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radova (projekte i fotografije) u prizemlju
novootvorenoga Doma.”? Steinmann je su-
djelovao na izlozbi i predstavljen je s cetiri-
ma izvedenim djelima: gimnazijama u Kriza-
nicevoj i Kuslanovoj ulici, Ortopedskom Kkli-
nikom na Salati i spomenikom s fontanom u
Crikvenici.”?

U srpnju 1941. godine poglavnik NDH Ante
Pavelic donosi odluku da se Dom prenamijeni
u svetiste muslimanskih Hrvata.”s Uredenje
vanjskoga trga s vodoskokom ispred glavnog
ulaza na sjeverozapadu i izgradnja triju mina-
reta (visine 44 m) povjerena je arhitektu Stje-
panu Planicu, a uredenje unutrasnjosti arhi-
tektu Zvonimiru Pozgaju. Steinmann je nadzi-
rao izvedbu radova pregradnje i prenamje-
ne’s te 1943. godine pise clanak Zagrebacka
dzamija.”® Autor podrobno opisuje unutrasnje
uredenje cjelokupnoga okruglog prostora u
muslimansko svetiste. Tekst je popracen ni-
zom fotografija unutrasnjosti nove dzamije.

68 Inzenjerska komora iznijela je stajaliste kako je u Za-
grebu postalo pravilo da projekte gradevina od opcega i
kulturnoga znacenja izraduju iskljucivo cinovnici javnih
ustanova, po sluzbenoj duznosti, bez ikakve konkurencije
i osobne odgovornosti. [EN, 1939.; *** 1939.c]

69 STEINMANN, 1943: 169-174

70 Osnovni je plan Doma napravio I. Mestrovic. Izrada
tehnickih nacrta, elaborata, nadzor i obracun gradnje
povjereni su Gradskom poglavarstvu, Odsjeku za opcinske
novogradnje u Zagrebu. Razrada arhitektonskih nacrta
povjerena je H. Bilinicu. Staticke racune konstrukcije izra-
dili su i nadzirali izvedbu u ime gradevnoga poduzeca N.
Molnar, a u ime gradevne uprave Z. Kavuric. Tehnicki
nadzor gradnje preuzeo je gradski gradevni ured na celu s
I. Zemljakom. Gradnja je pocela 1936. i trajala je dvije go-
dine. [ZEMLJAK, 1939: 17-23]

71 Komisija zaduzena za arhitekturu i izbor radova za
izlozbu — ‘Odbor za namjestanje’: E. Schon, I. Zemljak, V.
Antolic, ). Denzler, M. Kauzlari¢, Z. Strizi¢ i B. Tusek.

72 Arhitekti ¢iji su radovi bili izlozeni: Albini, Antolic, Ba-
dovinac, Bastl, Baylon, Bilini¢, Bon, Budak, Cota, Denzler,
Deutsch, Gombos, Grakali¢, Horvat, Ehrlih, Fischer, Freu-
denreich, Kalda, Kaliterna, Kauzlaric, Kovacevic, Kovacic,
Lubynski, Mursec, Neidhardt, Neumann, Ostrogovic, Pic-
man, Pilar, Planic, Podhorsky, Potocnjak, Pozgaj, Seissel,
Steinmann, Sunko, Sen, Sterk, Vancas, Vrbanic, Turina,
Weismann, Zemljak. [***1939.a; d]

73 U knjizi je publicirana fotografija Steinmannove gim-
nazije u Kuslanovoj ulici u Zagrebu. Arhitekti ¢iji su radovi
u knjizi: Albini, Bastl, Baylon, Bilinic, Bon, Denzler, Ehrlih,
Fischer, Freudenreich, Kalda, Kaliterna, Kauzlari¢, Kova-
cevic, Kovacic, Mursec, Neidhardt, Neumann, Ostrogo-
vic, Picman, Pilar, Podhorsky, Potocnjak, Seissel, Sunko,
Sen, Sterk, Vancas, Vrbanic, Turina, Weismann, Zemljak.
[***1938.]

74 Intb

75 ZM.a

76  STEINMANN, 1943.a: 169-174

77 Intd

78 STEINMANN, 1943.b: 369-375

79 Banska vlast odjela za tehnicke radove odrzala je po-
godbu za rusenje dotrajalih objekata banovine u Vranica-
nijevoj ulici br. 3, 5i 7 u Zagrebu. U ozujku 1941. pocelo je
njihovo rusenje. [ZM.k]

80 Odbor: Z. Pavesic, odjelni predstojnik; E. Steinmann,
tehnicki nadzornik; D. Peulic, tehnicki visi pristav od stra-
ne Banske vlasti; |. Zemljak, gradski gradevni savjetnik; S.
Hribar, gradski visi arhitekt i B. Bauer, gradski inzenjer od
strane Gradskoga poglavarstva. [ZM.j]

81 BAUER, 1937.; ZM.l
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Izrada sadrenih reljefa povjerena je nekolicini
hrvatskih umjetnika, pod vodstvom kipara
Joze Turkalja. Osnova uredenja perivoja po-
vjerena je vrtnom arhitektu Gradskoga po-
glavarstva Smiljanu Klaicu. Osiguranje, iz-
vedba i nadzor radova u ratnim prilikama
provelo je Glavno ravnateljstvo za javne ra-
dove i trajalo je dvije godine. lako su radovi
dovrseni tijekom travnja 1943. godine, dza-
mija je svecano otvorena tek 19. kolovoza
1944. godine.””

U drugome objavljenom ¢lanku 1943. godine,
Buduca izgradnja Grica’®, Steinmann senti-
mentalno reagira na dogadaje s Gornjega
grada. Na Strossmayerovu Setalistu porusene
su dvije zgrade koje su bile sastavni dio
juznoga grickog bedema.” Zgrade su se nala-
zile izmedu kule Lotrscak na istoku (Dverce 1)
i zgrade Realke na zapadu, Strossmayerova
setalista na jugu i Vranicanijeve ulice na sje-
veru. On u clanku pise o povijesti Grica i
dotadasnjim projektima gradnje. Jos tijekom
1937./38. godine nastala je osnova o rusenju
gore spomenutih zgrada na Gornjem gradu
kako bi se na tom zemljistu gradila nova veli-
ka zgrada Banske uprave u kojoj bi se nala-
zila dva do tri odjeljenja, otprilike sa 100
uredskih prostorija. Banska uprava nije imala
dovoljno prostorija, vecina ureda nalazila se
u privatnim zgradama Gornjega grada, za
koje se placala najamnina. Novim projektom
banovinski uredi smjestili bi se na jednome
mjestu. ldejne skice i proracuni pokazali su
kako je novogradnja jeftinija od uredenja
postojecih objekata. U banovinskom prora-
cunu vec je bila osigurana novcana svota, ali
do provedbe radova nije doslo. Tijekom 1941.
godine nastaje niz anketa i prijedloga rjese-
nja za gradnju uredske zgrade Banske vlasti
u Zagrebu na Gricu. Kako se radi o povijesnoj
lokaciji od velike vaznosti, za toc¢no utvr-
divanje gradevnoga programa, arhitektonske
obrade i nadzora nad izradom tehnickog ela-
borata bio je osnovan odbor stru¢njaka Ban-
ske vlasti i Gradskog poglavarstva u Zagrebu
nazvan ,,0dbor za nadzor gradenja uredske
zgrade Banske vlasti u Zagrebu”.®° Za izradu
idejnih skica pozvani su arhitekti Juraj Denz-
ler, Mladen Kauzlari¢, Marijan Haberle i Vla-
dimir Potocnjak, ali nijedno rjesenje nije bilo
prihvaceno. Odbor je pozvao arhitekta Po-
tocnjaka da izradi nove idejne skice, ali u
meduvremenu je osnovana nova drzava i
izrada projekta je zaustavljena. Odjelni pred-
stojnik, ing. Zvonimir Pavesic, ponovno je
pokrenuo pitanje rekonstrukcije Grica. Treba-
lo je provesti postupak promjene Regulacio-
nog planai Uredbe o njegovu izvodenju jer su
Uredbom o izvodenju Regulacionog i konzer-
vatorskog plana za historijske dijelove grada
bile odredene zgrade ‘od historijske i um-
jetnicke vrijednosti’.®* Rusenje zgrada bio je
preduvjet za tehnicki i urbanisticki ispravnu
realizaciju novogradnje, odnosno ponovnu
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uspostavu istog objekta u slicnome stilu.®?
Rije¢ je o povijesnoj jezgri Zagreba i autor je
vrlo emotivan pa se pita: ,,...hoce li nam opet
unistiti nesto nasega kao svojedobno staru
Katedralu, Bakacevu kulu i Dolac?” Stein-
mann naslucuje da ce rjesenje toga urba-
nistickog dijela Grica postati aktualno odmah
nakon svrsetka rata, ali ne sluti da ce zem-
ljiste 60 godina poslije jos uvijek biti prazno i
neizgradeno.
»Krnja silhueta staroga Grica ceka nastup novih
vremena, da se uzpostavi sklad i ravnoteza. Ono
sto su Hradcani Pragu, Budim Budimpesti, to bi
po naravi gornjogradskog brezuljka i po histo-
rijsko-urbanistickom razvoju trebalo da bude
Gric Zagrebu, iako nasem gradu nije bilo sudeno
da pod grickim brdom tece plovna rieka i da vidi-
ci na grad s drugih obala postanu narodni sim-
boli u vizuelnom smislu.”®3

Svojim je publicistickim radom arhitekt Stein-
mann pokrio sirok raspon strucnih interesa.
U poslijeratnom stvaralackom razdoblju, koje
je trajalo od povratka 1946. iz Makedonije®
do odlaska u mirovinu 1965. godine, on kon-
tinuirano radi u Arhitektonsko-projektnom
zavodu (APZ) ,Plan”. Jedan od aktivnih su-
dionika moderne arhitekture u poslijeratnom
razdoblju specijalizira industrijsku arhitek-
turu te projektira i realizira niz velikih indu-
strijskih pogona.® Steinmannovo se ime u
javnosti, dnevnoj i periodi¢noj publicistici
spominje sve manje, a sam rijetko objavljuje.

ZAKLJUCAK
CONCLUSION

Uz strucni rad, arhitekt Egon Steinmann ba-
vio se i publicistickim radom. Tijekom zivota
napisao je brojne strucne i novinske teksto-
ve. Ovaj clanak ponajprije donosi sustavno
objedinjen i kronoloski analiziran cjelokupni
publicisticki rad arhitekta, koji osim sto daje
podatke o njegovu vrlo aktivnom stru¢cnom
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djelovanju, ujedno je i vrijedno gradivo koje
pridonosi tumacenju drustvenoga, gospo-
darskoga i kulturnoga konteksta u kojem je
arhitekt djelovao.

Svoje publicisticko djelovanje zapoceo je u
skolskim danima i nastavio na studiju arhi-
tekture u Zagrebu, kao i tijekom usavrsava-
nja u Parizu. Autor boravi u Parizu u vrijeme
odrzavanja Izlozbe dekorativnih umjetnosti i
moderne industrije 1925. godine pa kao sti-
pendist Ministarstva prosvjete izvjestava o
izlozbi. lako nije velik, njegov rani publicisticki
opus odlikuje se preciznom dokumentacijom
drustvenih zbivanja toga doba. Steinmannov
tekst Savremeni izraz arhitekture iz 1926. go-
dine jedan je od prvih domacih prikaza suvre-
menih kretanja, a ujedno je, iako deklara-
tivno, afirmativno prihvacanje principa mo-
derne arhitekture.

Tijekom 30-ih i 4o-ih godina 20. stoljeca
Steinmann se nastavlja baviti publicistickim
radom. Za razliku od stru¢noga rada i pretez-
no gradnje javnih zgrada, njegov je publici-
sticki rad vrlo raznolik i pokriva sirok raspon
strucnih interesa. Pisao je clanke opce, po-
vijesne i urbanisticke tematike te usko speci-
jalizirane tehnicke ¢lanke, koji su objavljeni u
tadasnjim strukovnim casopisima. Od poseb-
noga su znacenja opisi vlastitih realizacija u
Zagrebu — srednje skole u Krizanicevoj ulici,
gimnasticke dvorane u Kacicevoj ulici i poste
u Branimirovoj ulici. U radu je iznesen i kro-
noloski prikaz poslova koji su pripadali u dje-
lokrug poslova banovinskog inzenjera, poput
sudjelovanja u komisijama arhitektonskih
natjecaja i anketa, poslovi nadzora i izvedbe
javnih zgrada te donosenje odluka i progra-
ma o gradniji.

Valorizacija i obrada publicistickoga rada ar-
hitekta Egona Steinmanna pridonose sagle-
davanju njegove uloge u stvaranju moderne
arhitekture u Zagrebu i Hrvatskoj izmedu dva
svjetska rata.

82 ZM.m
83 STEINMANN, 1943.b: 374

84 Kao projektant u birou ,,Probiro za Makedonija” pro-
jektirao je Sindikalni dom (hotel Orce Nikolov) u Ohridu i Fi-
lozofski fakultet / Ministarstvo unutarnjih poslova u Skopju
(sruseno u potresu 1963. godine). [MURAJ, 2004: 172]

85 Tvornicu uredaja za naftu i transport u Sesvetskom
Kraljevcu 1948., Palionicu i vagonske hale ,,Duro Dakovic”
u Slavonskom Brodu 1949.-50., Tvornicu stakla u Strazi
1954., Tvornicu ulja u Slovenskoj Bistrici 1960., Pivovaru u
Otoccu 1961., Tvornicu ulja 1963., ,Josip Kras” 1964.,
wJanko Gredelj” i Tvornicu racunskih strojeva 1965. u Za-
grebu. [MURAJ, 2004: 174]
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TABL. |. OBJAVLJENI CLANCI E. STEINMANNA, 1922.-1951.
TABLE |. PUBLISHED ARTICLES BY E. STEINMANN, 1922-1951

Naslov ¢lanka Izvor Objava
1. | Amfiteatar u Solinu ,0bzor”, 63 (78): 1, Zagreb 1922, i
2. | Amfiteatar u Solinu ,0bzor”, 63 (129): 1-2, Zagreb 1922. %g
3. Lz[ggggudekoratwne industrijske umjetnosti Rijec”, 69: 3-4, Zagreb 1925. % é
4. | Salon des Independents u Parizu »Rijec”, 57: 3-4, Zagreb 1925. E E
5. | Na gradilistu internacionalne izlozbe »Rijec”, 100: 3-4, Zagreb 1925. %g
6. | Savremeni izraz arhitekture ,Nasa epoha”, 1 (1): 5-8, Zagreb 1926. 5 é
7. | Nasa industrijska umjetnost ,Nasa epoha”, 1 (3): 65-68, Zagreb 1926.
8. | Nova zgrada srednjih skola u Zagrebu ,Gradevinski vjesnik”, 1 (8): 117-121, Zagreb 1932.
9. | O savremenoj skolskoj sobi »Gradevinski vjesnik”, 2 (3): 33-37, Zagreb 1933.
10. | Nova srednja skola u Zagrebu LArhitektura — sole”, 2 (12): 199-200, Ljubljana | 1933.
11. g%zgerzznja gimnasticke dvorane i Sokolane »Tehnicki list”, 16 (1-2): 2-4, Zagreb 1934.
_~ Zastita stanovnistva P_opularna brosura 8.1V 1935.
— u suradnji s ing. A. Percom Tisak zaklade Narodnih novina, Zagreb &
13. | Tehnicka zastita gradevina od napada iz zraka »Gradevinski vjesnik”, 5 (1): 10-12, Zagreb 1936. %
14. | Sklonista za obranu od napada iz zraka ,Gradevinski vjesnik”, 5 (3): 35-39, Zagreb 1936. g
15. | O dilatacionim reskama u zgradarstvu ,Gradevinski vjesnik”, 7 (7): 101-103, Zagreb 1938. 2
16. | Skloniste za obranu od napadaja iz zraka ,Voda-plin-svjetlo”, 4 (10): 534-558, Zagreb 1938. -§,
<
.| Nt e ot blice Bolenielen | it g esevsrs, o |1, | &
=
B, | s senozmss ’2"[(:3(?‘;"1(:5'["1?;: iggfgslni broj Kluba arhitekata, 1938. %
19. | Nova bolnica u Susaku ,Voda-plin-svjetlo”, 5 (5): 233-241, Zagreb 1939. %
20. lé%%‘ggao%%izvg; ggl;;tg;ngjtzasi‘gnovism »Gradevinski vjesnik”, 8 (3): 33-37, Zagreb 1939. é
21. | Novogradnja kolodvorske poste u Zagrebu ;’lF?ZeS';JeGr;’ 6ps°’ Sze:gr:_ie%tisak iz lista, 1940. é
22. ggfﬁ;@fﬁp ng;::zukolodvarsko-p 0s(anskog ,Tehnicki vjesnik”, 58 (1-6): 5-8, Zagreb 1941.
23. | O toplinskoj tehnici u nasem graditeljstvu ,Gradevinski vjesnik”, 10 (2): 13-15, Zagreb 1941.
24. | Nalaz temelja stare turske tvrdave u Petrinji ,Tehnicki viesnik”, 59 (4-6): 103-106, Zagreb 1942.
25. | Zagrebacka dzamija »Tehnicki vjesnik”, 60 (5-6): 169-174, Zagreb 1943.
26. | Buduca izgradnja Grica ,Tehnicki viesnik”, 60 (11-12): 369-375, Zagreb | 1943.
27, Centralna masinska radionica u Sesvetskom wUrbanizam i arhitektura”, 5 (9-12): 66-67, 1951.

Kraljevcu

Zagreb

14-27 23[2015] 1[49]

PROSTOR

25



26

PROSTOR  1[49] 23[2015] 14-27 I. MURAJ PUBLICISTICKI RAD ARHITEKTA EGONA STEINMANNA (1922.-1951.)

LITERATURA

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

BIBLIOGRAPHY

. BARISIC, Z. (2002.), Zgrade za obrazovanje u

opusu arhitekta Zvonimira Vrkljana, magistarski
rad, Arhitektonski fakultet, Zagreb

. BAUER, B. (1937.), Popis zgrada od historijskog

i umjetnickog znacaja u gradu Zagrebu, rujan,
Zagreb

. BJazi¢c KLARIN, T. (2006.), Natjecaj za Zeljez-

nicarsku bolnicu u Zagrebu — jedna meduratna
afera, ,Prostor”, 14 (1 /31/): 64-75, Zagreb

. Bucin, R. (2001.), Prilog poznavanju institucija:

zakonski okvir rada velikih zupa NDH, ,,Arhivski
vjesnik”, 44: 209-225, Zagreb

. EN (1939.), Stvaralacki rad arhitekata, ,Novo-

sti”, 33 (15), 15.1., Zagreb

. GALJER, ). (2009.), Expo 58 i jugoslavenski pa-

viljon Vjenceslava Richtera, Horetzky, Zagreb

. MuRrAJ, I. (2004.), Arhitektura moderne u djelu

Egona Steinmanna, magistarski rad, Arhitek-
tonski fakultet, Zagreb

. STEINMANN, E. (1922.a.), Amfiteatar u Solinu,

,0Obzor”, 63 (78): 1, 22.3., Zagreb

. STEINMANN, E. (1922.b.), Amfiteatar u Solinu,

,0bzor”, 63 (129): 1-2, 14.5., Zagreb
STEINMANN, E. (1925.a.), Izlozba dekorativne
industrijske umjetnosti u Parizu, ,Rijec”, 69:
3-4, Zagreb

STEINMANN, E. (1925.b.), Salon des Indepen-
dents u Parizu, ,Rijec”, 57: 3-4, Zagreb
STEINMANN, E. (1925.c.), Na gradilistu interna-
cionalne izlozbe, ,Rijec”, 100: 3-4, Zagreb
STEINMANN, E. (1926.a.), Savremeni izraz arhi-
tekture, ,,Nasa epoha”, 1 (1): 5-8,1.4., Zagreb
STEINMANN, E. (1926.b.), Nasa industrijska um-
jetnost, ,Nasa epoha”, 1 (3): 65-68, 1.5., Zagreb
STEINMANN, E. (1932.), Nova zgrada srednjih
Skola u Zagrebu, ,Gradevinski vjesnik”, 1 (8):
117-121, prosinac, Zagreb

STEINMANN, E. (1933.a.), O savremenoj skolskoj
sobi, ,,Gradevinski vjesnik”, 2 (3): 33-37, prosi-
nac, Zagreb

STEINMANN, E. (1933.b.), Nova srednja skola u
Zagrebu, ,Arhitektura — sole, Revija za grade-
vinsku, likovnu i primenjenu umjetnost"”, 3 (12):
199-200, Ljubljana

STEINMANN, E. (1934.), Novogradnja gimnastic-
ke dvorane i Sokolane, ,Tehnicki list”, 16 (1-2):
2-4, Zagreb

STEINMANN, E.; PERC, A. (1935.), Zastita sta-
novnistva IV: Gradjevinsko-tehnicka zastita od
napada iz zraka — izgradnja sklonista, zaklada
tiskare Narodnih novina, Zagreb

STEINMANN, E. (1936.a.), Tehnicka zastita gra-
devina od napada iz zraka, ,Gradevinski vje-
snik”, 5 (1): 10-12, Zagreb

STEINMANN, E. (1936.b.), Sklonista za obranu od
napada iz zraka, ,,Gradevinski vjesnik”, 5 (3):
35-39, Zagreb

STEINMANN, E. (1938.a.), O dilatacionim res-
kama u zgradarstvu, ,Gradevinski vjesnik”, 7
(7): 101-103, Zagreb

STEINMANN, E. (1938.b.), Srednja skola u Zagre-
bu, ,,Tehnicki list”, 21 (11-12): 147, Zagreb

24. STEINMANN, E. (1939.), Izgradnja gradova i po-
krajina sa stanovista tehnicke obrane od napa-
da iz zraka, ,Gradevinski vjesnik”, 8 (3): 33-37,
Zagreb

25. STEINMANN, E. (1940.), Novogradnja kolodvor-
ske poste u Zagrebu, ,Inzenjer”, 1 (7-8): 65-68,
listopad 1940., Zagreb

26. STEINMANN, E. (1941.a.), Urbanisticki problem
kolodvorsko-postanskog kompleksa u Zagre-
bu, ,,Tehnicki vjesnik”, 58 (1-6): 5-8, Zagreb

27. STEINMANN, E. (1941.b.), O toplinskoj tehnici u
nasem graditeljstvu, ,,Gradevinski vjesnik”, 10
(2): 13-15, Zagreb

28. STEINMANN, E. (1942.), Nalaz temelja stare tur-
ske tvrdave u Petrinji, ,,Tehnicki vjesnik”, 59
(4-6): 103-106, Zagreb

29. STEINMANN, E. (1943.a.), Zagrebacka dzamija,
»Tehnicki viesnik”, 60 (5-6): 169-174, Zagreb

30. STEINMANN, E. (1943.b.), Buduca izgradnja Grica,
,»Tehnicki vjesnik”, 60 (11-12): 369-375, Zagreb

31. VRKLJAN, Z. (1995.), Sjecanja, 75. obljetnica teh-
nickih fakulteta, Sveuciliste u Zagrebu, Zagreb

32. ZEMUAK, |. (1939.), Dom likovnih umjetnosti u Za-
grebu, ,,Gradevinski vjesnik”, 8 (2): 17-23, Zagreb

33. *** (1918.a.), Paul Verlaine, ,Iskra”, 2 (2), listo-
pad, Zagreb

34. *** (1918.b.), Polaris; Mir, ,Iskra”, 2 (3), stude-
ni, Zagreb

35. *** (1918.c.), Ljubav, ,Iskra”, 2 (4), prosinac,
Zagreb

36. *** (1919.), Genij; Ljepota, ,lskra”, 3 (5-6), ve-
liaca, Zagreb

37. *** (1922.), Rimski amfiteatar u Solinu (Neka
se cuje i drugo zvono), ,0bzor”, 63 (119), 4.5.,
Zagreb

38. *** (1925.a.), Izlozba dekorativne umjetnosti u
Parizu, ,Novosti”, 60, 1.3., Zagreb

39. *** (1925.b.), Nasa brosura na pariskoj izlozbi,
»Politika”, 22 (6094): 6, 11.4., Beograd

40. *** (1935.), Izgradjena je monumentalna palaca
javne burze rada u Zagrebu, ,,Novosti”, 12.9.,
Zagreb

41. *** (1938.), Pola vijeka hrvatske umjetnosti (18.
12.1938.-31.1.1939.): katalog izlozbe / (spomen-
-knjigu uredili: KrizmAN, T.; SREPEL, |.; TADIJA-
NovI¢, D.; Hrvatsko drustvo umjetnosti o sez-
desetoj godisnjici svoga opstanka), Izlozba Pola
vijeka hrvatske umjetnosti, Dom likovnih umjet-
nosti kralja Petra | velikog oslobodioca u Zagre-
bu, Zagreb

42. *** (1939.a.), Arhitektura na izlozbi ,,Pola veka
hrvatske umetnosti u Zagrebu”, ,,Politika”, 7.1.,
Beograd

43. *** (1939.b.), Uzroci zastoja gradevne djelatno-
sti pred anketom u Radnickoj komori, ,Novo-
sti”, 26, 20.1., Zagreb

44. *** (1939.c.), Inzinjerska komora stoji na gle-
distu da treba raspisivati javne natjecaje za
javne gradevine, ,Vecer”, 20.1., Zagreb

45. *** (1939.d.), Pola vijeka hrvatske umjetnosti, Ra-
dovi kipara i arhitekata, ,,Novosti”, 13.9., Zagreb

46. *** (2000.), Sveuciliste u Zagrebu — Arhi-
tektonski fakultet 1919./1920.-1999./2000. —
osamdeset godina izobrazbe arhitekata u Hr-
vatskoj, [ur. OBAD SCITAROCI, M.], Arhitektonski
fakultet, Zagreb

47. *** (2011.) Art deco i umjetnost u Hrvatskoj
izmedu dva rata: Muzej za umjetnost i obrt, Za-
greb (26.1.-30.4.2011.): katalog izlozbe (autor
tekstova ZMEGAC, V. i dr.; odgovorni urednik
kataloga GAsPAROVIC, M.), Izlozba Art deco i
umijetnost u Hrvatskoj izmedu dva rata, Muzej
za umjetnost i obrt, Zagreb

ZNANSTVENI PRILOZI | SCIENTIFIC PAPERS

[zZVORI
SOURCES

DOKUMENTACIJSKI IZVORI

DOCUMENT SOURCES

Zbirka Muraj [ZM]:

ZM.a - Zivotopis E. Steinmanna, 16.11.1945.

ZM.b - Svjedodzba zrelosti E. Steinmanna, Kraljev-
ska Il. realna gimnazija, 3.7.1920., Zagreb

ZM.c — Diploma E. Steinmanna, Kraljevska tehnic-
ka visoka skola, 25.7.1924., Zagreb

ZM.d — Dopis Ministarstva prosvjete Kraljevine
SHS Rektoratu Tehnicke visoke skole, 28.
10.1924.

ZM.e — Potvrda E. Steinmanna o pohadanju Acade-
mie de la Grande Chaumiere, 28.3.1925.,
Pariz

ZM.f — Pismo E. Steinmanna, 2.2.1925., Pariz

ZM.g — Pismo E. Steinmanna, 27.6.1925., Pariz

ZM.h — Popis radova E. Steinmanna, Natjecaj za
izradu idejnih skica hotela Plitvice na Plit-
vickim jezerima, 1939.

ZM.i — Popis radova E. Steinmanna, Natjecaj za
idejne skice za zgradu Drz. trg. akademije u
Splitu, 1939.

ZM.j - Izrada tehnickog elaborata za Gri¢ — novo-

gradnja zgrade za urede Banske vlasti,
Banska vlast Banovine Hrvatske, Odjel za
tehnicke radove, dopis, 7.1.1941., Zagreb

ZM.k — Odobrenje pogodbe — rusenje ban. objeka-
ta u Vranicanijevoj ulici, Banska vlast Bano-
vine Hrvatske, Odjel za tehnicke radove,
dopis, 17.3.1941., Zagreb

— Gradnja zgrade za urede Banske vlasti u
Vranicanijevoj ulici, Gradsko poglavarstvo
u Zagrebu, dopis, 30.11.1940., Zagreb

ZM.m — Odbor za nadzor gradenja ureda Banske

vlasti u Zagrebu, dopis, 29.1.1941., Zagreb

ZM.1

INTERNETSKI 1ZVORI [INT.]

INTERNET SOURCES

Int.a — http://www.muo.hr/hr/aktualno/izlozbe/
art-d%C3%Agco-i-umjetnost-u-hrvatskoj-
izmedu-dva-rata,1.html /28.8.2014./

Int.b — http://www.hdlu.hr/mestrovicev-paviljon/
povijest-zgrade/ /28.8.2014./

Int.c — http://kgalovic.blogspot.com/2013/07/ar-
hitekt-milovan-kovacevic.html /28.8.2014./

Int.d - http://kgalovic.blogspot.com/2012/03/
arhitektura-u-nezavisnoj-drzavi.html /28.8.
2014./

Int.e — http://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=5103
/30.3.2015./

1ZVOR ILUSTRACIJA | TABLICE

ILLUSTRATION AND TABLE SOURCE

Autorica



ZNANSTVENI PRILOZI | SCIENTIFIC PAPERS

SAZETAK
SUMMARY

PUBLICISTICKI RAD ARHITEKTA EGONA STEINMANNA (1922.-1951.) . MURA)

14-27 23[2015] 1[49] PROSTOR 27

THE PuBLISHED WORKS OF THE ARCHITECT EGON STEINMANN (1922-1951)

Egon Steinmann’s architectural work is mostly
known for his public buildings built in Zagreb in the
1930s and 1940s. However, his body of work also
comprises a series of articles focused on current
topics which were published in professional jour-
nals and daily newspapers.

He started to write during his studies in Zagreb and
his professional training in Paris where he went in
1925. He was the author of the front page of the
brochure on the arts and crafts in the Kingdom of
Serbs, Croats and Slovenes published on the occa-
sion of the 1925 International exhibition of decora-
tive art and modern industry (Exposition Internatio-
nale des Arts Décoratifs et Industriels Modernes) in
Paris. As a scholarship holder of the Ministry of Edu-
cation, he wrote a review of the exposition and five
articles of which three were published in the news-
paper "Rijec” ("Word”) in 1925 and two in the jour-
nal ”Nasa epoha” ("Our Epoch”) in 1926. Stein-
mann’s early published works were actually an ac-
curate analysis and oustanding record of the
modern trends of the period. His article entitled
”Contemporary expression of architecture” from
1926 was one of the first home reviews of contem-
porary trends as well as a positive evaluation and
comprehension of modern architectural principles.
Upon his return to Zagreb, he was employed in the
civil service where he worked until the end of World
War Il. Besides his practical work in architecture,
he continued to write during the 1930s and the
1940s and published texts covering a wide range of
topics. He wrote about his own realizations but
also about some general and historical topics in-
cluding highly specialized technical texts pub-
lished in professional journals.

In the early 1930s he mostly wrote about his own
realizations. Those articles were mainly published
in the leading architectural home journals of the
period and focused on the following projects: the
school in Krizaniceva street (1930), the gym of the
Teacher Training College and ”Sokolana” in Kaci-
ceva street (1933), the school in Kuslanova street
(1934) and Post-office Il in Branimirova street
(1939). The topics that the author himself consid-
ered relevant for his own projects were thoroughly
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BIOGRAPHY
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described and published in professional journals.
In his texts he described all the difficulties that he
encountered during construction as well as the
knowledge, skills and experiences he gained on
these occasions. The analysis of each building was
primarily focused on fundamental architectural
and urban values: function, form, structure, rela-
tionship to a particular site, space organization,
equipment etc. The author did not concentrate
merely on the description of buildings: instead he
took into consideration the wider context as well as
some European examples. In many of his projects
and realizations, he felt the need to write. During 11
years (from 1932 to 1943) he wrote 18 articles.

In the second half of the 1930s Steimann set out to
write on highly specialized technical topics. In 1935
he published a popular brochure called ”Protection
of Population IV: Physical protection from air at-
tacks — building shelters” written in collaboration
with the engineer A. Perc. In 1936 he published two
more articles on the same topics: “Technical air raid
protection” and ”Air raid shelter protection”. Three
years later, in 1939 he published one more article
with a similar topic entitled ”Building up cities and
regions from the perspective of technical air raid
protection”. In July 1938 he wrote an article ”On the
expansion joints in building construction” pub-
lished in ”Gradevinski vjesnik” ("Construction Ga-
zette”) in which he described his own experience in
building the school in Kuslanova street in Zagreb.
In order to gain a profound insight into Steinmann’s
work, this paper chronologically presents his sur-
veillance activities in public building construction
as well as his participation in competition juries
and surveys which was normally within an engi-
neer’s sphere of activities in the period. As an ar-
chitect employed in the Technical department of
the Royal Administration of Savska Banovina in Za-
greb, Steinmann surveyed the construction of sev-
eral hospitals and other public buildings built all
over Savska banovina region —the Surgical ward of
the hospital in Nova Gradiska (Z. Neumann, 1929),
Banovina hospital in Susak (S. Kliska, 1931), hospi-
tals in Slavonska Pozega (S. Kliska, 1931) and Pub-
lic Employment Office in Zagreb (D. Krekic, J. Korka,

IVA MURA), Dipl.Eng.Arch., Ph.D., Assistant Profes-
sor, graduated from the Faculty of Architecture of
the University of Zagreb in 1996 where she began
her career in 2000 as a junior researcher and assis-
tant in the Department of Architectural Structures
and Building Construction. In 2004 she received her
M.Sc. degree with her thesis on ”Modern Architec-
ture in the Work of Egon Steinmann” and her Ph.D.
in 2009 with her dissertation entitled ”Historical
Buildings in Contemporary Usage: Analysis Based
on Chosen Buildings of Egon Steinmann”.

D. Kiverov, V. Sterk, 1935). As an engineer he was a
member of the commissions in charge of the site,
construction and programs of public buildings
(Faculty of Veterinary Medicine in Heinzelova street
(. Vrkljan, 1937) and Technical Faculty in Kaciceva
st. (M. Kovacevic and E. Schoén, 1937) in Zagreb. He
was often a member of the architectural competi-
tion juries for the conceptual design: the hospital
of the Patients’ Fund for the State Traffic Personnel
in Rebro, Zagreb (1938), Plitvice hotel on Plitvice
lakes and Trading Academy in Split (1939).
The architects between the two World Wars were
interested in what was then a new field in construc-
tion — the so-called building physics in architec-
ture. In February 1941 Steinmann’s article ”On ther-
mal technique in our building practice” was pub-
lished in ”Construction Gazette”. In one of his texts
from 1942 he wrote about Petrinja and the con-
struction of the public centre Gora there which he
designed a year before. During World War Il he re-
turned to writing. He was particularly fond of Za-
greb architecture as a result of his participation in
a range of discussions and surveys related to the
design and development of the city. In 1943 he
published two articles: ”Zagreb mosque” and ”Fu-
ture development of Gric” in ”Tehnicki vjesnik”
("Engineering Gazette”) issued by the Croatian As-
sociation of Engineers. Both articles dealt with the
current events in Zagreb city.
After World War Il he worked in the architectural
practice ”Plan” until his retirement in 1965. In that
period he designed about ten big industrial facili-
ties in Croatia. In the post-war period Steinmann’s
publishing activities gradually diminished.
His own writings covered a wide range of profes-
sional topics. The evaluation of Steinmann’s pub-
lished works contributes to a proper understand-
ing and assessment of his role in the modern archi-
tecture of Zagreb and Croatia between the two
World Wars. This article is primarily focused on a
systematic and chronological analysis of Stein-
mann’s written works which provide information
about his professional activities and leads to a
proper understanding of the social, economic and
cultural context of the period.
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