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rjeSavanja ekolokih problema Izraela, ot-
vara diskusiju o najnovijim zbivanjima,i

~ekologkim mijenama u bliskoisto¢nim
drudtvima te komparativnim razlikama u
odnosu na zapadnoeuropske zemlje. Pa
iako u knjizi nije prisutan sociologki dis-
kurs u interpretaciji, ona je zasigurno za-
nimljiva i sociolozima koji — bavedi se
modernizacijskim studijama — u vido-
krug svojih istraZivanja uklju¢uju ekolo$-
ke (posebno lokalne) ¢initelje razvoja.
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Navedeni broj nizozemskog ¢asopisa za
environmentalne znanosti posvecen je,
kao posebno izdanje, konceptu tzv. »en-
vironmentalnog kori$tenja prostora« (En-
vironmental Utilisation Space — EUS), od-
nosno istrazivanju korisnosti i na¢ina ko-
riStenja ovog koncepta kao temelja envi-
ronmentalne politike i uvoda u neka pi-
tanja koja se na tu politiku odnose.

U prvom ¢lanku, pod naslovom »Envi-
ronmentalno koristenje prostora: uvods,
autori, J. B. Opschoor i R. Weterings, naj-
prije analiziraju definiranje znacenja
EUS-a. Ustvrduju kako je u Nizozemskoj
koncept »environmentalnog koristenja

prostora« 1987. godine prodro iz akadem--

ske literature u dokumente politike zasti-
teiprimijenjenih istraZivanja okolida. Au-
tori zatim daju pregled mogucnosti pri-
mjene toga koncepta i saZimaju dosadas-
nje doprinose, a na koncu skiciraju neke
pokusne zakljucke. Tekst sadrzi definici-
ju kategorije »environmentalnog koriste-
nja prostora« kao dinami¢kog sadrzaja te
pokusaj procjene njegove vaznosti unu-
tar koncepta »odrzivog razvoja«. Autori
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se, nadalje, bave pristupima koristenju to-
ga koncepta, uvidima u doprinose drugih
koncepata koriStenja prostora te, kako sa-
minavode, nekim »provizornim« zaklju¢-
cima.

Prema misljenju autora H. Sipsa i surad-

‘nika u ¢lanku »Environmentalno koris-

tenje prostora i nizozemska envoronmen-
talna politika«, koncept EUS-a treba biti
doprinos daljnjem razvoju nizozemske
environmentalne politike. Njegov glavni
poziv je u 3ansi koju pruza daljnjoj bu-
dudoj unutradnjoj integraciji environ-
mentalne politike i unutra$njem balansi-
ranju socijalnih i environmentalnih inte-
resa. Koncept, prema miSljenju ovih auto-
ra, upucuje na to da treba postaviti grani-
ce unidtavanju okoli3a u odnosu prema
ekonomskim i socijalnim moguénostima
razvoja. To, medutim, traZijasnoiizravno
socijalno odlucivanje. Autori‘smatraju da
je koncept »environmentalnog koriStenja
prostorag, kako je ovdje definiran, ukori-
jenjen prije svega u procesu stvaranja
odluka i njegove kvalitete negoli u envi-
ronmentalnim kriterijima. Autori se po-
blize bave razvojem koncepta EUS-a u
nizozemskoj environmentalnoj politici te
problemima definicije u granicama sadas-
nje politike. U ¢lanku autori nadalje raz-
matraju prednosti EUS-a te njegove mo-
gucnosti operacionalizacija. Na kraju pro-
misljaju ulogu vlasti i doprinose znanosti
u tom konceptu.

Autori, C. J. M. Musters i suradnici, u
¢lanku »Mjerenje environmentalnog ko-
riftenja prostora: moze li se to uciniti?«
polaze od pretpostavke da se EUS ne mo-
Ze objektivno mjeriti, ali vjeruju da bi mje-
renje moglo biti izvedivo ako smo sprem-
ni predano ulagati znanjei stvarati nuzno
nove politicke odluke. Autori predlazu
odredenu proceduru za vr$enje tog mje-
renja, a koja bi se sastojala u odredivanju
onih funkcija okolia koje pogoduju
drustvu i definiranju resursa potrebnih
da se ispune potrebne funkcije. Proce-
dura treba biti postavljena u demokratski
proces tako da bi se mogao progiriti kon-
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senzus. [zmjereni EUS udinit e, prema
* miSljenju autora, mogucom jasniju ras-

pravu 0 environmentalnim problemima i
politickim odlukama. Autori se ovdje po-

* sebno bave definicijama EUS-a i odnos-
- nih koncepata socio—environmentalnog

sustava: »socio—environmentalni sustav,
»okolis«, »funkcije okolifa«, »resursi,
»funkcionalna environmentalna jedini-
ca¢,»odrzivi EUS«, »izmjereni EUS«, »iza-
brani EUS«. PobliZe se ustvrduju proble-
mi koji se pojavljuju pri mjerenju EUS-a i
odluke koje treba donijeti, a predlazu se i
procedure za upotrebu »izmjerenog
EUS-a«. Clanak zavr$ava raspravom o na-
prijed navedenim sadrZajima.

U ¢lanku »Environmentalno kori$tenje
prostora i vrijednosti procjene« autori R.
Weterings i ]J. B. Opschoor bave se mo-
gucnostima i teSko¢ama na koje se nailazi
u razvijanju znacenja EUS-a zbog refe-
rentnih vrijednosti environmentalnih in-
dikatora koji se potencijalno mogu upo-
trijebiti za procjene izvedbe koncepta
EUS-a. Nasuprot pozadini novih progra-
maiplanova akcije usmjerenih na promo-
viranje odrZivog razvoja, sve vedi broj
vladinih agencija (tj. u Nizozemskoj, Ka-
nadi, Danskoj) i medunarodnih organiza-
cija (OECD, UNEP, Svjetska banka) zain-
teresiran je za promatranje regija i nacija
u uvjetima napretka u reduciranju pre-
fjeranog oneciscéenja i upravljanja pri-
rodnim resursima. Sadrzaj ¢lanka posve-
cen je i kritickim razinama EUS-a te
»odrzivim« indikatorima i odredivanju
granica EUS-a.

Da se EUS moze promatrati i kao skup
svih kvantificirajucih politickih objekata
za (p)odrZzavanje prirodnih resursa i kva-
litete okolisa, smatraju autori B. J. E. ten
Brink, R. van der BergiN. D. van Egmong
u ¢lanku »Environmentalno koristenje
prostoraiizgled okolida«. Koncept EUS-a
je, prema navodima ovih autora, ve¢ obli-
kovao implicitni dio tekude politike pla-
niranja okoli8a u Nizozemskoj. Postojeci
environmentalni objekti utemeljeni su

na: znanju o dozama utjecaja, ciljevima

javnoga zdravstva, kontinuitetu eko-
sustava te ekonomskim funkcijama i eko-
nomskim cijenama. Kvantitativne razine
odredene za te objekte ostaju politicka
pitanja. Unutar granica odredenog EUS—
a politicke se opcije mogu istraZivati uz
pomo¢ modela mjernih utjecaja i mjernih
cijena kojeg nudi, prema autorima ovoga
¢lanka, sustav poticanja odluka »environ-
mentalnog izgleda« (environemntal outlook
— EO). Indikatori EO-a korisni su kao
dimenzije kvantitativnog izrazavanja
EUS-a.

H. J. M. de Vries se u ¢lanku »Environ-
mentalno kori3tenje prostora u svjetskom
modelu« bavi zna¢enjem EUS-a kao »ko-
risnom metaforom« Autor smatra da se
dijelovi ovoga prostora mogu spoznati
kroz znanost, a da se preostali dijelovi jog
ne mogu ili se nikada nece mo¢i spoznati
u strogo znanstvenom smislu. Ono 3to
moze pomoci objasnjavanju posebno kas-
nijih dijelova EUS-a, kao i njegovom ope-
racionaliziranju u dinami¢kom konteks-
tu, jest upotrebasimulacijeiigara. To trazi
izravno usmjeravanje pozornosti prema
paradigmati¢noj pozadini i modeliranju
obrasca toga kako EUS izgleda sada i kako
bi trebao izgledati u buduénosti. Modeli-
ranje bi se odvijalo na tri razine: fizicki -
okoli$; ljudski upravljano ponasanje; vri-
jednosti, uvjerenja i ideje.
Autori H. C. van Lastesteijn, D. Scheele i
L. J. Schoonenboom bave se »Paradigmom
odrZivosti i percepcijom environmental-
nog koristenja prostora«. Koncept EUS-a
igra vaznu ulogu u odlu¢ivanju o tome
kako posti¢i odrZivi razvoj, smatraju au-
tori. On pretpostavlja moguénost dobi-
vanja nedvojbenih znanstvenih informa-
cija za razlikovanje »odrZivog« od »ne-
odrzivog« razvoja. Ta sposobnost ¢ini se
vrlo obecavajucom u »pravljenju politi-
ke« (policy—making), posebno ako je do-
voljno uvijerljiva da bi omoguéila izgrad-
nju politickog konsenzusa. EUS nije fik-
san, nego dina.aicki koncept sa $irokim,
ponekad ¢ak suprotnim, marginama u
svojoj definiciji. Prema misljenju ovih au-
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tora, »odrzivost« se ne odnosi na krajnje
definirano stanje stvari, pa bi taj koncept
trebalo razmatrati kao politicku vrijed-
nost, sadrzaj koje je ovisan o vremenu i
prostoru te, kao $to je tois drugim vrijed-
nostima, podloZan subjektivnosti razlici-
tih interpretacija.

F. J. Dietz i J. van der Straaten u ¢lanku
»Biljeska o razdjelbenim utjecajima odre-
divanja ciljeva evnironmentalne politike«
kratko opisuju nekoliko prepreka opera-
cionalizaciji koncepta EUS-a na primjeru
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kiselih kia. Autorima se ¢ini da se raz-
djelbeni aspekt environmentalne politike
postavljanja ciljeva rijetko pronalazi pri
razvijanju i primjeni modela koristenih za
suzbijanje pojave kiselih kiSa u Nizozem-
skoj. Autori tu navode zaprepreke opera-
cionalizaciji koncepta EUS-a te propuste-
ne razdjelbene utjecaje procesa enviro-
nemntalne politike i postavljanja njenih
ciljeva. :

Branka Bjelac



