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rezultate brojnih autora s jedne strane, a
s druge na neka iskustva jednog modela
(marburki model). Daleko je od idealizi-
ranja uloge ekopedagogije i ekoloskog
odgoja i blizi realnosti u kojoj vidi potre-
bu, aliiganse, da ekologka tematika posta-
ne dio skolskog curriculuma i drustvenog
udenja kao procesa »kulturne evolucije«
U tom smislu ona moZe biti i izvjesno
»otrijeznjenje« onih koji u gkoli, pogoto-
vo tradicionalnoj — kakva je i nafa —
ocekuju velike uspjehe ekoloke moder-
nizacije, ali i onih koji u izvangkolskim
institucijama vide kompenzaciju i legiti-
maciju u»borbi za pravu stvar«. Za autora
nema dileme kada je rije¢ o kulturnoj ulo-
zi ekoloske edukacije kao »drustvenog
procesa udenja« prevladavanja »tradicio-
nalnog«odnosa izmedu ¢ovjekaiprirode.
Povijesno iskustvo nas udi da je prosvjeti-
teljstvo polagalo velike nade u Skolu
upravo radi ostvarivanja svojih ciljeva.
Moderno drutvo i danas pokazuje pos-
liedice takve uloge pripreme mladih za
odvajanje ¢ovjeka od prirode. Zato danas
ne bi trebalo od ekologke edukacije oceki-
vati neko »drugo prosvjetiteljstvo« i po-
novno na nadin »klatna«»uprezati $kolu«
u ulogu »povratka« ¢ovjeka prirodi.

[van Cifri¢

Giinter Altner, Barbara Mettler-Meibom,
Udo E. Simonis und Ernst U. von
Weizsacker (Hrsg.)

JAHRBUCH OKOLOGIE 1996

C. H. Beck, Miinchen, 1995, 331 str.

Ve¢ petu godinu uoti nove kalendarske
godine tiska se Godidnjak ekologije. Nje-
govo urednistvo nastoji sadrZajem upo-
zoriti na najznacajnija pitanja iz ove do-
mene o kojima, prema standardnom kon-
ceptu, autori objavljuju svoje priloge, a
neki zanimljivi ¢lanci prevedu se iz dru-

gih izvora. Dosad je od 1992, uklju¢ujudi
i ovaj godidnjak, objavljeno 189 priloga.

U prvom dijelu, Perspektive, glavne teme
su promjena ljudskog ponaSanja (T. Bau-
riedl), problem ekologije vremena (M.
Held), energetski konsenzus (G. Altner),
rjeSavanje socijalno-ekologkih konflikata
(V. v. Prittwitz) i pitanja nastavka Berlin-
ske konferencije o klimi (5. Miiller—Kra-
enner). Osvrnut éemo se na neke od njih.
Bauried! polazi od konstatacije da se sta-
nje na Zemlji sustavno pogorsava, ali i od
injenice da znanje sustavno raste, i po-
stavlja pitanje zadto ne mijenjamo nase
ponaganje i zasto ne mijenjamo politiku?
Jesu li ljudi izgubili sposobnost da se bri-
nu se za sebe i za druge? Mozda se nalazi-
mo u stanju kolektivne suicidalnosti, koje
vodi u kolektivno samoubojstvo? Ovo je
interesantna teza, koja bi se mozda mogla
analizirati primjerice u kontekstu dosad

“neobjagnjenih kolektivnih samoubojsta-

va kitova! Primjerima iz svakodnevnog
Zivota ilustrira ¢ovjekovu indiferentnost
prema dogadajima koje ina¢e osuduje. Na
primjer, vidimo li tegku automoblisku ne-
srecu ili napad na neku osobu, rijetko
¢emo $e aktivno staviti na stranu Zrtve, pa
i sviedoditi na sudu, ali to osudujemo.
Zaduduje ponasanje intelektualaca, koji
kao da ne vide ni ono $to vide. Takvo
pretvaranje vodi u ovisnost. Razlog je u
nagem unutarnjem egoizmu (temeljenom
na jednostavnoj ra¢unici: korist — Steta.
Bauriedl zakljutuje da su potrebne struk-
turne promjene nasvim poljima, aosobito
je potrebna politicka okolina. Ona se mo-
7e najbolje promijeniti ukoliko se u malim
grupama stvara viSa kvaliteta odnosa me-
du ljudima — jednozna¢nost odnosa.
Pod time podrazumijeva porast ljudske
zabrinutosti i postojanje Cvrstih demo-
kratskih zakona. Ograduje se od prigovo-
ra da bi pojam »¢vrsti« asocirao na nede-
mokrati¢nost. Korupcija, mito, pretvara-
nja, prije su obiljezja diktatorskih rezima
nego demokratskih. Drugo praktino na-
elo (pored jednozna&nosti) jest nacelo
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prouzrocitelja, koji takoder odgovara
ljudskim potrebama.

Held razvija tezu da dimenzija vremena
ima sredi$nje znacenje za ¢ovjekov po-
lozaj u prirodi i stvorenoj kulturi (uklju-
Cujudi i gospodarstvo). Priroda je u mo-
dernom drustvu dosad promatrana kao
»bespovijesnag, tj. shvacana je kao vje¢no
ponavljanje istoga. Held tvrdi da se ne
radi o ponavljanju »istoga«. Prirodni su
ritmovi »ponavljanje sli¢noge, a prirodni
ritam daje sunce. Sunce se moze definirati
kao (1) izvor energije i (2) pokretac tijeko-
va materijala i izvor ritma Zivota. Utjeca-
jem teorije relativiteta, teorije evolucije i
termodinamike, priroda se shvaca kao po-
vijesna isto kao i ljudska kultura, »samo
su vremenske skale promjena i razvoja
novoga razlitite« (20). Moderno doba obi-
ljezava, za razliku od prirodnog ritma,
takt (koji tezi »ujednacavanju« §to vodi
smanjenju fleksibilnosti. Glasilo moder-
nog ¢ovjeka je »sve, uvijek, sada i odmah
imati na raspolaganju) i elasticitet (viso-
kim ubrzanjem mozemo prijeci u razlicite
vremenske zone, Zivimo pod umjetnim
svjetlom itd.). Medutim nasa unutarnja
priroda (vrijeme) i vanjska priroda (vrije-
me) nisu razdvojene, pa otuda nastaju i
razliciti ljudski poremecaji. Held smatra
da je potrebno pronaci pravu mjeru vre-
mena za odnos s prirodnim su-svijetom i
naom osobnom prirodom. Sunce ima u
milenijskim dimenzijama svoj ritam, koji
seizrazio na geografiji Zemlje, kulturama,
sirovinama itd. U resursima, koje tako ne-
Stedimice iskoriStavamo, sadrzano je »du-
goro¢no akumulirano vrijeme«. Uskladi-
vanjem civilizacijskog ritma s prirodnim
u jednoj eko—socijalnoj politici vremena,
imamo vece Sanse za bolji i trajniji opsta-
nak. Zato je, kako kaze Nutzinger, potre-
ban »oprostaj od ubrzane potro3nje aku-
muliranog vremenac.

Da bismo postigli konsenzus u energet-
skim pitanjima, Altner smatra da ne mo-
Zemo na$e rasprave argumentirati u kli-
geima, kako se to ¢ini kad se kaze da bez
atomske energije ne bismo mogli zado-
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voljiti nau »glad« za energijom. Sli¢no se
argumentira u svezi s gentehnologijom.
Altner predlaze program u deset todaka:
od energetskog poreza, preoblikovanja
nacionalnog i europskog trzista energije i
kooperacije do poboljSanja informacija i
kvalifikacija aktera i osnivanja stalne ko-
misije za novu orijentaciju u energetskoj
politici. Mozda bi i u energetskoj politici
trebala kompeticija i decentralizacija us-
luznih djelatnosti a ne drzavni monopol,
primjecuje Loske (60).

Prittwitz piSe o — za njega ve¢ poznatoj
temi — rjeSavanju konflikata. On polazi
od teze da uspjeh ekoloske politike ne
ovisi samo o ciljevima i djelatnim instru-
mentima nego i o oblicima u kojima sud-
jeluju akteri te nacinu kako medusobno
komuniciraju. Nasuprot »jednodimenzi-
onalnoj« komunikaciji (mi-vi, dobro-
loge...) zagovara »multidimenzionalnu«
komunikaciju, u kojoj je vazna »medijaci-
ja«: na primjer dijalog, razgovori, konsen-
zus, okrugli stolovi itd., koji mogu
»umekSati« sukobljene strane, njihove in-
teres i pozicije.

U drugom dijelu, Naglasci 1996, ¢etiri su
tematske cjeline: (1) jesu li zemlje Sjevera
sposobne za buducnost, (2) o¢uvanje i ob-
navljanje estetike krajolika, (3) ekologka
prometna politika i (4) temelji za meduna-
rodnu ekologku politiku.

Reinhard Loske piSe o problemu kriterija
za standard. Konstatira da je blagostanje
(Wohistand) u Njemackoj od 70-ih godina
u opadanju, unato¢ nezaustavljivom pri-
vrednom rastu na koji ukazuju indikatori.
Prva primjedba jest da se, kao obiljeZja
kvalitete Zivota i blagostanja, uopce ne
prate oni indikatori koji se ne daju jedno-
stavno kvantificirati i prodati/kupiti. Ta-
ko se na primjer socijalno priznanje, smi-
sleno djelovanje, komunikacija i suradnja
sdrugimaitd. ne moze kupiti, atogajesve
manje. Odnosi medu ljudima su zanema-
reni — kao Zivot sa susjedstvom, prijatelj-
ski odnosi itd. Loske zato postavlja pita-
nje nije li privredni rast, kao mjerilo za
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socijalni napredak, zapravo indikator bo-
lesti (56)? :

Za promjenu stanja potrebno je mijenjati
koncept proizvodnje — prijec'i od linear-
ne k cikli¢koj proizvodnji (Sto predstavlja
mnogo vise od tehni¢ko-tehnoloskog op-
timiranja). Pretpostavke za to su prijelaz
na obnovljive izvore sirovina i orijentaci-
ja na proizvode koji se mogu demontirati,
ponovno upotrijebiti i mnogo dulje traja-
t1.

U tom kontekstu zagovara ekonomiju
blizine (Okonomic der Nihe) i renesansu
regija koja ima znaciti vece koristenje re-
gionalnih uvjeta Zivota i smanjenje eks-
ternih (transportnih) trofkova. (U poljo-
privredi treba vise koristiti sezonske kul-
ture prehrane, (npr. voce.). Uvjeti promje-
na u proizvodnji i potrodnji su tehnicko-
tehnologke inovacije, socijalne inovacije i
promjene individualnog ponasanja.

Marina Fischer-Kowalski piSe o progra-
mima odrzivog razvoja u Austriji; G. Ma-
ier-Rigaud se zalaze za ekologki gospo-
darski poredak i primjecuje da u zastiti
okoli$a ne postoji ekoloska organizacija
kao $to je na primjer GATT. U 70-im go-
dinama bili su prepoznatljvi kontlikti iz-
medu drzavnog reguliranja (propisi, kon-
trole, licence, standardi, zabrane) i eko-
nomskih instrumenata (porezi, naknade).
Danas sve viSe pretezu ekonomski instru-
menti. U jednom izvjestaju OECD-a iz
1989. godine analiza je pokazala dase u 14
zemalja od 150 analiziranih primjera ¢ak
80 odnosi na instrumente smanjivanja za-
gadenja. D. C. Esty pi&e o ekologiziranju
GATT-a, a K. Topfer o Komisiji UN-a za
odrzivi razvoj.

Interesantan je prilog i C. L. Krausea i G.
Langera koji piSu o velikim promjenama
u krajoliku, navodedi Sest faza tih pro-
mjena — od mladeg kamenog doba do 20.
stoljeca. Mnoge promjene imaju entropij-
ske karakteristike, pa je potrebna nova
orijentacija, pogotovo sa estetskog aspek-
ta. To je posebno vazno za poljoprivredu.

Promet u industrijskim zemljama postao
je ne samo tehni¢ko pitanje nego i vrlo
vazno socijalno-politicko pitanje, pa nije
¢udno $to se pet priloga odnosi bas na tu
tematiku.

C. Bauhardt naglasava da je promet so-
cijalna organizacija » prostor-vrijeme—od-
nosa«ida je ophodenje s ovom kategori-
jom u modernom drustvu nastavak eko-
nomske racionalnosti preko prometne
tehnike (151). Autor Zeli pokazati da u
svakodnevici motoriziranog drustva ima
i nemotorizirani nacdina Zivota. Porast
motirizacije ne izaziva samo probleme
planiranja komunikacija nego izraZava i
neke socijalne odnose. Tako u ve¢ini obi-
telji s jednim automobilom, mugskarac
(»glava obitelji«) prisvaja za sebe obitelj-
ski automobil, §to je izraz partijarhalne
strukture odnosa. Osim toga, u motirizi-
ranom drudtvu brzina je drustveni obra-

zac koji predstavlja mugkarca. Zena sim-
bolizira laganiji ali kompleksniji tempo.
Dok muskarac putuje uglavnom na posao
i kudi, Zena na tom putu obavlja i neke
druge poslove (kupovina), a ¢esto javni
promet nije tome prikladan. Podaci za
Njemacku pokazuju da 68% zena ide na
posao javnim prometnim sredstvima, a
064% muskaraca automobilom. U gradovi-
ma (podatak za 1985. god.) do 50 000 sta-
novnika (oko 1/3 domacinstava) je bez au-
tomobila, a u gradovima preko 500 000
stanovnika — cak 41% domacinstava.
Bauhardt preko analize pet mitova (»pot-
puno motoriziranje«; »Zena kao motor su-
glasnosti za porast troSkova osobnih vo-
zila; »bolji javni promet»; »planiranje za
dobrobit Zena i »tehnika ce vec rijesiti
problem«) argumentira stvarno postoja-
nje Zivota bez motorizacije.

Canzler W. i Knie A. se u prilogu o elek-
tri¢nim vozilima pitaju je li to ulazak u
neku drukéiju mobilnost? Vozaci zele sve
»bolje«automobile, paje idealan automo-
bil onaj koji ima veliku pokretljivost —
preko 160 km/h, koji u najvise 15 sekundi
postize brzinu do 100 km/h, ima radjius
najmanje 500 km i, naravno, najmanje
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detiri sjedidta s priljaznikom (168). Narav-
no, automobili velikih brzina zahtijevaju
i odgovarajuce prometnice. Tako se krajo-
lik industrijskih drzava doima kao kom-
pleksna mreZa koja sluZi za ostvarivanje i
ubrzavanje »tehnickog Zivljenja« — jav-
nog Zivota. Pa ipak, unutar te mreZe tece
Zivot koji tka mrezu socijalnih odnosa i
privatnog Zivota.

Zanimljiv je prilog C. A. J. Vleka, koji
propituje ¢esto diskutirane alternative —
tehni¢kaili socijalna rjeenja — globalnih
ekologkih problema. Globalni problemi
mogu se svesti na tehnicke, ekonomske,
demografske i institucionalne. Brojne
znanstvene analize pokazale su (1) da je
modernom industrijskom drudtvu inhe-
rentna daljnja ekspanzija, (2) da indivi-
dualna teznja za dobrima i blagostanjem
vodi rizicima i §tetama za okoli$ i prirodu
te (3) da ogranicavanje i smanjivanje rizi-
ka pretpostavlja promjenu ponasanja.
Vlek upozorava da ekolo$ke promjene
mogu biti toliko brze da ih tehnicka rje-
Senjane mogu »stici«inisu dostatna. Otu-
da potreba za ozbiljnim analizama u koje
se ukljucuju i filozofi, sociolozi, ekonomi-
sti, koji nastoje odgovoriti na pitanje kako
je uopce doslo do takvog stanja da covjek
uniStava svoje Zivotne osnove. Tehnika
moze odgovoriti na pitanja proiozvodnje
energije, ali ne moZe na pitanja o Stednji i
potrodnji (smanjenje/porast).

Promjene ovise o sudjelovanju pokretac-
kih snaga (driving forces), pa Vlek sa so-
cijalno-znanstvenog aspekta navodi Sest
strategija koje mogu utjecati na promjenu
Stetnog ponaSanja prema okolisu: (1) isti-
canje fizikalnih i tehnickih alternativa, (2)
zakonsko reguliranje i provodenje,(3)

ekonomski poticaji i sankcije, (4) informi-.

ranje, odgoj i komunikacija, (5) socijalno
modeliranje i prakti¢na primjenai (6) or-
ganizacijsko—institucionalna promjena
(197). Autor naglaSava da (1) izolirane
strategije ne vode uspjehu i da (2) svaka
strategija mora sadrZavati dijagnozu ka-
ko bi pokazala §to se mijenja od prethod-
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nog stanja. NaZalost, poudeni dana$njim
primjerima izrade strategija, moramo reci
da se esto strategije rade bezistraZivanja,
§to ukazuje da njihov uspjeh moze biti
vrlo upitan i ovisan o umjesnosti dnevne
politike ili stjecaja dobrih ili logih okolno-
sti.

U trecem dijelu, Disput, autori piSu o
»najvecem globalnom problemu okoli8a«.
U tri priloga izdvojena su dva problema
— civilizacijski i ekologki obrazac i prob-
lem stabilizacije putanstva. Prilozi su za-
nimljivi jer daju razli¢ite odgovore na ur-
gentno pitanje.

Wolf Hifele u pet teza iznosi svoj stav.
Njegove su teze sljedece: (1) odnos iz-
medu civilizacijskog uzora (Zivilisations-
muster) i ekoloskog uzora (Okologie-
muster) uvijek ovisi o broju stanovnika;
(2) danadnji civilizacijski uzor ne moze
izdrzati 5,7 milijardi stanovnika. [ ovakav
broj stanovnika dovest ¢e do razaranja
ekologkog uzora; (3) dva su rjeSenja za
drugu tezu: redukcija stanovnika koja
moze osigurati ekoloski uzor ili evolucija
u medusobnom odnosu ovih dviju slika s
obzirom na rastuéi broj stanovnika; (4)
ova pozitivna evolucija mora voditi razu-
mijevanju Zemlje kao »otvorenog susta-
vag, §to je suprotno shvacanju Zemlje kao
»svemirskog broda«; (5) sasvim je drugo
pitanje kakve su naSe Zelje: velik ili mali
broj stanovnika? Autorovo misljenje jest
da je jedna milijarda ta grani¢na vrijed-
nost. Autor se ne boji da ¢emo potrositi
prirodne resurse, ve¢ da ¢emo ih neeko-

logki dislocirati (234).

Klaus M. Lessinger, zastupajuci tezu o
smanjivanju potrodnje, navodi podatke o
svjetskom stanovniStvu i tendencijama
zagadivanja. Pred svijetom je alternativa:
ili ¢emo konstruktivnom suradnjom u za-
jednicku buduénost ili destruktivnim su-
kobljavanjem u nikakvu buducnost (242).
Rjesenje vidi u okupljanju svih mozaika
razli¢itih strategija i njihovo stavljanje na
»pravo mjesto«.
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Reiner Klingholz pokazuje jedan drugi
pristup. Polazi od teze znanstvenika koji
kazu da sa 2,3 t/g CO2 po stanovniku ne
bi ugrozili atmosfersku cirkulaciju. U
Njemackojje 12t/g, u SAD-u 20 t/g. Indus-
trijske zemlje su prema tom kriteriju pre-
napudene. S druge strane, i Banglades je
(po drugim kriterijima) prenapucen. Pre-
napudenost dakle moze imati razlicite kri-
terije, tj. pod tim se pojmom kriju razliciti
problemi. Rjedenje vidi u odvojenom pro-
matranju problema razvijenih i nerazvije-
nih: Ruanda bi trebala imati manje djece,
a Nijemci manje automobila.

Jahrbuch Okologie 1996 interesantno je i
svjeze ekologko &tivo sa zanimljivim teza-
ma, podacima i argumentacijama, koje za-
interesirane u ovoj domeni moze potak-
nuti na razmisljanje, a osim toga, zahva-
ljujudi autoritetu njegova urednistva, po-
kazuje koja su pitanja na »socijalnoeko-
loskom menijuu«na istaknutom mjestu u
1996. godini.

[van Cifri¢

Udo E. Simonis (Hrsg.)

LEXIKON DER
OKOLOGIE-EXPERTEN

OKO-TEST Verlag, Frankfurt, 1993, 639
str.

U najopcenitijem opisivanju dvadesetog
stoljeca kaze se da je ono »stoljece ekono-
mije«, $to ne znaci da je ekonomija — kao
znanost i kao gospodarstvo — uspjela ri-
jesiti vitalne probleme Zivota i da bismo
ponosno mogli reci: u slijedece stoljece
ulazimo uvjereni da ¢emo jednako tako
dobro rijesiti i neka druga pitanja, a oso-
bito probleme okolisa.

Pa ipak, unato¢ ekologkim pesimistima i
radikalnim kriticarima ekoloske prakse,
dvadeset i prvo stoljece u nadi se veé na-
ziva »stoljece okoliSa«.

Ako smo imalo realisti, re¢i ¢emo da se u
odnosu na70. godine danas postiglo moz-
da i vise od nekih o¢ekivanja, ali moramo
priznati da se industrijsko drustvonije na
zadovoljavajuci nadin »obranilo« od svo-
jih ekologkih posljedica. U odnosu na ra-
stuce potrebe u podrudju energetike pos-
tignuti su razmjerno mali u¢inci; privreda
biljezi velike ucinke rasta; prometu u ur-
banim sredidtima stalno prijeti »infarkt«
klimatske promjene klize prema pogor-
ganju i povecanju efekta staklenika itd.
Sve to zahtijeva mnogo vece »mobilizi-
ranje« znanstvenih potencijala na znan-
stvenim i izvedbenim projektima.

Osobito je uznapredovao sektor informa-
tike, toliko potreban za donogenje pravih
odluka u ekologkoj politici. Unato¢ zaista
velikom znanstvenom potencijalu niti
Njemacka nije raspolagala sustavno obra-
denim korisnim podacima o ekspertima iz
podrudja ekologije i srodnih disciplina,
koji bi bili »na dohvat« korisnicima u raz-
nim prilikama. Udo Simonis pripremio je
za njemacko jezi¢no podrudje prvi takav
leksikon koji sadrzi informacije 0 517 nje-
mackih eksperatai time u izvjesnom stup-
nju »popunio« ovu prazninu.

U prilogu knjige je upitnik na temelju
kojega su prikupljeni podaci o pojedinci-
ma i uvrteni u Lexikon. To je formalna
strana »ulaska«u skup eksperata, §to zna-
& da je taj postupak i dalje otvoren. Ovo
izdanje Lexikona, dakle, ne pretendira na
potpunost obuhvata. Medutim, zanimlji-
vi su kriteriji izbora ovih 517 pojedinaca.
Simonis napominje da se radi 0 kompe-
tentnim ljudima. Vazni su ovi elementi u
zivotnom i profesionalnom kurikulumu:
samostalna istrazivacka djelatnost i ob-
javljeni znanstveni radovi; rad na savjet-
ni¢kim ili recenzentskim poslovima u ko-
muni, poduze¢ima, komisijama; odgovor-
ni polozaj (vodenje projekta, profesura)
kao rad u poznatim ekoloki orijentira-
nim organizacijama, poduzetni¢kim ins-
titucijama, tj. dugogodisnje poznavanje
prakse kao i priznanja za ekoloski rele-
vantne uspjehe. Najmanje jednom od
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