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Sazetak

U tekstu se razmatraju suodnos i temeljne razlike iztedu modernog krscanstva i ekoloske etike.
Iznose se Cetiri osnovna prigovora sljedbenicima pokreta za zastitu okolisa. Priroda nije i nikada
nije bila staticna pa je ideja sveopce homeostaze temeljno neprirodan cilj. Covjcka i Prirodu moZe
se odrediti kao akceleraciju te je usporenje za ljudsku vrstu neprirodno. Jedno od temeljnih nacela
prirode jest hijerarhija u kojoj je ljudska vrsta nadmocnija nad ostalim vrstama. Nalog za odrZivim
odnosom ¢ovjeka i Prirode nije prihwatljiv jer se priroda ne odrZava, vec se sve vise mijenja.

Zakljucno se iznose teoloske pretpostavke zastite okoliSa, a tehnologiju se ocrtava kao sredisnje
podrudje ekoloske etike.

Kljuéne rijeci: Bog, ckoloska etika, Priroda, tehnologija

1. UVOD

Ako se sudionika pokreta za zastitu okoliSa upita $to je cilj toga projekta, on bi
vjerojatno odgovorio nesto poput: »unapredenje odrzZivog odnosa izmedu ljudi i
prirode«.

Moze li se takvoj formulaciji i8ta prigovoriti? Pa opet, u njoj se nalazi cijeli niz
pretpostavki koje bi, paradoksalno, mogle biti u korijenu sadasnje krize okolisa.

Postoji velika sli¢nost izmedu ovog utvrdenog cilja i jedne mnogo starije ideje iz
racionalisticke teologije modernog Zapada: da je cilj moralnog Zivota unapredenje
odrzivog odnosa izmedu ljudi i Boga. Taj Bog je Bog kri¢anskog teizma, vjecan,
transcendentan, savrSen i nepromjenjiv. Pokoravati se njemu istinskaje sreca. Ljudska
su bi¢a po prirodi pala i dijelom iskvarena, i zato je kasta svecenika nuzna. A ona pak,
pod kontrolom crkvene organizacije, pou¢ava stanovnistvo ispravnim vjerovanjima i
vjerskim obicajima.

Pod kr$¢anskim teizmom Zapada cvjetala je znacajna ljudska kultura je moze li ona
preZivjeti utjecaje demokracije, tehni¢kog napretka i medukulturalne razmjene — sve
$to je ona sama podupirala — to je sada dvojbeno. Upravo je ta kultura bila nasljed-
nicom vjerskog svetonazora koji je bio manje apstraktan, manje transcendentan,
ritualniji i performativniji od onog koji je slijedio. U toj mnogo starijoj religiji Bog,
andeli i sveci (i, prije toga, bogovi) bili su mnogo bliZi svijetu, manje savrSeni, nisu bili
apsoluti znanja i mo¢i, tek su se razvijali i viSe bili proglost nego teologija. Kr§¢anstvo
je znalo povremeno zazaliti zbog rastanka s tom drevnom religioznom sredinom koja
je mnogo vide pristajala Zivotu i mislima samog Isusa Krista.
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Ali ovdje je vazno istaknuti da je etika zaStite okoliSa zapravo zamijenila Boga
Prirodom. Kao u izreci »Nije lijepo varati Majku prirodu«. Hipoteza o Geji, Jamesa
Lovelocka, koja uvjerljivo dokazuje da je planet Zemlja, u odredenom smislu, neka
vrsta superorganizma, kolonijalne Zivotinje ili koraljnog grebena koji odrzava svoju
vlastitu atmosferu, klimu i kemijski okoli$, priskrbila je svojim religioznije nastrojenim
sljedbenicima osobno ime za novo boZanstvo. Ali, ¢injenica da se promijenilo ime i
spol bozanstva ne znaci da novi kult nije naslijedio mnoge od temeljnih problema
zapadnog kr§¢anstva.

2. OBJASNJENJE PROBLEMATICNOSTI TVRDNJE ZASTITARA OKOLISA

Mnogi suvremeni pripadnici pokreta za zastitu okoliza vjerojatno bi, bez mnogo
zapitkivanj_a, prihvatili niz tvrdnji izvedenih iz modernog kric¢anstva, koje bi se,
pomno ispitane, mogle pokazati problemati¢nima. U njih bi spadale sljedece:

— bitno je obiljezje Prirode homeostaza, tj. postoji prirodna ravnoteza, koja se
ponovno uspostavlja kad se poremeti, te prirodni sklad

— sreca je provoditi volju Prirode

— sreca je bitno staza (stasis), nepromjenjivo i sigurno stanje u kojem je buduénost
manje—vise predvidljiva (to je jezgra srediSnjeg pojma, »odrZivo«)

— ljudska su bi¢a razli¢ita, odvojena od transcendentne Prirode i njoj podloZna

— ljudskabica nisu ni bolja ni vaZnija od bilo koje druge vrste (tj. kr$¢ansko ucenje
o jednakosti dusa pred Bogom prevedeno je u uenje o jednakosti vrsta pred Priro-
dom)

— (neizabrana) bi zajednica svjesnih, moralno procidcenih, trezvenih, odanih,
skromnih i samoprijegornih ekolo$kih brahmana trebala masama tumaciti volju Pri-
rode i prema njoj ih usmjeravati, kaznjavati trgovacku/industrijsku kastu, ukrotiti
ratnicku kastu i disciplinirati onu zemljoradnicku.

Postoje Cetiri glavna problema u vezi s tim nizom tvrdnji.

2.1. Nestati¢nost prirode

Prvijest da Priroda nije i nikad nije bila stati¢na. Lako je dokazati da je Priroda proces
nepovratnih promjena na svakoj razini mikrokozmosa i makrokozmosa, kako u Zivom
svijetu tako i u svijetu uopée. Medu Zivim organizmima broj se vrsta s pocetka Zivota,
od prije kojih Cetiri milijarde godina, prili¢cno povecao. S vremenom se povecale
kompleksnost, hijerarhijska organizacija i razvitak Ziv¢anih stanica najvisih vrsta.

Opcenito se u svemiru dogodio ¢vrst i nepovratan porast nekolicine odsudnih
mjera. To sunjegova veli¢ina (on se $iri od Velikog praska) i starost. Ovo nije trivijalna
tvrdnja, bududi da svemir u svakom trenutku sadrzi svoju vlastitu proslost: svjetlost
se dobiva od prve upaljene zvijezde; i sam se kontinuitet vremena tijekom vremena
povecava, kao $to su se razvili sve koherentniji organizmi, sposobni za biljeZenje svoje
vlastite proslosti. Povecava se termodinamicka entropija svemira. Povecava se komp-
leksnost vremenskog Umuwelta, svijeta koji nas okruZzuje, podrudje osjetljivosti i stu-
panj slobode danog organizma. Odredivanje vremena potrebnog da se opise foton
(koji je postojao prije svih kompleksnijih oblika materije) mnogo je jednostavnije od
vremena potrebnog da se opise kristal, kupus, Zirafa ili ljudsko bice. Koli¢ina povratne
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sprege ili autoreferencije u svemiru nepovratno se povecala, ¢emu ¢u se vratiti kasnije.
Povecala se koli¢ina informacija u svemiru. Svemir se ohladio i nadalje ¢e se hladiti,
cak se i omjer svih ovih promjena nepovratno mijenja; neke od njih takoder nepred-
vidljivo.

Stoga su ideje »odrzivosti«isveopcée homeostaze temeljno neprirodan cilj. Svemir,
osim u odredenim razdobljima i na odredenim mjestima, ne odrzava se i ne ustraje, on
se mijenja, poboljSava, postaje kompleksnijim. Spolna reprodukcija, a to je dobar
primjer, sastoji se od finog i mo¢nog mehanizma koji osigurava nepovratne promjene
genetskog naslijeda vrste: to je sustav za ruSenje i remecenje odrZivosti i ustrajnosti.
Moguceje daljudska bicajos uvijek Zele sigurnost odrzivosti: ali, nebi trebalo pozivati
i autoritet Prirode da to ¢ini.

2.2. Jeliljudska sreca u stazi?

Drugi problem povezan s idejom odrZivosti jest taj da ljudska sre¢a mozZe biti u stazi i
poslugnosti. Elementarna psihologija kazuje da su ljudska bica Zivotinje — tragadi za
uzbudenjima — i daljudski mozak djeluje po na¢elu navikavanja i umora. Ako se neko
vrijeme susrece s istim podrazajem (npr. kucanjem sata), vrlo brzo ga se zanemaruje i
prestaje primjecivati. Staza je, stoga, gubitak osjetilnoga, to je najsuptilniji i najstrozi
oblik poznatog mucenja.

Sada postoji jedna mnogo profinjenija varijanta pozicije ekologa. Oni vise ne slave
prirodnu homeostazu te tvrde da samo u divljini, u predjelima divljine, Priroda moze
istinski slobodno evoluirati i razvijati se na svoj prirodno nepovratan i nepredvidljiv
natin. Ova tvrdnja ponistava uobicajenu prituzbu protiv ljudske kulture, po kojoj ona
prebrzo mijenja stvari, i ustvrduje da ljudsko djelovanje, kultura, kro¢enjem i pripi-
tomljavanjem Prirode nju liava stvaralacke mo¢i metamorfoze. To je ozbiljan i zanim-
ljiv argument, a jama¢no je u njemu i nesto istine, koju bi trebalo uklju¢iti u mudriju
zadtitu okoli8a, $to je cilj ovog ogleda. Ali njegova je masta ograni¢ena. Jer, nije li
uznemirujuci, zastradujuci, nepredvidljiv, opasan i protejski karakter kulture i jednog
njezinog dijela — tehnike, najdivnija od svih stvari, istinska divljina koja se nalazi
izvan rubova onih krotkijih, vedrijih i samoodrzavajucih podrudja teresticke ekologi-
je? Nije li ljudska kultura u usporedbi s ostalom prirodom poput seksualno reprodu-
cirajucih vrsta u usporedbi s ambijentalnom ekologijom klonova?

Ovo razmisljanje vodi do drugog vaznog prigovora tom kligeju koji je koristan
poput stragila. To jest, da je razlika koju taj klidej povlaci izmedu ljudskog i prirodnog
o¢igledno lazna.

Po izravnoj evolucijskoj liniji, ljudska bica potjecu od prirodnih Zivotinjskih vrsta,
a zato su i sama prirodna vrsta. Ljudska narav, zasigurno optimisti¢na, promjenljiva,
aktivna i sklona vlastitom mnoZenju, nije nesli¢na drugim vrstama, ve¢ je samo vige
takva. Ljudska su bi¢a takoder ono 5to je Priroda uvijek pokugavala biti. A ne moze se
prigovoriti niti da je brzina kojom ljudska bi¢a mijenjaju sebe i svijet oko sebe
neprirodna. Vise Zivotinje evoluiraju bre od primitivnih organizama, kao §to ovi
evoluiraju brZe od neZivih sustava. Ako kao mjeru uzme prilagodljivost, komplek-
snost, hijerarhijsku organizaciju i autoreferencijalnost, Prirodu se moze odrediti kao
akceleraciju samu. Ako se dosada3nju prirodu uzme kao model onoga &to je prirodno,
onda bi usporenje za ljudska bi¢a bilo neprirodno.
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Ne zastupa se ovdje nuzno kontinuiranu sveop¢u akceleraciju ljudskih aktivnosti,
ali nijedan moratorij koji bi se oglasio ne moze iskreno pretendirati na to da bude u
ime Prirode. Ne negira se ni ¢injenicu o ¢ovjekovim zlim djelima, kako protiv drugih
ljudskih biéa tako i protiv Prirode. U onoj staroj religiji, koja sluZi kao preSutni model
za neke aspekte dana$nje ekologije, to se zlo objadnjavalo Padom. Ali, u toj staroj
religiji postojala je takoder i mudrost, koja je Pad nazivala felix culpa, sretnom po-
greskom. Dobro znanja, slobode i mogucénosti bozanskog otkupljenja doglo je s
mracnijim posljedicama otpadni§tva kao $to su smrt, krivnja i sklonost grijehu. Tvrdim
da je sama priroda poput ljudskih bi¢a uvijek padala i pada u budu¢nost, od prve
eksplozije Velikog praska u sve svjesnije ljep3e, tragi¢nije, kompleksnije i proturjecnije
oblike postojanja, dalje od boZanske jednostavnosti i stupova praiskonskog energij-
skog polja. Tako su ljudska bi¢a u dobru i zlu solidarna s ostalom prirodom. Stoga,
premda mozda postoji maglovito dobro, moralna namjera, za nalog da ¢ovjecanstvo
mora Zivjeti u skladu s Prirodom, ta je ideja bitno nedosljedna. Mozda to netko moze
shvatiti kao pomalo progirenu metaforu, kao 3to bi nekome lije¢nik mogao savjetovati
da zivi u skladu sa svojim bubregom ili jetrom, ili da bi ljudski mozak trebao Zivjeti u
skladu s ljudskim tijelom.

2.3. Jednakost vrsta

Tredi prigovor tice se jednakosti vrsta. Ne bi trebalo nuzno dokazivati je li vrednije
ljudsko bice ili virus kopnice (SIDE). Neki od najekstremnijih dubinskih ekologa
svojim tvrdnjama prisiljavanju na takvo dokazivanje. Oni dovode u pitanje ljudsko
pravo da su ljudska bi¢a vaznija i vrednija od drugih vrsta i da se na taj na¢in utjece
nanjihovu sudbinu. To se ¢ini razumnim ako se misli na kitove, medvjede i druge koje
je lako identificirati. Ali to vodi do dubokih apsurdnosti. Zato bi se takvi teoreti¢ari
trebali zaustaviti kod Zivih organizama? Nisu li krivi zbog vitalistickog Sovinizma,
zbog toga §to ne daju ista prava kristalima, nakupinama amorfne materije, atomima,
fotonima?

Jedno od temeljnih nacela prirode jest hijerarhija: hranidbeni lanac, upravljanje
pomocu Zivaca i razgranata subordinacija funkcija unutar danog Zivog organizma vise
nego dovoljno oslikavaju to nacelo. Premda je meduovisnost drugo temeljno nacelo
Prirode, ono ne predstavlja jednakost. Mozak i bubreg su meduovisni, ali bi medicin-
ska etika s pravom ustrajalana tome daje bubreg podreden i manje vrijedan od mozga.
Bilo koji kirurg bi ispravno Zrtvovao bubreg da spasi mnogo manju koli¢inu mozda-
nog tkiva.

Premda takva kombinacija ideja moZe u nekim mozgovima uzrokovati kognitivnu
disonanciju, ljudska bi¢a podjednako su dio prirode, ali i nadmo¢niji i vredniji od bilo
kojeg drugog dijela. Istodobno su ljudska bi¢a bitno ovisna o ostaloj prirodi i gubitak
bilo kojeg od njezinih jedinstvenih i prelijepih oblika apsolutni je gubitak za sve.

2.4. Brahmanska kontrola

Posljednji prigovor tom kliseju jest politicki. Bilo koji pokusaj uspostavljanja brah-
manske kontrole nad masama, nad trgovackim, industrijskim, ratni¢kim i zemljorad-
nickim kastama osuden je na propast. U Isto¢noj Europi komunisti¢ke su partije bile
ba3 takva profinjena i prosvijetljena elita. Kako se utvrdilo, takva kontrola pomogla je
sprecavanju takvih atavisti¢kih tendencija kao $to je etni¢ka mrznja. Ali, po cijelom
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svijetu te su se mase zrtvovale patile i umirale, samo da umaknu ili sruge tu brahman-
sku kontrolu.

Valja saZeti: formula »odrZiv odnos izmedu ljudskih bi¢a i Prirode« duboko je
pogre$na. Priroda se ne odrZzava, ve¢ se sve viSe mijenja, katkad ¢uvajuéi svoja
prethodna stanja. Ne postoji netko »izmedu«ljudskogi prirodnog, osim ako ne postoji
poseban odnos, ne izmedu dviju stvari, ve¢ izmedu najkarakteristi¢nijeg i najbitnijeg
dijela ¢jeline te gjeline ¢iji je to povlasten dio; privilegiran jerje najrazvijeniji proizvod
cijelog procesa. Ljudska bica nisu jednaka, ve¢ nadredena drugim vrstama. A cijeli
nalog za odrZivim odnosom, onako kako je sro¢en, politicki je nemoguce provesti.

3. VLASTITA TEOLOGIJA

Ipak, u pozivu na odrziv odnos postojijedna preostala mudrost. Moglo bi biti vrijedno
truda pokusgati preformulirati i spasiti taj cilj, osiguravajuéi mu zdraviji filozofski i
teoloski temelj. MozZe se ¢initi cudnim $to se kroji vlastitu teologiju koja bi pristajala
nadoj ekoloskoj etici, ali neka bude dopusteno u nesta3nom duhu nesto i uciniti.

Zapocet ¢emo, slijedeci hipotezu o Geji u njezinoj teoloskoj pretpostavci, da je
bozansko imanentno svijetu, a ne od njega odijeljeno. To ne znaci nuzno prihvacanje
panteisticke pozicije. Ako se, po analogiji ustvrdi da su um i du$a imanentni mozgu i
tijelu radije nego od njih odvojeni, nije obvezno vjerovati da su um i du$a jedino
mozak i tijelo. Tako bi prvi aksiom prirodne teologije glasio: BoZansko je u prirodi.

Ako je, dakle, boZansko u prirodi, kako bi se moglo istraziti prirodu boZanskog?
Zasigurno ispitivanjem i sludanjem same Prirode, ba kao §to se mugku ili Zensku dugu
otkriva ispitivanjem sklonosti njihovih tjelesnih djelatnosti i slusanjem onoga $to
fizicki kazu. To jest, trebalo bi pozornost posvetiti procesu, proslosti Prirode, ako bi
se Zeljelo spoznati njezinu boZansku dudu. A Priroda, kao $to se ve¢ vidjelo, ukljucuje
ljudsko bic¢e kao svoj vrhunac i kvintesenciju. Zato se posebnu pozornost mora
posvetiti sebi, ljudskim bi¢ima, najkarakteristi¢nijim dijelovima prirodnog tijela Boga
(ilibogova). Nacin spoznaje, proces znanja, pokusaj spoznavanja proslosti stvari, zove
se znanost. Tako bi drugi aksiom mogao biti: Valja spoznati boZansko s pomocu
znanstvenog razumijevanja prirode i sebe samih.

Proslost je nepovratni proces dogadaja koji su nepredvidljivi, ali su neizbjezni i
ocigledni kad su se jednom dogodili. Vjerojatnost proglosti pretpostavlja daje vrijeme
bitno asimetri¢no, da istina kad se o¢ekuje moZe biti drugacija od ocekivane. Ali
postoje Cvrste istine, ili ne bi postojale referentne tocke po kojima bi se znalo. Nove
istine sadrze vecinu onoga $to se drzi vrijednim, dobrim i lijepim: sve fine oblike
materije, Zivota i uma koji su evoluirali tijekom pro$losti svemira. Ako Priroda nema
proSlosti, onda se moZe zakljuciti da je Bog (ili bogovi) ¢vrst i vjedan, zauvijek
neiznenaden i neuznemiren. Ako Priroda ima proglost (ili vise proglosti), kao &to je
najociglednije i nedvosmisleno ima, onda se moze zakljuditi da je i boZanstvo ima.
Treci aksiom naSe prirodne teologije bio bi: BoZanstvo se mijenja, i boZanstvo ima
proslost.

Ako se zaista proudi prirodu i sebe same, otkriva se da postoje skrivena jedinstva
pod raznoliko$¢u stvari, matematicki oblici, konstante u fizici, ali i da je priroda
evolucionisticka drama, kompetitivno/kooperativni dijalog medu svojim dijelovima,
vrstama, razinama i nacelima. Pa ako je priroda tijelo boZanstva, mozZe se izvesti ¢etvrti
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aksiom: BoZanstvo je istodobno jedno i mnostvo. Ono je jedno u svojim najudaljeni-
jim, najapstraktnijim, najvjecnijim, najbezli¢nijim, najprostodusnijim i najpasivnijim
aspektima, a mnostvo u svojim najneposrednijim, najkonkretnijim, najpromjenljivi-
jim, najosobnijim, najinteligentnijim i najaktivnijim aspektima. [z po$tovanja prema
monoteisti¢koj tradiciji odsad ¢u se na boZansko referirati kao na »Bogac, ali mora se
shvatiti da je politeisti¢ki opis bozanskog kao »bogova« u mnogocemu nadmocan:
osobno mu dajem prednost, premda bi ga drugi mogli smatrati zaprepa$¢ujucim.

Preobrazbe bogova promjene nisu iskljucivo slu¢ajne, ponistive i besmislene; kao
§to se vidjelo, evolucija svemira je postupna, neponitiva i dramati¢no puna znacenja.
Postoji jednosmjerni proces rastuce povratne sprege, refleksivnosti, samoorganizira-
nja i slobode tijekom razvijanja svijeta. Elementarne Cestice su polarne i bezobli¢ne.
Atomi, refleksivniji od Cestica, jednostavnih su geometrijskih oblika koji su u mnogim
dimenzijama simetri¢ni. Kod molekula, koje nisu mogle postojati dok se svemir nije
dovoljno ohladio da im to omogudi, uodavaju se prvi asimetri¢ni oblici i radanje
individualnosti. Molekule imaju kompleksne sustave povratne sprege, mnogo stup-
njeva slobode i sposobnost organiziranja u periodi¢ne strukture poput kristala. Zivi
organizmi jo§ su asimetri¢niji, slobodniji i sposobniji za organiziranje te sadrZe zapis
vlastite strukture u jeziku DNK. Um nastavlja ovu proslost u najkompleksnijim
oblicima svijesti, samoodredenja i komunikacije. Stoga je peti aksiom: Proslost boga
je proslost rastuce individualnosti, znacenja i slobode. Napredak nije ljudski izum,
ved boZanski.

Ako je svemir BoZje tijelo, onda smo mi — a pod »mi« misli se na sve inteligentne
dijelova. Premda mi nismo ¢jelina, mi smo oni koji imaju vide znanja o ¢jelini i sve je
vige kontroliramo. Dakle, $esti aksiom jest: Mi smo Ziv¢ani sustav boga.

Ali taj je Ziveani sustav jo§ uvijek vrlo rudimentaran i dosad je zauzeo i oZiv¢io
samo maleni dio svemira. Mi se nalazimo u prvom dri¢ucem trenutku proslosti
svemira, bljesku zore dana od deset bilijuna godina. Sedmi aksiom jest dakle: Bog je
jos uvijek samo fetus. Iz njega proizlazi i osmi: Bogu se sluZi tako da mu se pomaze
u razvoju prema vecoj samosvijesti.

Tijekom evolucije organizmi razvijaju sve kompleksnije kemijske, elektri¢ne i
mehanicke sustave, poznate kao tijela, da bi kontrolirali i bili kontrolirani od svog
okolisa, da bi djelovali i da bi osjecali. Sva tijela su proteze, tojest, onasu u elementima,
prije no §to ih organizam poc¢ne koristiti, nisu dijelovi samog Zivog organizma, ve¢ su
umjetno natjerana da organizmu sluze. Na primjer, atomi ugljika — koje moje tijelo
upotrebljava za izgradnju proteina i enzimskih tvornica — potpuno su isti kao §to su
~ bili prije no §to sam ih ja prisvojio jeduéiih u $parogama. Sli¢no tome, ogrta¢ od tankih
Stapica i djeli¢a §ljunka koji li¢inka vodenog crva gradi za sebe, dio je njegova tijela,
premda taj ogrta¢ sam po sebi nije potpuno Ziv. Tijelo mravlje kolonije sadrzi njihovo
gnijezdo, to prekrasno klimatizirano zdanje u kojem se nalaze djedji vrtici, spremista,
tvornice i farme. Sli¢na tome je i dabrova kolonija. Gnijezda muzZjaka plave sjenice
uopce se i ne koristi kao gnijezdo ve¢ kao sredstvo komunikacije da bi nagovorio
Zenku sjenice na parenje, nesto poput oglasa. Pa ipak, u strogom smislu rijeci, to
gnijezdo je dio njegova tijela. Biljke i Zivotinje rabe pipaljke, Stake, sklonista, alate,
sredstva, oruZja i druge proteze, koje ne trebaju izravno biti povezane s njihovim
mesom ili Zivcima, ali koje su bitni dijelovi njihovih tijela. Svi Zivi organizmi tako
postupaju na razini atoma i molekula, ¢ak i najrudimentarniji mikroorganizmi. Sto je
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organizam razvijeniji, u njemu su vece i organiziranije izvanjske strukture, koje je on
sposoban upotrijebiti i preobraziti u svoje sinteti¢ko tijelo.

Umjetni sustavi istrazivanja, kontrole i komunikacije, poput ovih, imaju svoje ime:
tehnologija. Tijelo Zivog organizma je njegova tehnologija, tehnologija organizma je
njegovo tijelo. Re¢enicu je moguce shvatiti i na sljedeci nacin: »Po Ropohlu, u tehnici
postoje dvije klase objekata, tehni¢ki procesi i tehnicke tvorevine. U tom slucaju iskaz
»tijelo Zivog organizma je njegova tehnologija« moguce je shvatiti kao tehnicku
tvorevinu (tijelo) u kojem se zbiva tehnicki proces (tehnologija organizma je njegovo
tijelo)«.

Zivot ljudskog bica je, kona¢no, samo uzorak informacije to¢no odreden u genima.
Uzorak koji nadZivljuje bilo koji dani atom (tvar) ljudskog tijela, osim onih atoma koji
do smrti nisu jo$ usli u metabolizam. Ljudska tehnologija je prosirenje ljudskog tijela,
ali ta tijela nisu niSta viSe od takvih kumulativnih prosirenja. BioloSka evolucija, a
vjerojatno i predbiologka evolucija, u ovom su smislu upravo porast kompleksnosti i
moci tehnologije. Priroda je, dakle, tehnologija. Tako da, ako je priroda Bozje tijelo,
onda se moze formulirati deveti, iznenadujuci aksiom: Bog je proces rastuce tehno-
logije.

Ako je ljudska moralna funkcija sluZenje Bogu, onda se ona sastoji u pomaganju
Bogu da se iz fetusa pretvori u potpuno razvijeno bice, da se ostvari Bozji buduci rast
i samosvijest. Nac¢in na koji se to postize nastavak je oZivenja svemira znanjem i
kontrolom, te je tako proS$irenje vlastita tijela, podrucje ljudske TEHNOLOGIJE kroz
svemir. Stoga deseti aksiom glasi: SluZiti bogu znaci povecavati djelokrug, mo¢,
ljepotu i dubinu tehnologija.

Tako nas je naSa logika dovela do zapanjujucih i vjerojatno $okantnih zakljucaka,
potpuno neskladnih s prevladavajué¢im raspoloZenjem kulture. Kako se ovu izjavu
moze opravdati i uciniti je odgovaraju¢om osjecajima u vezi s ljudskom ulogom u
svijetu?

4. TEHNOLOGIJA

Odgovor je — potrebna je cjelovita revalorizacija onoga $to tehnologija jest i onoga
$to pod tim terminom podrazumijeva. Zna se da postoji tako nesto kao Sto je losa
tehnologija, ali teolo$ke implikacije, koje su otkrivene, ¢ine nuznim odrjesenje onoga
Stojest dobra tehnologija, jer bez dobre tehnologije ne moze se prikladno sluziti Bogu.
Nece vide zadugo biti dovoljno poku3ati osloboditi se svoje tehnologije ili rastvarati
je; Ciniti tako, kad bi to i bilo moguce, znacilo bi negirati ljudsku boZzansku duznost i
pociniti grijeh protiv Svetog Duha. Medutim, nase ispitivanje onoga $to jest dobra
tehnologija moZe imati vrlinu rasvjetljavanja lo3e tehnike, loSeg sluzenja Bogu, a time
i uspostavljanja moc¢ne i obzirne kritike drustva.

Dobra tehnologija ponajprije povecava i nikako ne umanjuje organizacijsku kom-
pliciranost i kompleksnost svijeta. Spisateljica znanstvene fantastike Ursula Le Guin
ima za to lijepu frazu: svrha Ekumene, labave konfederacije inteligentnih vrsta, koju
opisuje u svom romanu Lijeva ruka tame, znadi »povecanje intenzivnosti i kompleks-
nosti podrudja inteligentnog zivota«. Mozda u ovoj formuli ima malo biofovinizma —
moglo bi se takoder pozeljeti ohrabriti prelijepe kristale i skulpture, ali ona vrlo dobro
funkcionira. Lo8a tehnologija je tehnologija koja unistava tehnologiju bilo u obliku
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Zivotinjskih i biljnih tijela, bilo u obliku nase vlastite bogate materijalne i duhovne
kulture, dakle jedinstvene kulture.

Kao izravna posljedica naloga o povecanju organizirane kompliciranosti i kom-
pleksnosti svijeta, dobra tehnologija ¢uva prethodne stadije i proizvode svojega
vlastitog procesa. Ona e, stoga, posebnu pozornost obratiti o¢uvanju kemijske kom-
pleksnosti, o¢uvanju bogatstva i raznolikosti Zivota, osobito o¢uvanju visih organiza-
ma, te brizi i postivanju ljudskog Zivota. Ovo je prirodni red sve vece ljudske brige,
jer su Zivot, visi organizmi i ljudska bica sve blizi BoZjem Ziv¢anom sustavu. Sli¢no
tome, unutar organizma prednost se daje vi$im funkcijama, posebno Ziv¢anom susta-
vu, pred nizim vegetativnim funkcijama. Takva hijerarhija brige zaista je zdravora-
zumska, to je automatska pretpostavka svakog dobrog kirurga, ili bilo koje Zivotinje
uhvacene u zamku, pri donosenju odluke o tome koji dio Zrtvovati da bi se spasio
ostatak. Zaista ¢e biti nuzno usporiti ili se odre¢i odredenih, za okoli§ nezdravih,
tehnika i ono $to je pogresno nazvano »predjelima divljine« izolirati od prirodne
interferencije drugih vrsta, kao $to su to ljudska bica i pantropske biljke, da bi se
unaprijedila bogatija evolucija ostalog. To je upravo ono §to su neki radikalni pobor-
nici zagtite okoli%a zahtijevali, premda na drugim zasadama. Ali, pritom se ne mora
nuzno popustiti bilo kojoj antihumanoj i antitehni¢koj ideologiji da bi se napravio
takav izbor.

Ovdje ocrtanom tehnologijom Zeli se sugerirati da prihvacanje aktivisticke, restau-
ratorske zagtite okolisa, prati prirodnu sklonost ¢ovje¢anstva k vecem iskustvu, samo-
svijesti, uzajamnoj povratnoj sprezi i tehni¢koj moci, a nije protiv nje. Nije ljudski
posao da ostvaruje prirodu samu niti da s njom u miru suZivi, ljudska bi¢a su Priroda
sama, njezina budu¢nost, njezino obecanje, njezina svrha. Ljudska bi¢a moraju aktiv-
no nastaviti njezin projekt. Ali, ako se to namjerava uciniti, fovjecanstvo ocajnicki
treba viSe znanja i istraZivanja. L

U prvim trenucima Velikog praska svemir nije moguce opisati fizitkim, nego samo
matemati¢kim izrazima. Bio je previse mlad za bilo kakvu pojmljivu oscilaciju, koja bi
mogla sacinjavati zbirku tvari ili energije, ijo3 nije mogao biti dovrsen. Jedini sastavni
dio svemira u to je vrijeme stoga bila informacija. Pa ipak, energija je stvorena Velikim
praskom i nesto kasnije, kada se svemir dovoljno ohladio da omogu¢i postojanost
atomnih veza, materija se »iskristalizirala«iz energije. Stoga je energija mikrostruktura
materije, a informacija je mikrostruktura energije. Drugim rije¢ima, temeljno gradivo
od kojeg se sastoji svemir jest informacija. U jednostavnom iterativnom obliku samo-
promatranja ili povratne sprege, informacija preuzima oblik energije. Kada velika
koli¢ina energije ude u povratnu spregu sa samom sobom tako da se nesto energije
koristi kako bi se ostatak zadrzao na istom mjestu — umjesto da bjeZi radijalno
brzinom svjetlosti, §to bi se inace dogodilo — dobiva se materija. Stoga je osnovno
gradivo od koje se sastoji materija informacija. Zivi sustavi ponavljaju nelinearnu
refleksivnu povratnu spregu na jos viSem stupnju, zapisujuci se i razmnoZavajuci se
u DNK. Mentalni sustavi su Zivi sustavi koji imaju jo$ jedan stupanj povratne sprege,
tj. samosvijest.

Stoga nije moguce naciniti apsolutnu razliku izmedu materije, energije i informa-
cije. Kada se rabi materiju i energiju, kao u ra¢unalu, kako bi se ostvarilo informaciju
i upravljalo njome, zapravo se upotrebljava naprednije, novije i refleksivne oblike
informacije kako bi se kontroliralo njezine jednostavnije oblike. Valja se sada vrati
zivotinjama. DNK neke Zivotinje vrlo je gust i refleksivni oblik informacije — samo
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manje gust i refleksivan nego, primjerice, ljudski mozak. DNK koristi RNK za uprav-
ljanje kompleksnim organskim kemikalijama kako bi izgradila tijelo, koje je, prema
Darwinu, stvoreno da sluzi DNK time 8to poboljsava njegove prilike da se ponavlja i
reproducira. Taj sustav tvar—-energija koji kompliciraniji organizam rabi kao alat, ono
je $to podrazumijevam pod tehnologijom. Pod »artificijelan«, »umjetni«, ne podrazu-
mijeva se samo »ono $to su stvorila i §to upotrebljavaju ljudska bi¢a« nego takoder
»ono 3to je stvorio ili §to upotrebljava bilo koji sustav na vi3oj razini refleksivnosti«.
U tom je smislu tijelo Zivotinje njegova tehnologija — ili, to¢nije, tehnologija njegove
DNK.

Kako evolucija napreduje, lanac bi¢a na vi$im razinama organizacije, refleksivnosti
itd., koje upravljaju i koriste bi¢a na niZim razinama postaje sve duZi, tako da, na
primjer, u ljudskom tijelu vide, svjesnije mozdane funkcije upravljaju nizim mozdanim
funkcijama, koje zatim upravljaju lokalnim Ziv¢anim stanicama, koje upravljaju orga-
nima, koji upravljaju svojim vlastitim dijelovima, koji upravljaju stanicama, koje
organiziraju svoje sastavne molekule, atome, pa ¢ak i tijekove energije i informacija.
Tehnologija u normalnom znacenju rijedi jest nacin na koji um koristi tvar i energiju
kako bi sobom upravljao i replicirao se, time omogucavajudi priblizavanje novom
pragu refleksivnosti i bogatstva informacijama. Stoga, kada bi se moralo zamisliti Boga
Prirode, taj bi Bog mogao biti nacinjen od stvaranja sve vece piramide (piramidizacije)
sve gudcih, sve refleksivnijih razina informacije. Pritom je povecanje tehnologije
sredidnji aspekt tog procesa.

Iz navedenog proizlazi da ¢istu informaciju valja smatrati sirovinom koju treba
obraditi u kompleksnije, asimetri¢nije, refleksivnije i konkretnije oblike bitka. Narav-
no, kada se upotrebljava silicijske ¢ipove ili moZdano tkivo — ili rije¢i pjesme, ili boju
na platnu, ili note simfonije — kako bi se prenijelo vige informacija nego prije,
Eoveéava senjihov »neto«sadrZaj informacijei time ih se gura prema daljnjoj evoluciji.

elja je da se taj proces vidi s religioznim znacenjem. Upotrebljavajuéi izraz »civiliza-
cijska dobrac, i razlikuju se niZi materijalni porivi od visih, informacijskih. Za mene,
nasi su visi oblici informacija sadrzani i ostvareni u ve¢ vrlo gustim sustavima infor-
macija, kao $to je tvar ra¢unala ili tijela pripitomljenih Zivotinja. Stoga materijalno nije
niZe od informacijskog, iako je niZe od materijalnog koje sadrZi nove i bogatije
informacije. To vodi prema nekim vrlo zanimljivim novim pojmovima ekonomije —
koji se ponekad nazivaju »informacijska ekonomijac, iako valja smatrati da je taj izraz
zapravo kratica za »ekonomiju u kojoj je informacija na kvadrat jednaka energiji,
energija na kvadrat jednaka je materiji, materija na kvadrat jednaka je Zivotu, Zivot na
kvadrat jednak je umu — koji zatim koristi energiju, tvar i Zivot da se kvadrira kroz
umjetnost, kulturu i tehni¢ki napredak, time jo3 jednom povecavajuéi neto iznos
sirove informacije — a to povecanje ¢ini vrijednost.

5. $TO CE COVJEKU TREBATI?

Za potetak, mora se znati mnogo vise o funkcioniranju ekologije. Posebno je potrebna
bolja bakteriologija i bolje razumijevanje suptilnog medusobnog djelovanja biljnog,
Zivotinjskog i ljudskog drustva, genskih uloga te klimatoloskih i geologkih povratnih
sprega koje one sadrZze. Radi velike sinteze treba pribliZiti evolucioniste i ekologe, za
koje se katkad ¢ini da medusobno ne razgovaraju. Najbolji nacin da se to postigne
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vodi kroz prakti¢ni zanat same ekoloske restauracije. Najbolje ¢e se otkriti kako
ekologija funkcionira ako je se izhova stvori.

Takoder je potrebno viSe znanja o genetskom nasljedivanju i genetskoj ekspresiji.
Pocinje se ¢initi kao da je 95 posto genoma, koji nisu izrazeni, zapravo zbrkan ali
potpun arhiv cijele evolucijske prodlosti danog organizma — poput odredenih velikih
starih poslovnih rac¢unalnih programa, koje se tako dugo popravljalo i uvecavalo da
ni programeri vide to¢no ne znaju $to bi se od toga jednog dana dalo upotrijebiti.
Jednostavno je preskupo izbrisati cijeli materijal, a zaista je vrlo jeftino pohraniti ga u
stanje mirovanja. Nadalje, bakterije i virusi ¢ine golemu knjiznicu proglih genetskih
raznolikosti svih drugih zivih vrsta. Kori$tenjem rekombinanta postupaka DNK ($to
bakterije cijelo vrijeme i rade) moguce je da se jednog dana rekonstruiraju i opet ozive
izumrle vrste iz te »fosilne« DNK i razviju nove vrste, prilagodene novim ekoloskim
prostorima, ¢ak i drugim planetima. Tim radom moze se postati prijenosnicima sjeme-
na i oploditeljima svemira, prenoseci Zivot izvan krhke ljuske ovog planeta, tako
izloZenog sterilizaciji udarom bilo kojeg zalutalog asteroida ili izrazito velike komete.
Napokon, ovjecanstvo ¢e se naci u poslu ekoloske preobrazbe planeta; zapravo, to se
vec radi na ovom jednom. Treba poceti razmiSljati u tim terminima.

Takoder treba proucavati sam um, spoznaju, samosvijest i sve druge karakteristike
inteligentnog Zivota. Ako smo neuroni bozanskog, zaduzeni, kao i svi fetalni neuroni,
za davanje pocetnog impulsa boZanskom mozgu, onda se mora znati kako ti neuroni
rade. Bag kao $to najbolje razumijevanje ekologije dolazi od restauracije, a najbolje
razumijevanje gena od rekombinacije DNK u nove oblike, tako ¢e i najbolje razumije-
vanje uma do¢i od pokusaja stvaranja umjetne inteligencije. Spoznaje se djelovanjem
i stvaranjem. Umjetna inteligencija ne bi trebala za ekologa biti daleko i nevazno
podrugje; vec se i raunalna proucavanja nelinearnog kaosa, umjetnih Ziv¢anih mreza,
genetskih algoritama i genetskih, celularnih i ekoloskih modela spajaju u jednu
superdisciplinu.

Cini se daje ljudski mozak »ultra« brzo razvijajuca i samoorganizirajuca ekologija

kompetitivnih i kooperativnih neurokemijskih i neurotopologkih organizama, ubrza-
ni i intenzivirani oblik onih izvanjskih ekologija koji se naziva $umama ili oceanima.

Kona¢no, i najvaznije, Covjetanstvu je potrebna nova estetska filozofija, kritika i
teologija, koliko humanisti¢ka toliko i prirodnjacka, utjelovljena u umjetnost kojom
se mogu voditi sva ova proucavanja. Najstariji oblik umjetne inteligencije je sama
umjetnost. Kona¢no, ljepota je nag najsigurniji pokazatelj je li ono $to se radi najbolje
za prirodu kao cjelinu. Ali svatko mora svoj osjecaj za ljepotu obrazovati »eko—po-
eti¢ki«, da se upotrijebi termin Tima Redmana, koji utjelovljuje sve na3e novo znanje
o dikosu ili domacinstvu prirode.

Priroda nije umrla, kao $to su se nedavno Zalili neki komentatori. Ona se sada tek
budi, a ljudska bi¢a su njezine o¢i, njezine udi i njezin jezik.

Prijevod s engleskog: Mira Gregov
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NATURAL TECHNOLOGY

Frederick Turner
University of Texas, Dallas

Summary

Discussed are the relation and fundamental differences between modern Christianity and environmental
ethics. There are four basic objections towards environmentalists: Nature is not and has never been static,
80 the concept of an overall homeostasis is a fundamentally unnatural objective; man and Nature can only
be defined as acceleration, any retardation appears for human kind to be unnatural; one of the fundamental
principles of Nature is the hierarchy in which the human kind is superordinate to all other kinds; the claim
for a sustainable relation between man and Nature cannot be implemented because Nature is not being
sustained but increasingly changed.

As a conclusion, the author explicates the theologwal prerequisites of environmental protection and
points to technology as the central issue of environmental ethics.

Keywords: environmental ethics, God, Nature, technology

NATURTECHNOLOGIE

Frederick Turner
University of Texas, Dallas

Zusammenfassung

Analysiert werden das Verhiltnis und die grundlegenden Unterschiede zwischen der modernen
christlichen Lehre und der Umuweltethik. Dargelegt werden die vier grundlegenden Einwiinde zur
Umuweltschutzbewegung: die Natur ist nicht und war nie statisch, so daf das Konzept einer allumfasser-
den Homdostasis ein grundsdtzlich unnatiirliches Ziel ist; der Mensch und die Natur kinnen als
Akzeleration bezeichnet werden, so dafl eine Verlangsamung filr den Menschen unnatiirlich ist; eines der
fundamentalen Naturprinzipien ist die Hierarchie, innerhalb dever der Mensch allen anderen Lebewesen
liberlegen ist; die Forderung nach einem dauerhaften Verhiiltnis zwischen Mensch und Natur 144t sich
nicht durchfilhren, weil die Natur nicht aufrechterhalten sondern immer mehr verindert wird.

Abschliefend werden die theologischen Voraussetzungen des Umweltschutzes dargestellt. Umgerissen
wird auch die Technologie als der Mittelpunkt der Umuweltethik.

Grundbegriffe: Gott, Natur, Technologie, Umuweltethik
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