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Sazetak

Autor polazi od teze da rasprava o odnosu obrazovanja i odrZivog razvoja u Hrvatskoj, pretpostavja
postojanje analize stanja u obrazovanju i konkretizacije shvacanja odrZivog razvoja.

Hruatska jo§ nema osmisljenu strategiju odrZivog razvoja, niti u nekom dokumentu konkretno
formulirano $to bi za nju bio odrZivi razvoj.

Isto to se odnosi na analizu stanja u obrazovanju, poglavito na zastupljenost ekoloskih sadrZaja,
koja bi dala solidnu osnovu za diskurs o obrazovanju i odrZivon razvojil.

Nepostojanje analitickih podloga i nedovoljna jasnoca razvojnih i obrazovnih perspektivn
stavljaju sveucilisne nastavnike u poziciju velike odgovornosti i samoinicijative.

Kljucne rijeci: ekoloska edukacija, Hrvatska, obrazovanje, odrZivi razvoj, sveuciliste

1. UVOD

U posljednjih desetak godina znatno se povecao tematski diskurs o razvoju i edukaciji,
§to nije slu¢ajno. On koincidira s op¢im znanstvenim propitivanjem granica moderne
i stanja postmodernog misljenja u kontekstu globalizacijske empirije i mogucih raz-
vojnih alternativa ¢ovjetanstva. Generalni problem cjelokupnog diskursa je u tome
§to se on zbiva u razlititim teoretsko — disciplinarnim i povijesno — razvojnim
paradigmama. Svaka znanost ostaje u svojim spoznajnim granicama i njihovim dose-
zima, a op¢i vidici perspektiva u relativno maglovitim konkretnostima i apstraktnoj
verbalizaciji. Znanstveni proces u ¢jelini obiljeZen je degeneraliziranjem, a s druge
strane povecanjem kompleksnosti predmeta istraZivanja, $to je uzrokovalo krizu
kompetencije znanosti (Mussmann, 1995). Traganje za novim paradigmama mozZemo
shvatiti kao jednu od stepenica ukupnog traganja za rjeSenjima polozaja ¢ovjeka u
kompleksnom odnosu drustvenih i prirodnih uvjeta suvremenog svijeta, ali ujedno i
kao dana$nje stanje tegoba, kojima izlaz mnogi vide u interdisciplinarnom pristupu.

2. TRI PITANJA

Kao prilog tematskoj raspravi o obrazovanju i odrZivom razvoju, name¢u nam se neka
pitanja kao: Znademo li 8to mislimo pod odrZivim razvojem? Zadovoljava li nas
danasnje obrazovanje? Kuda smjeramo?

2.1 Obrazovanje

U kontekstu teme Obrazovanje za odrZivi razvoj, prije svakog ozbiljnog diskursa o
tom pitanju u hrvatskom drustvu, potrebno je prethodno upozoriti na dvije ¢injenice:
vaznost obrazovanja i diskurzivnost odrzivog razvoja.
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Danas, na prijelazu u trece tisucljece, pitanje obrazovanja dobivaiznimno znadenje,
Sto porucuje Medunarodna komisija o obrazovanju za 21. stoljece u materijalu za
UNESCO (Delors, 1996). Od obrazovanja se o¢ekuje pomo¢ u borbi za mir, slobodu i
socijalnu pravdu, ozbiljan doprinos u prevladavanju brojnih proturje¢nosti i napetosti
izmedu: globalnog i lokalnog, opceg i posebnog, tradicije i sadasnjosti, dugoro¢nog i
kratkoro¢nog pristupa, nuzne kompeticije i skrbi zajednake moguénosti, brzim rastom
znanja i Covjekoom sposobnoscu da ga usvoji, kona¢no izmedu duhovnog i materijal-
nog.

Sto se pak tice Hrvatske, nedvojben je zahtjev za uklapanjem u te opce tendencije.
Konkretizacija obrazovnih programa u Hrvatskoj mora korespondirati s obrazovnim
programima industrijski razvijenih i demokratskih drustava. Ali ne samo zato §to
bismo mi to Zeljeli nego i zato $to (kao i do sada) postoji objektivni utjecaj znanstvenih
spoznajaivrijednosnih struktura tih zemalja na nade dru$tvo. Promjene u znanstvenoj
i obrazovnoj politici tih zemalja, radi razvojne uloge znanosti u iducem stoljecu i
osposobljenosti mladih generacija, brze, ozbiljnije i serioznije se pripremaju nego §to
je to slucaj u nas. Stoga nije nerealno ocekivati i razlicite vrste pritisaka na promjene
obrazovanja multikulturnog i vi$enacionalnog drustva kakvo je hrvatsko drustvo.

Veoma Cesto se Cuje teza da stanje u obrazovanju ne zadovoljava i da ga treba
promijeniti. S tom ocjenom se mozemo sloziti. Nacelno, iz razloga §to stanje u obrazo-
vanju gotovo niti u jednoj zemlji nije zadovoljavajuce i $to razvijene zemlje nastoje
unijeti neke znacajne promjene. One se kre¢u u smjeru poticanja obrazovnog i
znanstvenog prestiza — §to znadi stimuliranja odredenih obrazovno — znanstvenih
programa — kako bi odrzali ili poboljali svoju poziciju u svjetskoj kompeticiji i
opcenito razvoju Covjecanstva. S druge, pak, strane obrazovanju se sve vige postavlja
zadatak poticanja utopijskog misljenja, naravno na svim znanstveno — tehnologkim
pretpostavkama.

Nase obrazovanje i nije tako loge kako se o njemu izri¢u ocjene. No, problemati¢no
je to 5to se promjene pokugavaju unositi na nacin administrativnog prilagodavanja s
nedovoljno izrazenim temeljnim ciljevima. Civilizacijske ciljeve nece se odredivati
nasim obrazovnim sustavom, nego sustavima razvijenih zemalja. Da ne bi postojala
politika Ciste kopije i kadnjenja, nuzno je pracenje tendencija u svijetu i apliciranja
bitnih ideja u obrazovanje, poglavito sveuc¢iligno.

Za ovu priliku bilo bi zamimljivo imati pred sobom koncepciju ekologkog obrazo-
vanja iz koje bi se moglo, makar implicitno, prepoznati neke vodeée ideje. Koliko nam
je poznato u Hrvatskoj nemamo sintetitku ocjenu takvog stanja, a jo§ manje neku
koncepciju. Primjerice, Ministarstvo obrazovanja nikada nije obznanilo rezultate
nekolikogodisnjeg rada na programu ekoloske edukacije. Postoji li takav koncepcijski
ili programatski dokument? Ovdje ne smjeramo na kritiku drzavnih institucija niti
stanja u oblasti ekoloske edukacije, nego argumentiramo tezu da bez solidne analiticke
ocjene stanja ekologke edukacije u visokom i srednjem &kolstvu i bez koncepcijske
vizije, teSko moZemo ozbiljno raspravljati o odnosu obrazovanja i odrzivog razvoja,
pa tako i u formulaciji konferencije: obrazovanje za odrzivi razvoj.

Medutim, treba spomenuti da postoje parcijalne i vrijedne analize ekologkih sadr-
Zaja u nastavnim programima, zahvaljujuci ponajprije pojedinacnim interesima i
naporima autora (primjerice, Baranovié, 1994; 1994a; Turkovié, 1989). Prorektor dr.
Vali¢ — uz podrsku brojnih profesora okupljenih na skupu Uloga znanosti u odr-
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Zivom razvoju u Zagrebu 1993. u organizaciji ¢asopisa Socijalna ekologija i Savjeta
HAZU (Socijalna ekologija, 2(3):1993) — nastojao je provesti analizu ekologkih sadr-
zaja na SveuciliStu u Zagrebu i pokrenuti (temeljem te inicijative — Socijalna ekologija
2(2):349 — 350, 1993) interdisciplinarni sveucilidni poslijediplomski studij. Sada se
ponovno pokusava pokrenuti interdisciplinarni sveucili$ni poslijediplomski studij u
podrudju okolisa, ali je opet zapelo.

[staknut ¢emo jo$ dva problema povezana s ekoloskom edukacijom.

Prvi se odnosi na razinu. Naime, ekoloska edukacija ¢esto se razumijeva u tipi¢no
funkcionalnom smislu, tj. podredeno nekom izvanjskom cilju — u ovom slucaju kao
sredstvo koje ima pomodi u zastiti okolisa. S druge strane ona se veoma apstraktno
postavlja, pretezito kao opceniti zahtjevi za prirodoznanstvenim kriterijima u drustve-
noj praksi. Izmedu tih dviju razina krajnosti potrebno je osmisljeno postaviti eduka-
tivne programe. To naravno nije lako, ali ne zato $to ne bi bilo moguce konkretizirati
interdisciplinarni i multidisciplinarni pristup, nego zato $to su veoma izrazene disci-
plinarne orijentacije. Medutim, treba napomenuti da obrazovanje ima op¢i antropo-
loski smisao kao refleksija civilizacijskih postignuca, znanstvenih znanja i kreativnog
(utopijskog) misljenja. Sveudilisno humanisticko obrazovanje je zato uvijek sustav
otvorenog misljenja.

Drugi problem odnosi se na pitanje interpretacije sadrzaja u samoj nastavi i pod
pretpostavkom multidisciplinarnosti u nastavnom predmetu. Iz kojega stajalista ce
nastavnik obja$njavati ucenicima/studentima. Prvi primjer: kako interpretirati da-
nasnje stanje (i opcenito u ljudskoj povijesti)? Da li kao krizu ili kao drustveno
ptirodno stanje? Prva interpretacija polazi od konfliktnih odnosa, a druga od evolu-
cije. Drugi primjer: pedagoski diskurs polazi od drZavne politike i nastoji promicati
ekolosko moderniziranje kao rjeSenje ekoloske krize — dakle stajaliste industrijskog
sustava; moze se takoder poci sa stajaliSta ekoloskih pokreta promicati teze o raskidu
s industrijskim sustavom. Rijec je, dakle, o dvije misaone strukture. Kao odgovor na
odgojnu/obrazovnu krizu u ekoloskoj edukaciji nastupa ekologiziranje pedagogije,
a kao odgovor na svladavanje ekoloske krize moguce je pedagogiziranje ekologije
(Bolts, 1995). V

2.2 Odrzivi razvoj — znamo li na $to mislimo?

Druga vazna cinjenica je ta da se o pojmu odrZivi razvoj (sustainable development,
nachhaltige/zukunftsfihige, Entwicklung) jo§ vode ozbiljne rasprave. Propituje se njego-
vo konceptualno povijesno znacenje u odnosu na prethodne razvojne koncepcije i u
odnosu na stvarne promjene svijeta. Diskurs je obiljeZen istraZivanjima konkretnog
sadrzaja tog pojma na razlicitim razinama (Huber, 1995; Brand, 1997). To znaci da se
sintagma odrZivi razvoj jo$ problematizira, ali i konkretizira. U nekim zemljama
(Nizozemska, Njemacka, Austrija itd.) izradene su studije koje imaju pokazati §to za
njih znadi odrzivost i odrzivi razvoj. Hrvatska, naZalost, nema takve studije na kojoj
bi se mogao zasnivati i obrazovni koncept.

Kao i ranije, tako i danas, neka pitanja postizu manju ili vecu konjukturu. Sli¢no je
s terminom odrZivi razvoj, koji se u razli¢itih autora razlicito shvaca i definira. O njemu
se mogu procitati definicije kao: metafora za globalne razvojne perspektive, globalno
ekolosko moderniziranje, internacionalna vodecaslika ekoloske i razvojne politike,
regulatorna ideja, refleksivna moderna itd. U osnovi rijec je o razumijevanju dvije
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tendencije: (1) globaliziranje ekologke krize i konflikti kulturnih obrazaca druitvenog
prirodnog stanja i (2) svjetsko zaostravanje socijalnih nejednekosti i konflikti u
razumijevanju drustvenog razvoja sa stajalista ideje pravednosti. U kontekstu tih
procesa postoje, dakle, razli¢iti pristupi — od zahtjevnih promjena stanja do razli¢itih
redukcionizama: ekonomskih, politickih, paiznanstvenih. Iz ovdje re¢enog slijedi da
odrZivi razvoj nije neki stati¢ni koncept niti neka teoretska ili politicka refleksija
razyvoja. Naime, odrZivi razvoj ne objagnjava neki razvojni koncept nego konstelaciju
drustvenih i ekologkih promjena.

Vazna pretpostavka za temu o kojoj raspravljamo nije samo poznavanje opéeg
nacelnog odredenja odrzivog razvoja (WCED, 1987) ili njegove konkretizacije, nego
postojanje konkretiziranog i operacionaliziranog koncepta odrzivog razvoja za Hrvat-
sku. Bez toga tesko mozemo konkretno raspravljati o ulozi obrazovanja u odrZivom
razvoju ili odnosu obrazovanja prema odrZivom razvoju, jer ne znamo $to je odrzivi
razvoj za Hrvatsku ili §to svatko misli pod tim terminom. Nazalost, moramo konstati-
rati da ne postoji, ne samo koncept odrzivog razvoja i strategija njegova ostvarivanja,
nego niti neki drugi koncept i njegova strategija (primjerice gospodarskog razvoja)
kao vazan dio Sustainable Croatia. Naravno suma sektorskih strategija i koncepcija
jos nije jedinstvena/zajednicka strategija i osnova politike. Za stanje u Hrvatskoj vige
bi se moglo reci da se radi o nizu parcijalnih dokumenata koji ukazuju vise na
prezivljivi razvoj.

Iz percepcije politicke prakse moglo bi se zakljuciti da se u opéoj formulaciji
europske i atlanske integracije krije odgovor na pitanje §to Hrvatska misli pod
odrzivim razvojem i kuda smjera. To ipak nije dovoljno, jer svako drustvo ima neke
svoje specifi¢nosti naglasaka na razvojne pravce i podrudja, pa tako i Hrvatska.

Onima koji teZe prepoznatljivosti odrZivog razvoja za Hrvatsku ostaje da pozna-
vanjem teoretske literature i svjetskih globalnih kretanja posegnu za samorazumije-
vanjem stanja i osobnom interpretacijom u koju uklju¢uju ekologke sadrzaje. Tu se
postavlja ozbiljno pitanje stihijnosti ekologke edukacije.

3. ZAKLJUCAK

Zaklju¢ak iz ovih nekoliko opservacija moZe se formulirati na sljededi na¢in. U uvje-
tima nepostojanja odredenja 3to je to odrzivi razvoj i kakvo je stanje u obrazovanju
(posebice na sveucilistima) tesko je raspravljati o ulozi obrazovanja u odrZivom
razvoju nanadin doprinosa programatskoj konkretizaciji. Mozda je i ova konferencija
refleksivni doprinos ovoj tematici.

Iz svega se moze zakljuciti da je odgovornost za obrazovanje i obrazovanost
buducih generacija na dana¥njim profesorima — njihovoj samoinicijativnosti i savije-
sti u uvjetima veoma ogranifene autonomije fakulteta. To u sebi skriva mogucu
stihijnost.

Sveucilista i fakulteti trebali bi se $to aktivnije ukljuditi u intencije europskih
sveuciliSta. To pretpostavlja analizu stanja ekologke edukacije i izradu suvremene
koncepcije ekoloskog dodiplomskog i poslijediplomskog obrazovanja.

Buduci da se ne radi o problemima razvoja, to je potreban cjelovit koncept ekologke
edukacije.
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A CONTRIBUTION TO THE DISCUSSION ON EDUCATION AND SUSTAINABLE
DEVELOPMENT: OR, DO WE KNOW ABOUT WHAT WE ARE TALKING ABOUT?

Ivan Cifric
Faculty of Philosophy, Zagreb

Summary

The author starts from the thesis that the discussion on the relation of education and sustainable
development in Croatia presupposes the existence of the analysis of the state of education and concretization
of the conception of sustainable development.

Croatia still does not have a strategy of sustainable development that is organized theoretically, nor it
is concretely formulated in any official document what would be a sustainable development for it.

The same refers to the analysis of the state of education, especially to the presence of environmental
subject-matter, that would give a well-grounded basis for the discourse on education and sustainable
development.

The non-existence of analytic foundations and the insufficient clarity of developmental and educational
perspectives put university teachers into a position of great responsibility and their own initiative.

Key words: Croatia, ecologizing of pedagogy, education, environmental education, peflagogzzmo of
ecology, sustainable development, university
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