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Ivan Cifri¢

Jacques Attali
DICTIONNAIRE DU XXI° SIECLE
Fayard, Paris, 1998, 350 str.

Smjena stolje¢a i, pogotovo, tisucljeca
mnogo je vise od puke kronoloske ¢inje-
nice. Kronoloski i objektivisti¢ki, naime,
ta je ¢injenica posve obi¢na, konvencijom
utvrdena sukcesija temporalnih jedinica,
koja sama po sebi nema nikakav posebni
sadrZaj. Pa ipak, ta je smjena (sukcesija)
puna simbolickih, povijesnih, filozofskih,
vjersko-teolodkih pa c¢ak i metafizickih
znacenja. Kako se priblizavamo pocetku
21. stoljecu i treceg tisucljeca, a to zan¢i
jednoj zaista dojmljivoj temporalnoj ko-
incidenciji, to viSe raste refleksivna zao-
kupljenost, napetost i nagadajuca radoz-
nalost pred pitanjem $to sa sobom nosi ta,
kronoloski tako markantno obiljezena
nadolazeca epoha. Pred tim pitanjem ima-
ginaciji su otvorene sve diskurzivne mo-
gucnosti, od znanstveno-fantasti¢nih
umjetni¢kih tvorbi do futurologkih sce-
narija koji se temelje na znanstvenoj me-

todi predvidanja, od filozofsko-utopis-
tickih konstrukcija koje drze da budu¢-
nost treba shvatiti ozbiljno do relativi-
sti¢kih i cini¢nih dekonstrukcija budud-
nosti. Imajuéi na umu tu otvorenost di-
skurzivnih moguénosti Jacques Attali je
izabrao najmanje o¢ekivani pristup. Onje
napisao Dictionnaire du XXI® siecle
(Rje¢nik XXI. stoljeca). Pristup je
neocekivan i ¢udan zbog toga $to smo
intelektualno naviknuti na metodicko
pravilo da se rje¢nici piSu o onome §to je
iskustveno ve¢ gotovo, $to se dugotrajno
akumuliralo i na koncu uvrl] jezilo kao op-
¢i fond rijedi, termina, pojmova, znanja i
znacenja. Dakle, o onome $to je ¢injenic-
no nepobitno. No Attali drZi da je rjec-
ni¢ki mogucée misliti i o buduénosti, tojest
o0 21. stoljecu, i to tako da se pokusa pred-
vidjeti 8to ¢e od danadnjeg tipi¢nog voka-
bulara ostati narednih stotinjak godina,
kako ¢e se on znacenjski mijenjati i $to ¢e
mu mozda biti pridodano kao specifi¢ni
izraz nadolaze¢ih promjena. Osim toga,
znamo li Attalijeve tematske sklonosti,
njegov pristup i nije toliko iznenadujuci.
Pored niza djela o problemima razvoja
(Tri svijeta, Kanibalski poredak, Obzor-
ja), on je i autor nekoliko knjiga koje se
izri¢ito bave pitanjem vremena i dijagno-
zama buducnosti (Povijest vremena,
Ekonomija Apokalipse, Putovi mudro-
sti).

Da bi pristupio samom rje¢ni¢kom poslu
(izboru odrednica i tumacenju njihova
znacenja) Attali osjeca sasvim logi¢nu i
opravdanu potrebu da u Uvodu obrazloZi
svoje kriterije i iznese glavne teskoce di-
skurzivno-znanstvenog suceljavanja s
buduénodéu. Uvod je vrlo zanimljiv, mo-
Zda ¢aki instruktivniji od samog vokabu-
larnog dijela. Attali konstatira da se danas
mnogi bave predvidanjem, ali da taj po-
sao nije na osobitoj cijeni, da ga se vred-
nuje kao iluzornu aktivnost i lodu zna-
nost. Zavr3ena je era velikih skokova na-
prijed, nema vi$e snova o obilju niti pro-
jekata civilizacije. Buduénost uzmice
pred pobjedom »utjesne sadadnjosti«.
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Najveca barbarstva ovoga stolje¢a uinje-
na su u ime sjajnih predvidanja koja su
obecavala gotovo vje¢nu sreéu. Brojna
predvidanja u daljoj i bliZoj proglosti po-
kazala su se potpuno promagenima. Prim-
jerice, predsjednik IBM-a Thomas Wat-
son tvrdio je 1943. godine da u svijetu
nikada nece biti prodano vie od pet ra-
¢unara. Ken Olsen, utemeljitelj velike in-
formaticke tvrtke Digital Equipment, tvr-
dio je 1977. godine da nitko nikada nece
pozeljeti ra¢unar u kuéi. Ameri¢ki ekono-
mist i nobelovac Robert Solow predvidao
je (1960) da ¢e Sovjetski Savez do kraja
stoljeca neminovno ekonomski pobijediti
Sjedinjene Drzave (3to je kasnije tvrdio i
Allen Dullas, famozni direktor CIA-e).
Rimski je klub 1970. najavio da ¢e do 2010.
godine biti iscrpljene rezerve nafte, a da-
nas se smatra da su te rezerve dovoljne
barem za naredno stoljeée. Godine 1932.
predvidalo se da ¢e u Francuskoj 1975.
godine Zivjeti manje od 39 milijuna sta-
novnika, a ona je tada premasila 53 mili-
juna. Predvidalo se (1970) da ¢e svjetsko
stanovni$tvo 1990. godine dosegnuti
brojku od 9 milijardi, a ta je brojka danas
7,5 milijardi. Sli¢no je i rastom naseljeno-
sti u nekim velikim gradovima. Eksperti
Ujedinjenih Nacija procjenjivali su (1984)
da ¢e u Sao Paolu prije 2000. godine Zivjeti
20 milijuna ljudi, a stvarno je dosegnuta
brojka od 16 milijuna stanovnika.Sve su
to argumenti protiv futurologke »znano-
sti, no ona ipak ne smije prestati govoriti
o buduénosti. Stovige, predvidanje je po-
trebnije nego ikada. Sto se brze krecemo
to nam to nam je potrebnije vise svjetlosti.
Valja ozbiljno uzimati u obzir ne samo
»graficke manipulatore«, nego i sjajna do-
misljanja pisaca znanstvene fantastike,
kao 8to su Jules Verne i Arthur Clarke,
koji subolje od bilo koga drugog predvid-
jeli bit tehnolodkih promjena u 20. stolje-
¢u. Istu paznju zasluZuju i pisci kao $to su
Lovecraft, Asimov, Bradbury, Heinlen i
Vonnegut, koji su »vidjeli daleko i pokat-
kad to¢no«. Tome treba dodati i ¢injenicu
da su danadnja predvidanja valjda ipak
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nedto naucila od proslih gre¥aka i da vise
nema linearne teorije povijesti. Najvazni-
jeje, medutim, to da se futurologki zahva-
ti rade na podlozi savjesne metodologije
koja velike mijene suceljava s malim pro-
mjenama (»jer male promjene mogu dove-
sti u pitanje svaku dugoro¢nu progno-
Zl.l«).

Polazeéi od navedenih zabluda, futuro-
logkih potreba i metodoloskih nedoumi-
ca, Attali ocrtava op¢i smjer dugoro¢nih
mijena. Motri ih iz optimisticke (»idili¢-
ne«) perspektive, a onda iznosi njihovu
realisti¢ku protuteZu u koju valja smjesti-
ti neiluzionisti¢ka promisljanja 21. stolje-
¢a, a toznadiileksi¢ke instrumente koji ¢e
vjerojatno obiljeZiti njegovu globalnu ko-
munikaciju. Opéenito i dugoro¢no gleda-
no, u narednom ce se stolje¢u nastaviti
sve videstoljetne tendecije koje su dovele
do prijelaza carstava u nacije, poljoprivre-
de u industriju, trampe u novac, energije
u informaciju, predmeta u uslugu, kolek-
tivnog u trZi¥no, zastitni¢ke drZave u za-
Stitu od drzave itd. Te su tendencije isto-
dobno dovele do poboljiavanja Zivotnih
prilikai vide razine znanja, do uvecavanja
ljudskih prava i demokracije, ali i do zja-
pecih nejednakosti, zagadenja okolisa,
demografskog rasta, urbanog neredai ru-
ralnog siromastva. No ako nista ne zau-
stavi te duboke tendencije, fizionomija
21. stoljeca mogla bi biti prili¢no idili¢na.
Sredinom tog stoljeca svjetsko ¢e stanov-
nistvo ;remaﬁti brojku od osam milijardi
Jjudi. Zivjet ¢e se ve¢inom u gradovima s
viSe od pet milijuna stanovnika. Da bi ih
se prehranilo poljoprivredna ¢e se proiz-
vodnja morati udvostru¢iti u 3o godina,
dok je za njezinu sadadnju razinu bilo
potrebno 10000 godina. Svijet ¢e ostarjeti,
prvo na Sjeveru a potom na Jugu. Dodi ¢e
do opceg Sirenja demokracije i ljudskih
prava. Zapadne e vrijednosti opstati kao
pokretacke snage svjetskog prosperiteta,
iako ¢e se u Aziji proizvoditi dvije treéine
svjetskog bogatstva. U toj globalnoj kul-
turi sudjelovat ¢e tri milijarde mladih lju-
di (oblagenje, glazba, prehrana, simboli,
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vrijednosti, idoli), sve ¢e se razmjenjivati
na proto¢nom (profitabilnom) trzistu koje
¢e osvojiti »rijetka podrudja gdje jo3 pre-
biva besplatnost ili javna usluga (obrazo-
vanje, zdravlje, drzavljanstvo, ¢ak i zrak).
Klju¢ne ¢erijedi biti Nomadizam, Virtual-
nost, Labirint, MreZa. Oblikovat ¢e se hi-
perklasa koja ¢e stvoriti hipermodernu
kulturu za hiperindustrijsko drusdtvo, a
»vecinska e srednja klasa Zivjeti spektakl
nomadizma drugih«. Tehnologija ¢ei da-
lje mijenjati na¢ine Zivota. Ne trebzg’e sla-
viti: izazvala je brojne katastrofe (Cerno-
bil, Seveso, Bopal), a vjerojatno ¢e ih biti
jo$. Buduce rezultate napretka ne treba
smatrati vaZnijima od proglih: ekran jo$
nije obezvrijedio papir i knjigu. Danasnja
tehnoloska revolucija nije radikalnija od
one koja je Cetrdesetih godina proslog
stoljeca donijela vlak, telegraf, parobrod.

No dogodit ¢e se i velike mijene posve
nove naravi: objekti ¢e postati inteligen-
tni, medusobno ¢e pregovaratii odluciva-
ti. Postat ¢e virtualni. Virtualna ¢e bica
postati nagim pratiteljima. Covjek ¢e na-
redivati strojevima zahvaljujudi ra¢unari-
ma izravno povezanima s njegovim moz-
gom. Genetika ¢e preobraziti medicinu i
kloniranje ¢ovjeka pretvorit ¢e banalnost.
Zivot ée se produziti na 110 godina, bez
osobitih rizika. Nanotehnologije ¢e omo-
guciti proizvodnju materije jednako jefti-
no kao 3to je proizvonja informacija. Ako
bi se sve te tendencije nastavile bez pore-
mecaja tada bi se iduce stoljece odvijalo
gotovo idealno. Tehni¢ki bi napredak
omogucio kontrolu rasta gradova, »briga
o vodi« silno bi povecala proizvodnju ri-
ba, preorijentacija poljoprivrede omogu-
¢ila bi proizvodnju nezagadene hrane,
udteda energije znacajno bi smanjila za-
gadenje zraka, svatko bi imao dovoljno
srestava i siromadtvo bi nestalo kako na
Sjeveru tako i na Jugu. Attali, naravno,
dodaje i niz drugih aspekata vezanih za
tu op¢u optimisticku tendenciju: nezapo-
slenost gubi smisao, trZisni poredak ulazi
u »nematerijalnu« fazu, demokracija vise
nije omedena granicama, pojedinac moZe

istodobno imati vide nacionalnosti i obi-
telji, nacije se medusobno ne gloZe jer su
shvatile da je bogatstvo »drugog« uvjet
vlastitog uspjeha, geopolitika postaje mi-
rotvornom, raste svijest o planetarnom
jedinstvu, Ujedinjene Nacije obznanjuju
i provode postivanje normi itd.

Ali tako idili¢nog razvoja sigurno nece
biti. »Jer politika se vi§e pokorava Shake-
speareu nego Andersonu. Tisuce poreme-
¢aja skrenut ¢e tok te mirne rijeke«. Ako
se radikalno ne promijene odnosi moci i
oblici razdiobe bogatstava tada ni eko-
nomski rast ni tehni¢ki napredak nece
smanjiti siromastvo koje potkopava same
temelje demokracije. Virtualnost mnoge
ljude moze dovesti do granice ludila i
nitko ne moZe jam¢iti da znacajan dio
¢ovjefanstva nece nestati zbog djelovanja
nepoznatog virusa, §to ga sa sobom nose
razni oblici nomadizma, ili zbog utjecaja
klimatske katastrofe ili pak zbog neke
nuklearne nesrece. Tko moZe jamciti da
zagadivanje nece dovesti do uniStenja
poljoprivrede, zaliha pitke vode ili klime.
Ako bi do toga doslo tada bi u narednih
stotinjak godina bilo ugroZeno i samo ¢o-
vjekovo preZivljavanje, a bijeda, usamlje-
nost i nasilje zavladali bi i na Sjeveru i na
Jugu. Proglost bi nam ponovno »zastala u
grlu«: obnovila bi se carstva, kontrola
energije promijenila bi lice svijeta, »reli-
gijsko«bi takoder reklo svoju rije¢, demo-
kracije bi se pokazale nesposobnima za
dono3enje teskih odluka, nacije bi se ras-
pale u neprijateljska plemena, etnicki bi
sukobi pothranjivali krajnje oblike totali-
tarizma, opskurnog sektastva, sukoba ci-
vilizacija itd. »Zapad bi se sam na%ao pro-
tiv svih ostalih«. PreZivjeli u XXL stolje¢u
nostalgi¢no bi se sjecali dana3njeg New
Yorka ili Pariza kao $to se danas katkada
prisje¢amo Berlina ili Beca s pocetka XX
stoljeca.

Sto preostaje izmedu tih dvaju likova bu-
duénosti: idili¢nog i surovo realisttkog?
Ostaje nam, kaze Attali, da se drZimo zna-
nosti i tehnologije u sluzbi pravde. Nji-
hov golemi potencijal treba iskoristiti da
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se posvuda potiskuje siromastvo, razbija-
ju hijerarhijski sustavi i promi$lja demo-
kracija. Ostaje nam da ohrabrujemo raz-
novrsnost, dijelimo bogatstva, podupi-
remo zdravstvo i obrazovanje, ukidamo
troSkove naoruZanja, obnavljamo Sume,
razvijamo (iste energije, da se otvaramo
prema drugim kulturama i u¢imo misliti
globalno. Ostaje nam, na poslijetku, da
izaberemo neku utopiju. Devetnaesto je
stoljece imalo utopiju Slobode, 20. stolje-
¢e jest stoljece Jednakosti, a 21. stoljece
moglo bi pocivati na utopiji Bratstva. Na-
ravno, tu je utopiju uvijek lako moguce
izobli¢iti trzistem ili diktaturom, ali »mo-
Zda ¢e se ona napokon pokazati dostoj-
nom nas i sebe samex.

To je, ukratko, Attalijev intelektualni vi-
dokrug i sinteti¢ki sklop kriterija iz kojih
onizvodi svoju vokabularnu sliku 21. sto-
ljeca (»enciklopediju buduénosti«). Rjeé-
nik sadrZi 458 rijedi, razlicite gustoce pre-
ma pojedinim slovima abecede i vrlo ra-
zlitita znaenjskog opsega. Najvise ih je
pod slovima C (46) i P (45) a najmanje pod
slovoima Y (2) i Z (1). Pripadaju razli¢itim
kategorijama diskursa. Tu su, prije svega,
»vjecne rijedi« koje izraZavaju »vjedne sa-
drZzaje«: seksualnost, znanost, rat, rad,
ljubav, glazba itd. Zatim rije¢i koje su
znadajne za Islam ili za kineski, indijski i
africki svijet (primjerice, odricanje, nena-
silje). UvrSteni su i neki rijetki izrazi koji
¢e, drzi Attali, uéi u tekuéu upotrebu: no-
mad, telepatija, biogenetika. Nisu zabo-
ravljeni ni izrazi §to potjecu iz predgrada
gdje se »djelomicno stvaraju jezici sutra3-
njice« (primjerice spadalo, objesenjak).
Tu su napokon vlastiti Attalijevi neolo-
gizmi koji izraZavaju jo$ nejasne, ali »ve¢
sutra bitne ¢injenice, a nastali su bilo kao
hibridi poznatih izraza (clonimage, od iz-
raza clone i image; orditeve, od izraza ordi-
nateur, telephone i television) ili kao varija-
cije engleskog obrasca koji je »vrlo smion
u stvaranju rijedi« (edivertissement —
obrazovanje kroz igru, adolecran — mla-
dez prikovana za ekrane). No kad se do-
bro pogleda tih 458 Attalijevih odrednica
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namece se zaklju¢ak da u njegovoj »enci-
klopediji buduénosti« ipak prevladavaju
dana$nji konvencionalni izrazi (drzave,
kontinenti, znanstveni, politi¢ki, eko-
nomski i kulturni pojmovi i sli¢no), $to
zna¢i da u globalnoj komunikaciji 21. sto-
ljeca nece biti mnogo novih rijeci, nego ¢e
tradicionalne rije¢i poprimati novo zna-
¢enje. Evolucija znacenja jest bitna karak-
teristika 21. stoljeca.

To se najbolje otituje na pretpostavlje-
nom statusu nekih drZava u iduéem sto-
ljecu. U Rje¢nik su uvritene ove drZave:
Brazil, Njemacka, Kanada, Kina, Sjedinje-
ne DrZave, Francuska, Velika Britanija,
Italija, Japan, Indija, Kazahstan, Mexico,
Rusija, Singapur i Turska. Najvige prosto-
ra autor poklanja Sjedinjenim DrZavama,
Njemackoj, Kini, Francuskoj, Indiji i Japa-
nu. U narednom ¢e stoljecu, predvida At-
tali, do¢i do relativnog opadanja Sjedin-
jenih Drzava, iako ¢e one jos dugo ostati
prvom svjetskom silom. Opadanje je po-
¢elo sedamdesetih godina. Americki je
udio u svjetskoj proizvodnji pao od 40%
(1945) na 25% (1995). Udio u svjetskom
stanovnidtvu pao je barem za 5%. Godine
2010. Europska ¢e Unija nadmasiti ame-
ricki nacionalni bruto proizvod, a oko
2030. godine nadmasit ¢e ga i Kina. Ame-
ricka kulturna i medijska mo¢, koja je da-
nas »razornas, takoder ¢e opasti zbog ras-
tu¢ih zahtjeva nacionalnih kultura i
sniZavanja cjene komunikacijskih tehno-
logija. Udio dolara u svjetskim transakci-
jama i rezervama smanjit ¢e se za jednu
trecinu kad Amerikanci budu morali vra-
titi unutradnje i vanjske dugove. Do¢i ée
do regionalnih sukoba izmedu hispano-
fonskog i azijskog Jugozapada, s jedne, i
europskog Sjeveroistoka, s druge strane.
Nije ¢ak isklju¢ena ni secesija Kalifornije
i juznih drZava. Pa ipak, Sjedinjene ¢e
drZave vjerojatno ostati »najmladom, naj-
kreativnijom i najpokretljivijom zemljom
razvijenog svijeta, najbolje pripremlje-
nom za otkrica i novine, za suceljavanje s
teskocama«. To ¢e, dakako, ovisiti o spo-
sobnosti i Zelji Amerikanaca da sputavju
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ambicije drugih sila, a oni ¢e se sigurno
truditi da odrZe svoju hegemoniju nad
medunarodnim drustvenim poretkom, si-
gurno ¢e posvuda promicati ljudska pra-
va, demokraciju i trZi$te. Uz to je takoder
izvjesno da ¢e SAD dugo ostati najvecom
vojnom silom i da ¢e jedino ta drZava biti
sposobna »uspostaviti red posvuda gdje
to zahtijevaju njezini interesi«. Njemad-
ku Attali definira kaojednu od europskih
drzava koja, zbog naravi europskog za-
jedniStva, u buduénosti »nece imati ni
identiteta ni kolektivnog projekta ni po-
liticke realnosti«. Na stanovit ¢e se na¢in
vratiti situacija prije njemackog ujedin-
jenja u 19. stoljecu. To je, kaze Attali, ipak
samo vjerojatna ali ne izvjesna evolucija,
jer njemacko bi drudtvo moglo odbaciti
takvorastakanje svogaidentiteta. Ono Ce,
u prvim desetlje¢ima oblikovanja europ-
skog zajednistva, biti su¢eljeno (kaoidru-
gi) s problemom nezaposlenosti, §to bi
moglo dovesti u pitanje njezino sudjelo-
vanje u »europskoj konstrukciji«. Nje-
macdka je, osim toga, suceljena i s demo-
grafskim problemom. Ako se izuzmu
stranci i uzme u obzir 200000 naturalizira-
nih germanofona godi¥nje, Njemacka ée
ostarjeti viSe nego i jedna zemlja europ-
skog kontinenta. Natalitet je svega 10
promila (svjetski je prosjek 26 promila).
Pretpostavlja se da bi Njemacka 2025. go-
dine, zbog nepovoljnih demografskih
trendova, mogla imati 73 milijuna stanov-
nika. Zbog tog starenja Njemacka nije oz-
biljno prisutna u nekim klju¢nim sektori-
ma buduénosti: informatika, genetika,
noviizvori energije. Ostaju joj dva scena-
rija: ili ¢e i dalje stariti unutar Europske
Unije, prihvacajudi da njezino slabljenje
financiraju najdinami¢niji partneri ili ée
pak potraZiti stanovnirvo za svoje terito-
rije a ne, kao prije pola stoljeca, »traZiti
teritorije za svoje stanovnigtvo«.

Kini Attali predvida zavidnu buduénost.
Krajem 21. stoljeca, (»ako se ne urufi«),
ona ¢e postati prvom ekonomskom silom
svijeta. Kineski nacionalni bruto proiz-
vod danas iznosi 40% americ¢kog, ali ako

kineski godinji rast ostane 10% a ameri¢i
rast ne premasi 2,5% Kina bi se 2015. go-
dine mogla pridruZziti Americi. Ako pro-
sje¢ni kineski rast bude 7% tada ¢e ona
Sjedinjene Drzave sti¢i trideset godina
kasnije. No Kina ima goleme probleme:
smrtnost majki vrlo je visoka, jedna tre-
¢ina seoskog stanovni$tva nema pitke vo-
de. [ako je prvi proizvodac Zitarica, onaje
na drugom mjestu po uvozu. 47% javnih
poduzeca trpi deficit. Gradovi su prena-
puceni, putna mreZa nerazvijena. Od
1980. do 1998. broj urbanog stanovnistva
popeo se od 30% na 40%. Zagadenost je
okolisa tolika da prakti¢ki poni3tava
prednosti rasta. Budu¢nost Kine uvelike
¢e odredivati i demografski faktor: uz go-
di3nji rast od 15 do 20 milijuna kinesko ¢e
stanovnistvo 2025. godine dosegnuti 1,54
milijardi, a 2050. moglo bi premasiti 1,7
milijardi. Povecat ¢e se poljoprivredna
traznja: da bi se prehranilo stanovnistvo,
proizvodnja Zitarica morala bi se 2025. go-
dine udvostruditi. Da bi izbjegla taj
»mrac¢ni scenarij« Kina ¢e morati usposta-
viti institucionalne infrastrukture trzisne
ekonomijei demokracije, stabilizirati eko-
nomiju, raspodijeliti bogatstva u korist
nepriobalnih podrudja, organizirati urav-
noteZeni razvoj regija, naci druge oblike
energije nego to je ugljen, povecati pro-
izvodnju Zitarica i riZe, liberalizirati po-
ljoprivredne cijene itd. Kina nece implo-
dirati poput SSSR-a, ali bi se mogla ra-
stvoriti u etiri goleme regije: Sangaj i
Tajvan, Sjever, Jug i muslimanske pokra-
jina. Sto se ti¢e Rusije, Attali kaze da bu-
ducnost te goleme zemlje ovisi 0 njezinoj
sposobnosti da rekonstruira drzavu. Ako
u narednim desetlje¢ima uspije organizi-
rati sustav pravne drZave, prikupljati po-
reze, poStivati pravdu ona ¢e postati
»Cvrstom i snaznom zemljom«. Ako se,
medutim, i dalje nastavi ja¢anje klepto-
kracije, ako oni koji moraju placati poreze
ne budu postivali tu obvezu tada ce se
raspasti i posljednji ostaci federalne dr-
Zave,javne e sesluzbe degradirati, Zivot-
na ce se ocekivanja jo§ viSe srozati i sta-
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novnistvo bi 2025. godine moglo pasti is-
pod 130 milijuna. Propadanje Rusije mo-
glo bi pocetkom 21. stoljeca biti glavnim
¢imbenikom rata i stoga Zapad, u svome
interesu, mora udiniti sve kako bi se to
izbjeglo.

Zanimljiva su Attalijeva predvidanja za
Italiju. Ime te zemlje on koristi u mnoZini:
Italije. DrZi naime da ¢e to biti dvije neza-
visne regije Europe. Dijelit ¢e ih granica
Sjever/Jug. Razvijenija, kreativnija i orga-
nizirana sjeverna regija raspolagat ce
svim nuznim adutima za razvoj civilizaci-
je sutradnjice i »promicanje estetike Brat-
stva«. JuZzna pak regija, gdje dominira ma-
fija, ostat ¢e i bez drZave i bez javnih
sluzbi te ¢e zaglibiti u »neznanje, siro-
mastvo i kriminal«. Kazahstan je — da i
njegajo$ spomenemo — zanimljiv jerje to
»jedna od najpoZeljnijih zemalja iduceg
stolje¢a«. Tu su najvece strategijske zalihe
plina i nafte za Europu i Kinu. Sa Istoka
mu prijeti invazija Kine, sa Sjevera inva-
zija Rusije, a s Juga invazija fundamenta-
lizma. Stoga bi se mogao raspasti u tri
dijela: jedan bi pripao Rusiji, drugi bi
osvojila Kina a tre¢i bi sa¢uvao »neovi-
snost« pod paskom stranih naftnih kom-
panije.

Pogledajmo sada, bez rje¢nic¢kog abeced-
nog reda, kakvo ¢e znacenje u 21. stolje¢u
imatijo3 neki znacajni pojmovi. Ljubav ce
biti »prva tema razgovora, posljednji
predmet potrodnje. Prva ¢ovjekova ludo-
st i krajnje uporiste humaniteta«. Umjet-
nost ¢e ostati »individualnom i nepredvi-
divom subverzijom, usamljeni¢kom za-
gledanos$¢u u svijet«. Umjetnik ¢e biti no-
mad, kretat ¢e se nepoznatim smjerovima,
koristiti nove tehnologije koje ¢e uvijek
imatijedan cilj: oduseviti, uzdi¢i, prikaza-
ti, pripomodi dase svijet osludne, dodirne,
osjeti, okusi drugacije nego prije. Klasi¢ni
oblici izraza (slikarstvo, glazba, knjizev-
nost, kazaliste, film) doZivjet ¢e nevjero-
jatne mjesavine tehnologija i kultura. Po-
red njih pojavit ¢e se i razviti osma umjet-
nost, umjetnost virtualnosti, koja ¢e obli-
kovati posve novu osjetilnost: bit ¢e mo-
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guce ne samo smisljati nove poglede na
svijet nego i stvarati svjetove u kojima ce
promatra¢ postati »putnikom unutar um-
jetnikova svijeta«. Pojavit e se nova este-
tika koja se svodi na postulat: uciniti vla-
stiti Zivot umjetnickim djelom. Automo-
bil ¢e, barem u prvoj polovici stoljeca,
ostati glavnim sredstvom individualnog
prijevoza. DozZivjet e korijenite preinake,
a ako se to ne dogodi mogao bi biti za-
branjen u gradovima. Barbarstvo Ce rasti
tamo gdje ¢e uzmicati civilizacija, gdje ce
se raspadati drZave i slabiti demokratske
institucije. Ukoliko trZiste bude bez de-
mokracije, demokracija bez trZista, slobo-
da bez bratstva barbarstvo nece nailaziti
ni na kakav otpor. Biotehnologija (»upo-
treba Zivotvornih tehnologija i geneti¢-
kih spoznaja u cilju preoblikovanja svoj-
stavaili ponasanja Zivog organizmac) do-
Zivjet ¢e sve $iru primjenu u biopoljopri-
vredi, medicini i farmako-genomici. Ge-
netika, znanost o prenosivim nasljednim
razlikama, postat ¢e temeljnom znanoscu
stoljeca. Kloniranje »nista nece zaustavi-
ti«. Sto se ti¢e kloniranja €ovjeka proces
jo nije dosegnuo razinu kao u slucaju
Zivotinja. Tehni¢ki su prostupci jos dale-
ko od primjene, ali oni sigurno nece izo-
stati. Kad se pojave ljudski klonovi na
njih ¢e se dugo vrlo lo3e gledati, kao ne-
ko¢ na kopilad. U pocetku ¢e biti robovi
(cyborgs), a kasnije ¢e dobiti status auto-
nomnih i priznatih bi¢a, jednakopravnih
ljudskim bi¢ima. Nanotehnologija je
»spoj fizike i informatike koji ¢e, kako
izgleda, omoguciti objedinjavanje pojedi-
na¢nih atoma kako bi se ponovno stvorile
molekule, to jest odredeni predmet«. Op-
timisti predvidaju da ¢e se prvi proizvodi
na temelju nanotehnologije (umjetni na-
nomotori, nanoracunari) pojaviti oko
2020. godine. Nanotehnologija je kloni-
ranje nepokretnog, koje ¢e se na koncu
podudariti s kloniranjem ¢ovjeka.

Selo ¢e u 21. stolje¢u postati »luksuznim
pribjeZistem nomadske hiperklase«. Vra-
¢at ¢e mu se sve veci broj gradskog sta-
novnidtva. Sela ¢e biti oZivljena, dobit ce
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nove usluge, novu organizaciju rada, no-
vu arhitekturu. Kapital ¢e ostati jednom
od »velikih invarijanti« iduceg stoljeca,
iako ¢e se pojaviti drugi izvori moéi. Oni
koji danas imaju kapital koriste ga za kon-
trolu informacija. Oni koji ¢e sutra kon-
trolirati informacije koristit ¢e ih za kon-
trolu kapitala. Kapitalizam ¢e, zbog ne-
postojanja konkurentskog ekonomskog i
drudtvenog sustava, »i dalje mo¢i ignori-
rati svoje unutradnje nedostatnosti«. Sve
isprepleteniji trZiStem, on se vi§e ne¢e mo-
rati pozivati na eticke vrijednosti, nego ¢e
samo $to bolje zadovoljavati neposredne
individualne preferencije trZidnih aktera
i osiguravati rentabilnost kapitala. Pro-
8irit Ce se, »otvoreno i legalno«, na cijelu
planetu i na sektore koji su danas uglav-
nom javni ili besplatni: zdravstvo, obra-
zovanje, pravda, drZavljanstvo, seksual-
nost. Sve ¢e vi$e dolaziti u protuslovlje sa
zahtjevima demokracije i informacije. So-
cijalizma nema u Rje¢niku, ali pojam ko-
munizma ostaje. To je »Zilava podzemna
ideologija«. U njegovo su ime poéinjeni
najveci masovni zlo¢ini u ljudskoj povije-
sti. On ¢e ponovnoizbiti na povriniu ako
»uzas nejednakosti postane nepodnos-
ljiv, a tada bi mogao zadobiti oblik »tra-
ganja za Bratstvom«. U Rje¢niku nema
pojmova faSizmai totalitarizma, §to bi tre-
balo znatiti da u 21. stolje¢u nece imati
nikakvu ulogu. Nezaposlenost, koja da-
nas iznosi blizu jedne milijarde, mogla bi
2020. godine dosegnuti dvije milijarde.
Rjedenje nije u pukom progirenju danas-
njih mehanizama: trZi¥noj ekonomiji nije
potrebno da svi ljudi rade, a potrebno joj
je da svi imaju neki prihod. U zemljama
Sjevera promijenit ¢e se pojam djelatnosti
kako bi se otvorila zaposlenja drugadija
od onih 8to ih priskrbljuje rad. Na Jugu,
gdje e se ta preobrazba djelatnosti dogo-
diti kasnije, nezaposlenost ¢e ostati veli-
kom prijetnjom.

Civilizacija ¢e ostati »glavnom riznicom
opstojnosti ¢ovjecanstva«. Civilizacije,
kao »specifi¢ni sklopovi vrijednosti koji
osiguravaju kulturni identitet nekog

drudtva na temelju jezika, religije, na¢ina
Zivota, povijesti, institucija postepeno ce
se rasprsiti u golemi »sloZaj vrijednosti«.
Oduprijet ¢e se nestanku ukoliko budu
znale prihvacati vrijednosti drugih, uko-
liko se pokretljivije suprotstave »ocaju
propadanja«. Rast (bogatstava, stanov-
niStva, gradova) jod ¢e neko vrijeme, ba-
rem jo§ pedesetak godina, biti mjerom po-
vijesnog smisla i dokazom dinamike svi-
jeta. A potom ¢e ljudi »morati nauciti Ziv-
jeti s ograni¢enjima i misliti o vrijednosti-
ma bez rasta«. Razvoj je »pokazatelj bo-
gatstava sve neovisniji o pokazatelju eko-
nomskog rasta«. On objedinjuje »tisucu i
jednu dimenziju«: kvaliteta Zivota, Zivot-
na ocekivanja, dru$tvena pravda, fiskalna
jednakost, pismenost, zastita okoliga itd.
Da bi se razvoj mjerio, pojavit ¢e se nova,
»multidimenzionalna i multisektorska
mjerila«. Kultura je »prvo popriste stva-
ranja bogatstava, posljednja brana op¢oj
ekvivalentnosti roba«. Nakon kratkog lu-
tanja, viSe se nece teZiti poopcenju ame-
ricke kulture, veé »supostojanju razli¢itih
kultura, meduproZimanju i sjedinjavanju
mozaickih kultura svijeta«. Cyberespace je
stara rije¢ za »oznac¢avanje hipersvijetac,
a cyberbia je »utopija hipersvijeta kojom
vladaju nadzornici mreZa«. Ekologija je
»teorijski temelj ¢ovjekovih duZnosti
spram okoli8a, prema kojemu je svaki ¢ov-
jek parazit prirode«. Ekologija ¢e se sve
vide pretvarati u ideologiju i religiju.
Obrazovanje ¢e, zavladaju li njime zako-
ni trZidta, postati jednom od industrija
spektakla, koja je podredena nalozima
profita. Izgubit ¢e svojstvo glavnog po-
prista nakojem se oblikujeidentitet svake
nacije. Da bi obuzdali troskove obrazov-
ne djelatnosti neke ¢e zemlje, drasti¢nom
selekcijom u¢enika na raznim razinamaili
smanjenjem nastavni¢kih primanja, redu-
cirati koli¢inu ponudenog obrazovanja.
Obrazovanje e se razvijati u smjeru dvo-
stupnog sustava: primarnog obrazovanja
koje daje minimalno znanje u ime drzave
i visokog privatnog obrazovanja. Tamo
gdje prevlada trZifte obrazovanje vise
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nece biti usluga nego ¢e se industrijali-
zirati kako bi povecalo produktivnost i
stvorilo vige vrijednosti. No obrazovanje
stefeno u $koli produZit ¢e se sredstvima
teleobrazovanja: televizijom i Interne-
tom. Ta ¢e se sredstva koristiti za opis-
menjavanje masa, osobito u KIni i Indiji.
Samoobrazovanje ¢e biti permanentno i
svatko ¢e uditi sam koristeci se igrama
Net-ai CD-Roma. Osnovna ¢e 8kola osta-
ti mjestom socijalizacije i bit ¢e vaznije da
se u njoj smanji broj ucenika u razredu
nego da se uvedu najnoviji modeli ra-
Cunara.

Drzava ¢e u mnogim najrazvijenijim, hi-
permodernim zemljama, no$ena tehno-
logkom revolucijom i globalizacijom tr-
Zi3ta, postati gotovo »imaterijalna, virtal-
na«. Tamo gdje je stupanj razvijenosti nizi
ona ¢e se strukturirati i postati snaZnijo-
om. U najnovijim i najsiromadnijim zem-
ljama njezina ¢e konsolidacija biti moguca
samo u sjeni »zastitni¢ke imperije«. Trzi-
Ste ¢e drzavu lisiti mnogih simbola suve-
reniteta: »Sutra monete, preksutra drzav-
ljanstva«. DrZava ¢eizgubiti sredstva odr-
Zavanja kolektivne pripadnosti, organizi-
ranja drustvene integracije. Pobjeda pra-
va nad zakonom omogucit ¢e »neogra-
ni¢enu autonomiju pojedinca«. Ali hiper-
moderna ¢e drZava imati na raspolaganju
novasredstva za pro$irenje svoje vladavi-
ne. Dio nacionalnog bruto proizvoda koji
ide preko drZave i dalje ¢e rasti. On je od
1870. do danas porastao od 10% na 50%.
Drzava ¢e, zahvaljujudi napretku tehno-
logije, biti u stanju sistematizirati sve in-
formacije o nacionalnim, zdravstvenim,
obrazovnim, profesionalnim karakteristi-
kama svojih gradana, §to znaci da ¢e moc¢i
»poznavatiinadzirati sve one koji Zive na
njezinom teritoriju«. Globalizacija ¢e do-
vesti do toga da ¢e svi glavni problemi
postati medunarodni i medupovezani.
Svim ¢e se problemima morati pristupati
na planetarnoj razini. Rat prividno nema
velike izglede (zbog mondijalizacije de-
mokracije i trZidta koje uspostavlja mir
medu velikim silama), no u zbilji (zbog
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povecanja broja drZava, odsustva nadna-
cionalnog poretka i opéeg nepostivanja
prava) ratu se ukazuje »sasvim lijepa bu-
duénost«. Buduci e se ratovi dijeliti u tri
velike kategorije: ratovi medu civilizacija-
ma, ratovi medu takmacima unutar iste
civilizacije i ratovi za kontrolu rijetkih
resursa. Informacija, »po narvi besplatno
dobro koje se moZe dati a da se neizgubi,
zadobit ¢e trzidnu vrijednnost i bit ¢e pr-
vim pokretacem ekonomije. Postat ¢e si-
rovinom industrija komunikacije, zabave,
informatike, genetike, to jest svih kljuc-
nih sektora ekonomije. Individualizam,
temelj zapadne trZi3ne i demokratske ci-
vilizacije, oduzet ¢e mo¢ gradanima i pre-
nijeti je u ruke potroSaca koji polazu pra-
vo na egoisti¢ko zadovoljenje svojih ne-
posrednih Zelja (»diktaturu inata ili de-
mokraciju neodgovornosti«). Jedina mu
protuteZa moZe biti »utopija Bratstva«.
Intelektualac, »slobodni promatra¢ ludo-
sti svijeta, usredoto¢en na razumijevanje
vi$e nego na uvjeravanje, na zavodenje
vi$e nego nego na dominaciju«, ponovo
¢e se pojaviti u starom obliku »organskog
intelektualca« koji svoju retoriku stavlja
u sluzbu institucija, drzava, poduzeca,
sekti itd.

Nejednakosti ¢e se produbljivati sve dok
u, jednom trenutku, ne postanu politicki
nepodnogljive, a sloboda, »koja je ponaj-
prije pravo da se zatomi glad, u¢i, odlazi i
dolazi, mijenja stajaliste, izabiru putovi i
njegove etape, a potom pravo da se od-
vojimo od svijeta, da napustimo pecinu,
pravo na samocu, na poslijetkuje i pravo
na »istodobnost protuslovnih opredje-
ljenja«. Broj ¢e se nacija povecavati, iako
¢e sam pojam nacije gubiti smisao. Godine
1850. bile su priznate samo 44 nacije, 1938.
priznatoih je 60, 1963 broj se penje na 108,
1983. na 144, a 1998. na 193. U buducénosti
¢e se podjela nacija povecati, ponajvise
zbog utjecaja manjina koje odbacuju dik-
tat veéina. U 21. stolje¢u bogati ¢e se ota-
rasiti siroma8nih tako 3to ¢e im uskratiti
solidarnost ili ¢e pak biti solidarni samo s
vrlo usko definiranim etni¢kim grupama.
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Priroda ce se i dalje poimati kao »prastari
i nezamjenjivi ¢ovjekov neprijatelj«. Iz-
medu nje i ¢ovjeka doci ¢e do »suradnje
na nekim frontovima, ali ¢e se bitka nasta-
viti na drugima«. Moralna e sfera, na
Zapadu, doZivjeti prividni zaokret prema
moralu obitelji, kreposti i odanosti. Ali to
jeiluzija: zbiljski ¢e biti uspostavljen novi
moral utemeljen prije svega na iskrenosti.
On ¢e omoguciti viSestruka pripadnistva,
neiskljucive odnose. Filozofija, »jedan od
najtraZenijih i najpotrebnijih oblika zna-
nja«, doZivjet Ce izraziti povratak na sve-
udilista, brojna javna popriSta i »mreze
suzivota«. Zadaca Ce se filozofije sastojati
u tome da naznacuje granice izmedu ¢ov-
jeka i artefakta, izmedu onoga »3to apso-
lutno mora biti ireverzibilno i onoga 8to
to nikako ne smije biti«. Politika viSe nece
imati zadac¢u da organizira odnos ¢ovjeka
prema vje¢nosti (»nostalgija fundamenta-
lista«), niti da osigurava obranu teritorija
(»jer ¢e drZave biti u sustavu saveza, a
trziste ¢e ukinuti granice«). No ostat ce
vide uloga koje ¢e jedino ona mo¢i ispu-
njavati: organizacija zajednickog Zivota,
razdioba dohodaka, utvrdivanje eko-
nomskih i drustvenih pravila, pregova-
ranje o savezima, usmjeravanje odnosa
snaga itd. Revolucije bi se mogle doga-
dati ako drustvene snage ponovno posta-
nu spsobne da pobunama dadu kolektiv-
ni i teorijski izraz. Zbacit ¢e klanske re-
Zime u Azijii Africii uvesti demokraciju i
trZi¥nu ekonomiju. Prvi ¢e biti na udaru
Indonezija, Tajland, Malezija, Nigerija.
No revolucija bi mogla ugroziti i neke
demokracije »jer nepovratnost demokra-
cije nitko ne moZe zajam¢iti«.

Znanost ¢e u 21. stoljeu imati mnogo
posla jer jo3 treba »popisati 97% Zivih
vrsta, 80000 proteina $to ih proizvodi tije-
lo, milijarde galaksija. Jo$ niSta ne znamo
u priodi svemira, porijeklu Zivota, fun-
kcioniranju klima, razvoju embrija i moz-
ga. Televizija je »najfamilijarniji predmet
na svijetu«. Godine 2010. bit ¢e stalno
upaljeno viSe od dvije milijarde televizo-
ra. Ali to ne¢e dovesti do vece kohezije i

uniformnosti, nego do vece diferencijaci-
je. Tolerancija, uvjet opstanka ljudske vr-
ste, odrzanja demokracije i trZidta, postat
¢e prirodnom kad se prihvati »simul-
tanost projekata, obitelji, pripadni$tavac.
Prestat ¢e biti pravo a postat ¢e duznost.
Sveuciliste ¢e procvjetati ako uspije pos-
tati dovoljno autonomno. Ono ¢e i dalje
pruZati visoko obrazovanje, kontrolirati
srednje obrazovanje koje mu pribavlja
»selekcioniranu klijantelu, ali ¢e isto-
dobno proizvoditi i prodavati svakovrsne
usluge: permanentno obrazovanje, ino-
vaciju, stvaranje poduzeca visoke tehno-
logije, izdavanje novina, usmjeravanje
patenata itd. Nasilje, koje je u 20. stoljecu
dozivjelo vrhunac u politickoj sferi, mo-
glo u 21. stolje¢u dosegnuti vrhunac u
ekonomskoj sferi zbog gladi i epidemije
vie stotina milijuna osoba. Dok je poli-
ti¢ko nasilje blisko shakespeareovskom
poimanju stvari, ekonomsko je nasilje os-
vije$teno u Marxovom poimanju povije-
sti. Zivot e se, zahvaljujudi napretku me-
dicine, godi¥nje produZavati od jednog
do tri mjeseca. U najrazvijenijim zemlja-
ma prosjecni Ce Zivotni vijek dosegnuti
110 godina za muskarce i 120 godina za
Zene.

Pored ove, tek ilustrativne panorame At-
talijevih pogleda na 21. stoljece, valja pri-
mijetiti da su odrednice njegove »enciklo-
pedije buducnosti« uglavnom poticajne
za prognosti¢ko razmisljanje u aktual-
nom kontekstu, ali da su vrlo neujedna-
¢eno razradene i da su neki mozda bitniji
pojmovi ostali samo kao apstrakini na-
bacaji, dok su opet neki vrlo poznatiizrazi
krajnje Siroko zahvaceni. No pisac djela
takve vrste ima na to pravo, kao $to ima
pravo i na ispustanje nekih pojmova koje
bi Citatelj volio vidjeti u perspektivi 21.
stoljeca.

Rade Kalanj
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