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Baveci se moralno zasi¢enim
sukobima koji se katkad
metafori¢ki nazivaju kulturnim
ratovima, drustvena znanost
neminovno ulazi u politicku
utakmicu u kojoj je njezina sudbina

gradanska pristranost

“olitike morainostl —
NOltICka slika kultumin
NatsSKo

Sto su politike moralnosti? Semantika prirodno upuc¢uje na
dva znacenja koja u bitnom definiraju tu politolosku novoko-
vanicu.' Prvo, javne politike nastoje regulirati moralna pitanja.
Shvacéene kao izlazni ¢imbenik politickog sustava, javne poli-
tike bave se pitanjima u sferi moralnih shvacanja i oprec¢nih
svjetonazora pripadnika neke politicke zajednice. Kroz imple-
mentaciju politika moralnosti ureduje se ponasanje koje su
mimo politicke intervencije cesto obicavali regulirati eticki
kodovi i tradicija. Drugo, na razini ulaznih ¢imbenika, uvjerenja
o dobru i zlu nastoje oblikovati javne politike koje obvezuju
cijelu zajednicu. Nasuprot uvrijezenom shvacanju politike kao
mjesta uskladivanja ekonomskih i socijalnih interesa, politika
se moralizira i ponovno povezuje teorijski uredno razdvojene
sfere drustvenog Zivota. Prema minimalistickoj definiciji, o poli-
tikama moralnosti na razini inputa tako mozemo govoriti ako
njihovo podru¢je "barem jedna (vazna) zagovaracka skupina
uokviruje kao moralno pitanje" (Heichel i dr., 2013:319).

Tradicionalno prisutne u americkome politickom Zivotu i
tematizirane u americkoj politickoj znanosti, politike moralnosti
postaju sve vaznije u europskim okvirima stvaranja javnih poli-
tika, ocekivano se pojavljuju¢i kao vazan predmet istrazivanja
europske politicke znanosti. One postaju sve vaznija politicka
tema i u Hrvatskoj koja je postala ¢lanicom politicke integracije
koja se odavno ne bavi samo zajednickim uredivanjem eko-
nomskih odnosa. Stoga politike moralnosti zavrjeduju ozbiljnu
paznju drustvenih znanosti u Hrvatskoj, ali i pun interdiscipli-
narni angazman koji mobilizira prirodne znanosti, biotehno-
logiju i humanisticke discipline u tematiziranju jednoga iza-
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zovnog i politicki vaznog podrucja. Ovaj tematski blok nastoji
ih uspostaviti kao akademsku temu i temu kompetentnih
politickih analiza. Polaze¢i od naznacenih postavki, primarna
je svrha ovog teksta skicirati opcenite politoloske okvire za
studij politika moralnosti u Hrvatskoj. Iz toga proizlaze tri cilja s
kojima korespondira struktura teksta. Prvi je dati kratak pregled
podrug¢ja politika moralnosti kao podru¢ja istrazivanja politicke
znanosti. Prvi se dio teksta stoga bavi problematikom specific-
nih obiljeZja politickih struktura i procesa u podru¢ju politika
moralnosti. Drugi je cilj sugerirati moguci odgovor na pitanje
$to na temeljnoj razini povezuje tako raznorodne politike da
ih se moze zahvatiti zajedni¢ckom tipoloskom oznacnicom, pa
drugi dio teksta ispituje oc¢ekivanu sumnju o tome postoje li

Politike moralnosti imaju cini¢no
nali¢je ekonomskih odnosa i borbe
za mo¢

legitimni akademski i politi¢ki razlozi da se divergentna pod-
ru¢ja i probleme javnih politika zahvaca istim imenom. Posljed-
nji je cilj, uz nekoliko kontekstualnih crtica, skicirati politicke
konture arene politika moralnosti u Hrvatskoj. Bez pretenzija
na predvidanje budu¢nosti, taj dio teksta pokazuje na $to bi u
razvoju podrucja politika moralnosti u vremenu 3$to dolazi tre-
bali obratiti akademsku i politicku paznju.

Na kraju uvoda valja napomenuti nesto o ulogu ulaska u
ovo podrugje za politicku znanost. Bavedi se moralno zasi¢enim
sukobima koji se katkad metaforicki nazivaju kulturnim rato-
vima (povijesni i komparativni kontekst ove sintagme dajem
u zavr$nom dijelu teksta), drustvena znanost neminovno ulazi
u politicku utakmicu u kojoj je njezina sudbina gradanska pri-
stranost. Njezin ¢e diskurs imati politicke konotacije. Ona ce
biti isc¢itana kao simptom drustvene krize ili kao ishod zdravog
pluralizma koji joj, uostalom, priskrbljuje predmet istrazivanja i
pravo da o njemu govori. Jedno je, medutim, jasno: ako se Zeli
legitimirati u vremenu kada je javnost po pravilu sve manje Zeli
slusati, a fiskalno naceta nacionalna drzava jos manje financirati
javnim novcem, drustvena znanost nema izbora nego kompe-
tentno istrazivati i angazirano govoriti o politikama moralnosti.
U protivnom je ne pogada samo gramsijevski prezir prema
neutralnosti koja prikriva politicki kukavi¢luk, nego i prigovor
da je irelevantna jer ne pridonosi razjaSnjavanju, pa posljedi¢no
i rjeSavanju, relevantnih drustvenih problema.

Politicko polje politika moralnosti: podrucja,
tipovi, instrumenti, akteri, arene i diskursi

Mozemo govoriti o Cetiri glavna podrucja politika moralnosti
(Heichel i dr., 2013:320). Prvo obuhvaca pitanja "zivota i smrti".
Starim pitanjima o opravdanosti smrtne kazne, politike prema
abortusu i politike eutanazije, napredak tehnologije pridruzio
je politiku prema medicinski potpomognutoj oplodnji koja
uklju¢uje manipulaciju s ljudskim embrijima. Drugo se tipi¢no

podru¢je politika moralnosti odnosi na seksualno ponasanje.
U njega se kao pitanja regulacije drzavne politike ukljucuju
homoseksualnost, istospolni brakovi, prostitucija i pornografija.
Trece podrugje Cine razli¢ite ovisnosti koje se Cesto prikazuju
kao moralni problem, pa o javnim politikama prema kockanju
i upotrebi droga takoder mozemo govoriti kao o politikama
moralnosti. Cetvrto podruéje politika moralnosti konstituiraju
problemi balansiranja izmedu ograni¢enja slobode pojedinaca
u javnom interesu i prava na samoodredenje pojedinaca. Pri-
mjerice, pravo na posjedovanje vatrenog oruzja, pravo na izbor
Skolskog kurikula u javnim Skolama ili razli¢ita pitanja prava
djece i obiteljske politike postaju pitanjima politika moralnosti
u ovom smislu.?

Sve te politike potencijalno definira sukob vrijednosti oko
takozvanih "prvih nacela". Pravnim rje¢nikom, u podrucju poli-
tike moralnosti obi¢no ¢e se inzistirati na tome da je nesto zlo
po sebi (malum in se), recimo pobaciti dijete ili nositi oruzje, a
ne zlo tek zato 3to je zabranjeno zakonom (malum prohobitum)
poput, primjerice, prekr$aja zabrane parkiranja. Treba odmah
napomenuti da to $to se nesto uokviruje kao moralno pitanje
uopce ne znadi da su politike moralnosti liSene ekonomske
dimenzije i da nisu povezane s raspodjelom moci. Razlicita
regulacija navedenih problema ne redefinira samo identitete
i ne odreduje sto je dobro, a $to zlo, oblikuju¢i tako drustveni
moral, nego koristi i Steti razli¢itim ekonomskim interesima te
utje¢e na raspodjelu moc¢i medu profesijama, organiziranim
vjerskim zajednicama i drugim drustvenim skupinama. Politike
moralnosti stoga ¢esto imaju svoje cini¢no nali¢je ekonomskih
odnosa i borbe za mo¢.

Sankcioniranje i kazneni progon
konstituiraju klju¢ne sadrzaje politika
moralnosti. Ulazak i izlazak ovih
politika s podrucja kaznenog prava,
sastavni je dio dinamike politika
moralnosti

Uz to temeljno tipsko obiljeZje i njegovu ekonomsku i poli-
ticku dimenziju, medu "sekundarnim karakteristikama" politika
moralnosti Cesto se isticu Cetiri obiljezja: teSko¢a kompromisa,
snazan interes javnosti, tehnicka jednostavnost i pojacana
politicka participacija (Mooney i Schuldt, 2008). Dok ¢vrstoca
proklamiranih uvjerenja, logi¢no, ometa uobicajene politicke
kompromise te donosi zapazena javna suceljavanja i medijsku
zasi¢enost tema, te ponekad i snazniju politicku mobilizaciju i
participaciju gradana, tehni¢ka jednostavnost nesto je manje
neupitna osobina politika moralnosti. Ne moze ih se, primje-
rice, povezati sa sofisterijama makroekonomske analize, poput
ekonomske politike, ili analizom fiskalnih i ekonomskih uc¢inaka
reorganizacije poreznih nameta u podrucju porezne politike,
ali ne moze ih se svesti ni na puki sukob vrijednosti s "lakim"
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javnopolitickim rjeSenjem. U njima vaznu ulogu mogu imati
znanstvena ekspertiza, razli¢ite studije ucinaka politike i razvoj
tehnologije opcenito. Je li nesto ovisnost ili bolest? Kada poci-
nje Zivot? Kakav je drustveni ucinak odredene zabrane ili kazne?
Na ta i druga pitanja odgovaraju znanstveni diskursi uklju¢eni
u politicko polje politika moralnosti, plasirajuci svoje slozene
diskurse u politicku utakmicu.

Takoder, na razini instrumenata kao tipskog obiljezja javne

Razlicite se pozicije mogu
predstavljati kao moralna vecina,
ali po pravilu nisu spontane nego

trebaju neki oblik politicke ili
parapoliticke organizacije

politike vidljiva je ¢vrsta povezanost ovog podrudja s kazne-
nom politikom koja potencijalno objedinjuje razli¢ite politike
moralnosti. Kako pise Christoph Knill, "sankcioniranje i kazneni
progon konstituiraju klju¢ne sadrzaje politika moralnosti" (Knill,
2013:315). Ulazak i izlazak ovih politika s podru¢ja kaznenog
prava, instrumenata kaznene politike i, s druge strane, dekri-
minalizacije i druk¢ijih uokvirivanja problema, sastavni su dio
dinamike politika moralnosti.> Edukacija i Sirenje informacija
razli¢itoga politickog predznaka mogu biti njihov dio, ali ¢e se
po svoj prilici manje oslanjati na poticaje i preraspodjelu sred-
stava, premda treba imati u vidu da je vecina javnih politika po
pravilu slozena kombinacija razlic¢itih instrumenata i implemen-
tacijskih mehanizama.

Dok pojedina javnopoliti¢ka rjesenja i instrumenti mogu iza-
zvati moralni sukob i pretvoriti neko podru¢je u politiku moral-
nosti, kontroverzije obi¢no postoje prije samog donosenja poli-
tike i njezine implementacije. lako jedan vazan dio identiteta
poddiscipline studija javnih politika definira diktum Theodora
Lowija prema kojemu javne politike odreduju politiku (policy
determines politics), ipak je ¢e$¢e obratno ili je, u najmanju ruku,
to jos uvijek prirodnija analiticka perspektiva. Politiku moralno-
sti tako se ¢eSc¢e promatra kao drustveni, institucionalni i dis-
kurzivni konflikt — gledajuci obiljezja politickog procesa, arene
u kojima se dogada i jezik kojim govori — pa je potrebno izdvojiti
jos nekoliko karakteristika politika moralnosti koje zahvacaju te
aspekte.

Na razini drustva, kao akteri politicke mobilizacije i zagovara-
nja Cesto ¢e se pojavljivati vjerske zajednice te udruge i organi-
zacije civilnog drustva. Opcenito govoredi, pojavljivanje i zasice-
nost politika moralnosti ovisit ¢e o utjecaju religije i procesima
sekularizacije u drustvu. Naime, bez sumnje vrijedi postavka da
su "politike moralnosti posebno... osjetljive na religijsku stra-
tifikaciju drustva" i da "elektorat nagraduje odredene politike
moralnosti ovisno o prevladavaju¢im religijskim doktrinama"
(Heichel i dr,, 2013:325). Razlicite se pozicije pritom mogu pred-
stavljati kao moralna vecina, ali po pravilu nisu spontane nego
trebaju neki oblik politicke ili parapoliticke organizacije. U tom
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smislu vrijedi zabiljeziti jo$ jednu tipolosku zanimljivost pod-
ru¢ja: dok se u politickoj znanosti opcenito govori o igra¢ima
veta u nekome institucionalnom sustavu, u literaturi o politi-
kama moralnosti pojavljuje se ideja da u analizi "uz stranacke
i institucionalne igrace veta" treba uzeti u obzir "socijetalne
igrace veta" (Schmitt i dr., 2013:428). Kad je rije¢ o politikama
moralnosti, sive eminencije ponekad ¢e isplivati u javnosti, ali
Cesto se nece imati ambiciju profilirati kao nominalan politicki
akter. Pojam poduzetnika javnih politika u ovom podruc¢ju tako
obuhvaca potencijalno velik niz neinstitucionalnih drustvenih
aktera organizirane religije, civilnog drustva, ali i spomenutih
znanstvenih eksperata koji imaju akademske i ekonomske inte-
rese u (de)regulaciji pojedinih podrugja.

Prica se znatno usloznjava kada se kao varijable uvedu
strukture i akteri politickog sustava. Naime, konstituiranje razli-
citih politika moralnosti nije iskljucivo pitanje mjesta religije u
drustvu, njegove sekularizacije i vrsta religijskog angazmana
koji dobivaju svoju doslovnu politicku presliku. Dok se, ovisno
o utjecaju religije na politike moralnosti, moZe govoriti o dvama
svjetovima, religijskome i sekularnom, jasno je da se "dva svi-
jeta politike moralnosti ne prevode... izravno u razlike izmedu
javnih politika" (Engeli i dr., 2013:343). Oblikovanje tih politika i
njihovi ishodi ovisit ¢e o nizu politickih aktera i institucija te ¢e
Cesto zadobiti neka tipicna procesna obiljezja sto otvara pro-
stor za politolosku ekspertizu koja se povezuje sa sociologijom i
drugim disciplinama koje analiziraju drustvene aspekte politika
moralnosti.

Prvo, politike moralnosti ovise o stranackom sustavu i posto-
janju politickih stranaka sa snaznom religijskom afilijacijom.
Razlike izmedu reqgulacije razlic¢itih podru¢ja politika moral-
nosti u drustvima s usporedivim religijskim i kulturoloskim
profilima mogu se ponekad pripisati razlikama u stranackom
sustavu, ideoloskom profilu stranaka i logici koaliranja, sto se
pak opcenito moze povezati s nekim institucionalnopoliti¢ckim
specifi¢cnostima, poput izbornog sustava. Na pitanje zasto su,

U politikama moralnosti koje se
ticu zastite prava pojedinaca, kao
vazni akteri pojavljuju se sudovi.

Politike moralnosti predmet su
sudbene politike na nacionalnoj i

nadnacionalnoj razini

primjerice, prostitucija i istospolni brakovi (bili) razli¢ito defi-
nirani u razli¢itim razdobljima u Spanjolskoj, Francuskoj i Italiji,
ne moze se odgovoriti bez upudivanja na spomenute faktore (v.
Schmitt i dr.,, 2013). Drugo, u politikama moralnosti koje se ti¢u
zastite prava pojedinaca, kao vazni akteri pojavljuju se sudovi.
Politike moralnosti predmet su sudbene politike na nacionalnoj
i nadnacionalnoj razini. U razli¢itim europskim institucionalnim
arenama to znaci da nacionalni sudovi moraju osluskivati judi-
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katuru europskih u rjesavanju pojedinih pitanja u sferi politika
moralnosti. S druge strane, pojavljuje se mogucnost da se nad-
nacionalne sudbene instancije, vodene nacelima supsidijarno-
sti i prepustanja diskrecije nizoj instanciji u uredivanju kontro-
verznih moralnih pitanja, odluce izuzeti iz nametanja specifi¢cne
politike moralnosti nekoj nacionalnoj drzavi kako ne bi odvise
napregnule politi¢ku koheziju slozenih visedrzavnih integracija
ulaze¢i u kontroverzna moralna pitanja.*

U pogledu obiljezja politickih procesa, uz stranacku uta-
kmicu i slozene odnose institucionalnih aktera u viserazinskim
zajednicama, valja izdvojiti problematiku dnevnog reda, imple-
mentacije i koristenja instituta pucke suverenosti tipi¢nih za
ove politike. Agenda setting vazan je za sve javne politike, ali s
obzirom na moralne podjele i emocionalnu zasi¢enost tema,
politike moralnosti posebno su plodno podru¢je za medijsko
utjecanje na politiku te koristenje razli¢itih prozora mogucno-
sti od strane poduzetnika javnih politika. Smrtna kazna nad
osobom kojoj se kasnije dokaze nevinost, tragi¢na pucnjava u
Skoli, smrt Zene kojoj je uskraceno pravo na pobacaj, teskoce
umjetne oplodnje i diskriminacija seksualnih manjina - sve
su to price koje izazivaju paznju i visoko kotiraju na dnevnom
redu. Tom se obiljezju vra¢am opisujudi opéenitije okvire ideja o
logici diskursa politika moralnosti.

Dosadasnji ekspoze snazno ukazuje na to da politike moral-
nosti, poput drugih javnih politika, ovise o organiziranim inte-
resima, organiziranim politickim akterima i institucijama elitne
politike, ali one su neupitno mjesto snaznije mobilizacije gra-
dana, bilo kroz povezivanje "moralnih ve¢ina" bilo kao mjesto
angazmana ugrozenih identitetskih skupina i onih koji se s
njima solidariziraju, $to otvara vrata koristenju instituta referen-
dumske demokracije. Pitanja jeste li za ili protiv pobacaja, kako
definirate brak i jeste li za ili protiv smrtne kazne razumljivija
su prosje¢nom gradaninu, lakSe mobiliziraju emotivno nabijene
moralne pozicije te podlijezu ovom tipu odlucivanja, za razliku
od odredivanja kamatne stope ili raspodjele financijskih sred-
stava akademskoj zajednici. Stoga ¢e tamo gdje postoje insti-
tucionalne mogucnosti, politike moralnosti vjerojatno cesce
biti predmet referenduma od drugih javnih politika. Na kraju, u
okvirima Sire shvacenog politickog procesa, moze se ocekivati

Politike moralnosti su mjesto snaznije
mobilizacije gradana, $to otvara vrata
koristenju instituta referendumske
demokracije

implementacijske deficite politika moralnosti. Oni proizlaze iz
zaobilazenja autoriziranoga politickog izbora tamo gdje nije
postignut moralni konsenzus ili gdje pojava ima svoju ekonom-
sku i drustvenu logiku mimo formalnih okvira nametnute poli-
tike moralnosti. Dok se kao povijesni primjer odmah namecu
nuspojave moralizacije konzumiranja alkohola i prohibicijske
politike koja je ojacala organizirani kriminal u SAD-u, brojna

druga podruc¢ja poput upotrebe droga, pobacaja ili prostitu-
cije na ambiciozniju regulaciju po pravilu reagiraju stvaranjem
sive ekonomije pojave i jacanjem odgovarajuc¢ih poduzetnika
onoga sto mozda mozemo nazvati sive "javne" politike.

Nakon sto je dan definiens politika moralnosti te skicirane
njihove razli¢ite tipoloske specificnosti i karakteristike politike
na razini aktera, procesa i institucija, izdvojit ¢u tri obiljezja pod-
rucja politika moralnosti opcéenito. Moze ih se definirati kao pro-

Termini diskursa ne mogu izbjedi
politicko vrednovanje pojave, pa
u analizi politika moralnosti, ni
uz najbolje namjere, nije moguca
politi¢cka neutralnost

cesna obiljezja u Sirem smislu, ali su snazno vezana za pitanja
diskursa, odnosno politickog jezika koji oblikuje percepciju a da
ga akteri svjesno ne kontroliraju, i za njegov odnos s ponekad
nepredvidivom izvandiskurzivnom okolinom. Zbog toga ih se
moze shvatiti kao konstitutivna obiljezja podru¢ja koja na neki
nacin prethode procesima i institucijama.

Prvo, za politike moralnosti veoma je vazan proces uokvi-
rivanja (framing) nekog pitanja. Nacin na koji je neko pitanje
jezi¢no uokvireno odreduje nacin na koji se razmislja o njemu.
U vjerojatno najpoznatijem primjeru, oni koji se zauzimaju za
zabranu pobacaja nazivat c¢e se zastitnicima Zivota (pro life) i
govoriti o pravu na zivot nerodena djeteta. S druge strane, oni
koji zagovaraju pravo na pobacaj i javnopoliticke okvire osi-
guranja adekvatne medicinske pomodi za njega, nazivat ce se
zastitnicima prava na izbor (pro choice), odnosno slobode zene
da raspolaze svojim reproduktivnim pravima. Cesto se moze
pratiti povijesna transformacija nekog pitanja koje prestaje
biti predmetom regulacije politike moralnosti sto prate odgo-
varajuce promjene u jeziku, koje istu pojavu pocinju zahvacati
terminima ekonomske ili zdravstvene politike.> Treba primijetiti
da to obiljezje, koje na suptilnije nacine vrijedi i za druge javne
politike, zalazi u srZ prirode jezika kojim se govori o politikama.
Sami termini diskursa ne mogu izbjedi politicko vrednovanje
pojave, pa u analizi politika moralnosti, ni uz najbolje namjere,
nije moguca politi¢ka neutralnost.®

Drugo, nikad nije rije¢ o izoliranim jednostavnim imenova-
njima od kojih nema politickog odmaka. Diskursi su sloZeni eva-
luativni sustavi prezentiranja pojava koji zahvacaju aktere i sku-
pine, ali nisu njihovi gospodari koji ukidaju subjektivitet. Plodna
je postavka za istrazivanje politika moralnosti da diskursi otva-
raju prostor za njihovo cini¢no koristenje, za takticke manevre
i politicko nadmetanje razli¢itih skupina unutar istog diskursa.
Rijec je o obiljezju diskursa koje u svojem nacrtu za analizu moci
Foucault naziva "taktickom polivalencijom diskursa" (Foucault,
1994:70-72). Promjene u diskursu i njegove takticke moguéno-
sti razliciti ¢e akteri, ponekad posljedicom razvijenog politickog
refleksa, ponekad kao osvijestenu strategiju, koristiti kako bi
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promicali svoje interese. Kao $to su u Foucaultovu kontrover-
znom povijesnom primjeru homoseksualci psihijatrizacijom
zadobili glas i subjektivitet koji im je omogucavao borbu za pri-
znanje, tako i konzervativci, primjerice, mogu preuzeti diskurs
ljudskih prava i ustavnih procedura koji njeguje civilno drustvo
kako bi promicali svoju koncepciju dobrog Zivota. Takoder, ova
osobina diskursa omogucuje stvaranje labavih ili ¢vrstih saveza
medu skupinama koje povezuje zajednicka "koalicija diskursa"
(Hajer, 1993). Takti¢ka inteligencija u koristenju diskursa, procesi
labavoga i ¢vrstog koaliranja i odnosi medu koalicijama, pojave
su koje svakako treba imati u vidu u studiju politika moralnosti.

Na kraju, premda politi¢ki diskursi i institucije po pravilu brzo
i obuhvatno procesuiraju dogadaje, oni ne mogu u potpunosti
kontrolirati ono aleatorno u okolini, koje moze biti veoma vazno
u oblikovanju agende politika moralnosti. Moralisti¢ki uokvi-
rena pitanja povezana s emocijama otvorit ¢e vrata moralnoj
panici koja izbija zbog razli¢itih "sudbinskih" slu¢ajeva. Sluca-
jeve suvremenog ropstva povezanog s prostitucijom, patnje
terminalnih bolesnika, ilegalne pobacaje ili fatalne incidente s
pucnjavom u Skolama zahvatit ¢e politicki diskursi da bi na njih
uslijedile javnopoliticke reakcije. Tuzne ljudske price o nasilju,
diskriminaciji, paklu ovisnosti i nepravednoj osudi, kao i tople
ljudske pri¢e o ljubavi, predanosti i borbi za vlastita prava,
kolportirat ¢e poduzetnici javnih politika s nadom da ¢e utje-
cati na agendu i mijenjanje svijesti o problemu. No $to naizgled
raznorodne politike moralnosti ¢ini tako politicki napetima i
izaziva tako intenzivne polarizacije?

Rodna priroda politika moralnosti: otac koji
kaznjava protiv roditelja koji se brine?

"Svaki je Zivot svet... Donekle!" To je ironi¢an naslov ¢lanka
koji istrazuje paradoks sadrzan u koincidenciji da se zagrizeni
zagovornici smrtne kazne u SAD-u ujedno predstavljaju kao
vatreni zastitnici prava na zZivot u slu¢aju pobacaja. Tekst uokvi-
ruje problem na sljedeci nacin: "Unutar tog segmenta popula-
cije, ubijanje u jednom kontekstu smatra se smrtnim grijehom,
dok u drugom kontekstu ne samo da je moralno podnosljivo
nego i preporucljivo" (Wiecko i Gau, 2008:546). Kako to da je
jedan zivot svet, a drugi nije? Autori lako koreliraju te kontradik-
torne stavove s literalistickim citanjem Biblije. Ono je tipi¢no za
krs¢anske fundamentaliste koji ¢ine maniji, ali politi¢ki utjecajan
dio americke populacije. Problem se ipak ne rjesava tako da ga
se pripise kontradikcijama dogmatskih doktrina i paradoksima
objave koje ni najvi¢niji teolozi ne rjeSavaju lako, pa ih naprosto
treba prihvatiti kao takve. Ne rjeSava ga se ni, kako bi to mogli
pokusati konzervativci, pokusajem donekle zdravorazumskog
otpisivanja paradoksa tvrdnjom da nerodeno dijete nije nista
skrivilo za razliku od zlocinca koji je prokockao svoje pravo na
zivot, pa u religijskoj perspektivi smrtna kazna za njega ima
katarticki ucinak iskupljenja, pripremajudi grjesnika za drugi
svijet. Nasuprot tome, ¢ini mi se da se u tom paradoksu nalazi
nesto Sto bi moglo zadirati u samu srz cijelog podrugja politika
moralnosti koje se Cini izrazito raznorodnim, obuhvacajuci pita-
nja koja naizgled imaju malo veze - u rasponu od homoseksu-
alnih brakova preko abortusa do no3enja oruzja. Sto povezuje
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sve te pojave pod jednim imenom i $to izaziva prepoznatljive
moralne polarizacije? Nema sumnje da je religija neobi¢no
vazna. Dobar dio onoga $to se naziva politikama moralnosti
moze se povezati s ¢vrstim doktrinarnim pozicijama velikih
religija koje dolaze u sukob s liberalnom ideologijom i opéenito
tekovinama sekularnog svijeta. Medutim, u pozadini sukoba
mogla biti jedna pojava koja je tradicionalno vazna organizira-
noj religiji.

Tu pojavu nagovjescuju i autori citiranog ¢lanka, upucujuci
na prosjecnu sklonost strozem kaznjavanju kojom disponira
fundamentalisticka populacija: "Literalisti zastupaju nefleksi-
bilno shvacanje BoZje pravde" (Wiecko i Gau, 2008:556). Da bi
protumacili vaznost te sklonosti, kao polazna tocka mogu nam
posluziti utjecajni interpretacijski napori Georga Lakoffa, poli-
ticki angaziranog lingvista sa Sveucilista Berkeley, koji se bavio
politickim suéeljavanjima o moralnim pitanjima.” Njegova su
istrazivanja neobi¢no vazna za politike moralnosti zbog neko-
liko razloga koje valja redom iznijeti.

Prvo, on pokazuje da misao funkcionira metaforicki i da
nase konceptualno oblikovanje iskustva ovisi o spletovima
metafora koje koristimo (v. Lakoff i Johnson, 2003). Drugo, to
je neobi¢no vazno za proces jezi¢nog uokvirivanja, koji je ista-
knut kao vazan za politike moralnosti. U njegovu poznatom
primjeru — ako pokusamo ne misliti na slona nakon $to nam je
to netko rekao, svakako ¢emo misliti upravo na slona, kao sto je
Nixonova izjava da "nije razbojnik" ("I'm not a crook") pomogla
da ga gradani na taj nacin dozive, dakle upravo kao razbojnika.
Poanta koju Lakoff izvlaci jest da su borba za uokvirivanje pro-
blema i Sira diskurzivna borba presudni u politikama moralnosti
i da je u njima "smrtni grijeh" prihvatiti jezik protivnika. Njegova
interpretacija profiliranja razlicitih politika moralnosti i politicke
snage konzervativaca u SAD-u jest da su oni financirajuci brojne
think tankove, istrazivanja, Casopise i razli¢ite oblike posredne
i izravne propagande ustvari postupno oblikovali javni diskurs
u svoju korist: politicke debate vode se jezikom kojim se oni
sluze, voditelji u televizijskim emisijama uokviruju probleme na
nacin blizi njihovoj strani, a obi¢ni gradani pocinju razmisljati
u tim pojmovima. Bila ta interpretacija pretjerana ili ne, ona je
svakako zanimljiva u kontekstu politika moralnosti u drugim
zemljama, ukljucujudi Hrvatsku gdje jezik politika moralnosti
polako postaje istinsko bojno polje javnog diskursa.

Borba za uokvirivanje problema i
Sira diskurzivna borba su presudni
u politikama moralnosti i u njima
je "smrtni grijeh" prihvatiti jezik
protivnika
Trece, metaforicki sustavi i diskurzivni okviri povezani su s
odredenim koncepcijama moralnog Zzivota ¢ime dolazimo do

srzi problema koji smo otvorili. Lakoffa je, naime, kao kognitiv-
nog lingvista mucilo to $to ne moze vidjeti dublju jezi¢no pove-
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znicu izmedu toga zasto konzervativci imaju naizgled kontra-
diktorne stavove o pojedinim pitanjima, primjerice zasto su za
nosenje oruzja, a protiv zastite okolisa; zasto su, u spomenutom
krunskom paradoksu, za smrtnu kaznu, a protiv pobacaja, itd. On
je zakljucio da politicko suprotstavljanje izmedu liberala i kon-
zervativaca oblikuju dvije nosec¢e metafore: strogost (strictness)

Pitanje velikog dijela politika
moralnosti postaje pitanje
grcevitog ocuvanja uzdrmanoga
konzervativnog morala i
tradicionalnih rodnih odnosa izmedu
muskaraca i zena

nasuprot brizi ili njegovanju (nurturance), dok su sve ostalo
derivacije toga temeljnog suprotstavljanja (v. Lakoff, 2002:x).
Ali te su derivacije neobi¢no vazne: rije¢ je 0 dvama modelima
obitelji i izvedenim idealima politicke organizacije nacije koji
se medusobno suprotstavljaju. Za Lakoffa nema spora da je
taj obuhvatni i konzistentni blokovski sustav sukoba moral-
nih, obiteljskih i politickih vrijednosti rodno obiljeZzen. S jedne
strane imamo strogog oca (strict father) koji kaznjava. Djeca se
radaju amoralna ili zla, a otac ih, kada je potrebno, izvodi na
pravi put moralno pou¢nim kaznjavanjem u svijetu koji je grub i
natjecateljski. Nasuprot tome stoji briga za druge koja polazi od
pretpostavke o izvornoj dobroti ¢ovjeka. Nositelj ovog sustava
je rodno neutralni njegujudi roditelj (nurturing parent) kojega
Lakoff povezuje sa suosjecanjem i odgovornoséu za druge,
povjerenjem i sklonosti pomaganju, koje konzervativci pre-
ziru, pogrdno nazivajuci one koji pomazu drugima "dezurnim
dobrociniteljima" (do-gooders). S tim sustavima odgoja odrasta
se u obitelji, a oni se preslikavaju u politicke ideologije i slike
politicke organizacije nacije, pa ¢ak i vanjsku politiku drzave
u medunarodnoj areni. S jedne strane imamo minimalisti¢ku
drzavu diji je ideal kaznjavanje prijestupnika, ¢vrsta zastita pra-
vila igre i trZiSne utakmice te unilateralno policijsko djelovanje
protiv prijestupnickih drzava u medunarodnim odnosima, dok
s druge strane podjele vidimo "bujnu" socijalnu drzavu koja
razvija socijalne politike za niz korisnika te nastoji rjesavati
medunarodne probleme egalitarnom kooperacijom.

Nemam prostora ulaziti u razlicite nijanse i specificne anali-
ticke primjene prikazane pozicije. | da se sve one ukljuce, nema
spora da bi Lakoffov prikaz ostao pomalo naivan i manihejski,
u odredenom smislu plosan, te ponegdje neukusno zaseceren
u oslikavanju moralne ideologije americkog liberalizma. On je,
uostalom, politicki angaziran iskaz ponuden u sklopu americke
politicke utakmice i borbe demokrata protiv republikanaca.
Medutim, ako se taj interpretacijski obrazac - odnosno onaj
njegov dio koji se odnosi na figuru oca, koja nije usko bioloski
misljena, nego shvadena kao centar autoriteta tradicionalne
obitelji — kao heuristicko sredstvo primijeni na politike moral-

nosti, one odjednom postaju neobi¢no konzistentne. Ako
imamo patrijarhalnu strukturu strogoga, ali pravednog oca koji
kaznjava - koja ima svoju religijsku sliku u istome takvom Bogu
i njegovom predstavnistvu na zemlji razlicitih, ali po pravilu jed-
nako patrijarhalnih, vjerskih zajednica — onda pitanje velikog
dijela politika moralnosti postaje pitanje gréevitog ocuvanja
uzdrmanoga konzervativhog morala i tradicionalnih rodnih
odnosa izmedu muskaraca i Zena. Kao $to e jasno sugerirati
ime jedne hrvatske gradanske inicijative, u srcu spora je zastita
tradicionalne obitelji u ¢ije ime se mora politicki istupiti. S vise ili
manje interpretacijskog rastezanja, u taj kalup mozemo uklopiti
razli¢ite politike moralnosti.

Primjerice, noSenje oruzja potrebno je za zastitu u neprija-
teljskom svijetu. Teske zlocine treba kazniti smrcu, ali i sank-
cionirati droge, kocku i sve ostalo Sto razara tkivo obitelji, kao
$to otac u obitelji kaznjava prijestupe, a Otac na nebu grijehe
da bi u svijetu bilo reda. Ako ih se ve¢, silom prilika, ne moze
sankcionirati, ne smije se izjednaciti homoseksualne obiteljske
zajednice s heteroseksualnima jer to relativizira tradicionalni
model obitelji, ulogu pravednog oca i brizne majke. Prostitucija
je, empirijski gledano, Zenski posao ili pak posao mladica koji
zadovoljavaju starije muskarce, pa je kroz te lece ocekivano
ambivalentna: ili se tolerira kao patrijarhalni ispusni ventil, ili se,
uz moralno licemjerje u kojemu stalno iznova iskacu seksualni
skandali konzervativnih voda, protiv nje vode javni krizarski
ratovi. Eutanazija, recimo, moze postati kukavi¢ki bijeg od
odgovornosti, ignoriranje zrtve i brige Svevisnjega.

Medutim, rodni podtekst suprotstavljanja postaje posebno
ocit u pitanju pobacaja koji se u literaturi ne naziva bez razloga
"rodonacelnim pitanjem politike moralnosti" (‘/mother’ issue of
morality politics) (Engeli i dr,, 2013:341). Neograni¢eno pravo na
pobacaj znaci da bilo koja Zena teorijski moze napraviti stogod
zeli ovisno o svojim emocijama i interesima, a da bilo koji mus-
karac - muz, partner, otac, svecenik, Bog — u konacnici nema

Od vladara nad zivotom i smrcu,
otac, stup tradicionalne obitelji,
postaje kontingentna figura koja
ne moze upravljati bioloSkom,
drustvenom i, ultimativno, politickom
reprodukcijom poretka

pravo odluke o tome. Mogu¢nost da upravlja svojom reproduk-
cijom time se oduzima muskarcu koji je povijesno imao bezgra-
ni¢nu mo¢ pater familiasa, jus vitae ac necis, pravo upravljanja
zivotom i smrcu ¢lanova svoje obitelji, koje se translatiralo u
suverenovo pravo na usmréenje subjekta. Na to se u posljednje
vrijeme nadovezuje medicinski potpomognuta oplodnja, koja
takoder isklju¢uje muskarcevo pravo odluke. Anonimni donor
bioloskog materijala koji se moze izabrati u odgovarajucoj
banci ne mora biti nuzan za roditeljstvo, nema pravo odluciva-
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nja o zacecu, a njegovo ukljucivanje u zivot djeteta ovisi o slu-
¢ajnostima sudbine i impulsima dobre volje majke. Ukratko, to
su konture horor-scenarija za konzervativce kojim se ostvaruje
njihov ultimativni strah: od vladara nad Zivotom i smréu, otac,
stup tradicionalne obitelji, postaje kontingentna figura koja ne
moze upravljati bioloskom, drustvenom i, ultimativno, politi¢-
kom reprodukcijom poretka.

Da bi se jasnije vidjelo ono $to nam moze posluziti kao
plodno heuristi¢ko sredstvo za tumacenje latentnih obrazaca
konflikta u sekularnome liberalno-demokratskom drustvu koji
izbijaju u vezi s politikama moralnosti, moze se pribje¢i indi-
kativnim ekstremima. Recimo, regulacija drustvenih odnosa
tipi¢cna za klerofasisticke rezime koji su snazno podupirali
patrijarhat dobro potvrduje prikazanu tezu. Kao intrigantna
diskurzivna riznica mogu nam, primjerice, posluziti Nova portu-
galska pisma, feministicki dokument koji je svojedobno izazivao
Salazarov rezim (referirajuci se na apokrifna strastvena ljubavna
pisma koja je Mariana Alcoforado, ucviljena opatica iz 17. sto-
ljeca, slala markizu od Chamillyja u kojega je bila sentimentalno
zaljubljena). Na meksoj razini drustvene kontrole, konzervativni
model rodnih odnosa manifestira se kao podjela uloga prema
kojoj postoje muski i Zenski poslovi, prvi povezani sa snagom
i ozbiljnim odlukama, a drugi s njegom i pokornim sluzenjem.
To je prikazano kroz diskurs naivne djevojke kojoj Zupnik objas-
njava $to je krepost, a cijeli prikaz funkcionira kao ironija rodne,
ali i klasne opresije.® Na ¢vrcoj razini kaznenopravne regulacije
pokazuje se da fasisticki kazneni zakon stiti obitelj na specifican
nacin, ne hajuci za neotudiva prava pojedinaca i slobodu onoga
sto je Giddens kasnije nazvao "fluidna seksualnost". Naime,
kako prenose autorice Novih portugalskih pisama, ¢lanak 372.
ondasnjeg portugalskog kaznenog zakona, ironiziran kao
odrednica o preljubu Rjecnika portugalskog jezika, propisivao
je da se muzevo ubojstvo Zene preljubnice i/ili ljubavnika
kaznjava "protjerivanjem iz opcine na Sest mjeseci'. Zakon nudi i
odgovarajucu vrstu rodne ravnopravnosti koja ¢uva sustav: ako
Zena ubije "konkubinu koju muz drzi u bracnoj kudi, ili muza, ili
oboje, ili im nanese spomenute tjelesne ozljede’, slijedi jednaka
kazna.® U odredenim politickim kontekstima politike moralno-
sti tako mogu initi cudne zaokrete u odnosu prema onome $to
danas ocekujemo i sluZziti se sasvim neobi¢nim sredstvima: ne
samo da ¢e homoseksualni brakovi koji relativiziraju podjelu
uloga tradicionalne obitelji biti nezamislivi, nego ¢e samostalno
kaznjavanje heteroseksualnog preljuba smrcu biti drustveno
prihvaceno, u skladu s podtekstom mlake, gotovo simbolicke
sankcije koju propisuje kazneno pravo.

Nesto ekscentri¢nija vinjeta dobro pokazuje drustveno-poli-
ticku apoteozu patrijarhata koja, makar i kao karikatura, prkosi
liberalnim zasadama. Prilagodenu Lakoffovu interpretaciju
valjalo bi podrobnije istraziti. Pritom je svakako znacajna jedna
¢injenica koja dobro pristaje u pri¢u u dvama svjetovima i dvama
modelima obitelji i politike. Roditeljski stav — koji dolazi do izra-
Zaja u modelu obitelji u kojemu odrastamo i upijamo ideologiju,
njezin jezik i obrasce - kroz primarnu socijalizaciju oblikuje sta-
vove o pitanjima politike moralnosti (usp., primjerice, Lubbers
i dr, 2009). Odnosi moc¢i koji daju pogonsko gorivo politickim
specifi¢cnostima polja politika moralnosti svoje politicke krajnosti
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dobivaju u organicistickim korporativnim porecima ili pak posto-
jecim patrijarhalnim teokracijama islamskog svijeta. Oni bi mogli
biti povezani s konzervativizmom obiteljskih i rodnih odnosa,
njihovih uloga, psihologije i jezika, koji su Cesto ostajali izvan
zahvata liberalne politike. To je spekulativna hrana za misao ovog
dijela teksta. U ispitivanju politika moralnosti ne treba otpisati
doslovno shvacene doktrinarne pozicije i svjetonazorske sustave,
ali ne treba iskljuciti njihov dodatni smisao, sadrzan u odnosima
modi u privatnoj sferi koji imaju politicke konotacije.

Politike moralnosti u Hrvatskoj: politicka
arena i diskurzivne taktike kulturnih ratova

Skiciranjem politickog polja politika moralnosti i razvijanjem
izazovne spekulacije o njegovoj pokretackoj snazi, sazetoj u
politickom programu zastite tradicionalne obitelji i konzerva-
tivnog morala s jasnom podjelom rodnih uloga, pripremljen je
teren za razumijevanje i analizu kulturnih ratova koji se naziru u
Hrvatskoj. Ostalo mi je prethodno odgovoriti na pitanje ima li
smisla povezivati politike moralnosti s tom sintagmom.

Povijesni i komparativni kontekst, a i sve ¢eS¢a upotreba
sintagme "kulturni rat" u Hrvatskoj - od strane politickih
komentatoral® i politi¢ara, uklju¢uju¢i ponajprije premijera
Milanovi¢a®® - i to u vezi s konfliktima koji su usko povezani s
politikama moralnosti te sugerirana shema njihove interpreta-
cije u prethodnom dijelu teksta opravdavaju sintagmu. Povije-
sno gledajudi, "kulturni rat" ili "kulturna borba" (Kulturkampf)
referira se na njemacke drzavne politike kojima je Bismarckova
Njemacka u 19. stoljecu (1871-1887) nastojala podjarmiti Kato-
licku crkvu. Mjere su se kretale u rasponu od drzavnih inspekcija
vjerskih Skola pa do ukidanja jezuitskog reda. Bile su poznate
pod terminom "protukatolicko zakonodavstvo", a izazvale su
ja¢anje i profiliranje polititkog katoli¢anstva.’? "Kulturni rat"
kao analogan termin u SAD-u pojavljuju se jos 1920-ih kao
naziv za sukobe urbane i ruralne Amerike u vezi s poja¢canom
imigracijom.’®* No noseca referencija iz novije povijesti odnosi
se na aktualnije sukobljavanje u SAD-u, upravo ono koje nastoji
objasniti Lakoff, a polagano se oblikuje nakon Drugoga svjet-

Povijesno gledajudi, "kulturni rat"
referira se na njemacke drzavne
politike kojima je Bismarckova
Njemacka nastojala podjarmiti
Katoli¢ku crkvu

skog rata naovamo. U poznatoj studiji Culture Wars opisao ga
je sociolog James Davison Hunter (Hunter, 1991). U njoj se o
suceljavaju u podru¢ju politika moralnosti govori kao o suko-
bima dvaju ideoloskih svjetonazora koji u dva bloka okupljaju
razli¢ite drustvene skupine medu kojima je ameri¢ko drustvo,
unatoc ideologiji "lonca za taljenje", tradicionalno podijeljeno -
vjerskim, etni¢kim i rasnim linijama.
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Premda te linije sukoba, uvjetno receno, izostaju u hrvat-
skom drustvu, ono je ipak plodan teren za kulturne ratove
koji se u okvirima politickog sustava i politickog diskursa pre-
slikavaju u sukobe o politikama moralnosti. U zemlji u kojoj se
mogu detektirati snazni svjetonazorski sukobi konzervativnog
i liberalnog; u zemlji s visokim postotkom katolika na popisu

Na razini konstitucije aktera
uspostavljena je snazna suradnja
Katoli¢ke crkve, koja se u Hrvatskoj
profilirala kao socijetalni akter veta
na podrucju politika moralnosti,

i udruga koje mobiliziraju
konzervativnu populaciju

stanovnistva, te ideologijskim sukobima u kojima kao prediktor
pozicije dobro figuriraju politicke biografije obitelji; u zemlji
koja nosi vise desetljeca naslijeda komunistickog rezima kao
mehanizma politicke represije, ali i sekularne modernizacije
- u takvoj zemlji postoje sve pretpostavke za kulturne ratove,
a moze im uspjesno sekundirati bauk negativne demografije
kojega nimalo nije preokrenuo politicki proklamirani kulturni
program obnove tradicionalne obitelji nacionalisticke vlasti
1990-ih. No kako se taj sukob povezuje s politickim poljem i
heuristikom dvaju modela obitelji i nacije?

Sto se potonjega ti¢e, uocljiva je posebna osjetljivost konzer-
vativnih udruga u Hrvatskoj na "rodnu ideologiju”. Ona dovodi
u pitanje tradicionalne uloge u obitelji, prikazujuci seksualnost
kao slobodan izbor i drustveni konstrukt, te se sluzi pojmovima
poput heteronormativnosti. Pokretanje referendumske inicija-
tive za simboli¢ko posvecivanje braka u Ustavu kao zajednice
muskarca i zene, protivljenje liberalnome spolnom odgoju i
snazno protivljenje istospolnim brakovima ukazuju na valjanost
Lakoffove intuicije o strukturi obitelji kao pokretac¢u kulturnih
ratova koji se prelamaju u politikama moralnosti. U tom se
smislu mozda moze ocekivati i repolitizacija regulacije pobacaja
i medicinski potpomognute oplodnje koji se, kroz naznacene
le¢e, mogui citati kao udar na tradicionalnu obitelj koja cini stup
demografski ugrozene nacije.

Na razini konstitucije aktera uspostavljena je snazna surad-
nja Katolicke crkve, koja se u Hrvatskoj profilirala kao socijetalni
akter veta na podru¢ju politika moralnosti4, i udruga koje mobi-
liziraju konzervativnu populaciju, samouokvirenu kao moralna
vecina, protiv agende manjinskih udruga. Osim $to se u vrijeme
pisanja teksta aktualna referendumska inicijativa U ime obitelji
nazivom i politickim profilom uredno uklapa u Lakoffov model,
mobilizacija velikog broja potpisa i iniciranje referendumskog
procesa uklapaju se u ve¢ videne scenarije politika moralnosti
"na Zapadu". Od tih procesa znatno ¢e zanimljivije u razdoblju
pred nama biti pratiti djelovanje sudstva kao aktera politike

moralnosti koji ima priliku ozbiljno redefinirati svoju drustvenu
ulogu. Ako referendumi rezultiraju pozitivnim rezultatom za
inicijatore zainteresirane za simboli¢ku zastitu braka i tradi-
cionalne obitelji, u usporedivim scenarijima loptica se obi¢no
prebacuje na ustavne sudove, a zatim i judikaturu nadnacional-
nih tijela u europskom kontekstu, dakle Europski sud pravde u
Luxembourgu i Europski sud za ljudska prava u Strasbourgu.
Jacanje politika moralnosti otvorit ¢e moguénost Ustavhom
sudu da se snaznije profilira kao akter aktivne sudbene politike,
odnosno da postane nesto slicno americkom Vrhovnom sudu,
koji je mimo politike puckog sentimenta i lokalnih odnosa moci
u federaciji djelovao kao akter zastite gradanskih prava. Ne
treba iskljuciti da ¢e, gotovo kao u SAD-u, revni pratitelji suda,
tzv. court-watchers, nestrpljivo ocekivati spasonosnu odluku o
ustavnosti pojedinih odredbi koje bi iznjedrila pu¢ka demo-
kracija. Druga je mogu¢nost politika sudackog samoogranice-
nja (judicial restraint) koja ne bi iznenadila, no to bi prepustilo
posao visoj instanciji koja bi interpretirala europsko i konven-
cijsko pravo s obzirom na norme poput jednakosti i zastite
prava manjina.’® Politike moralnosti tako otvaraju moguénost
jacanja modela sudacke politike, a s time vjerojatno i opcenite
promjene paradigme prava u Hrvatskoj, dok potencijalni sukob
izmedu liberalne zastite prava i demokratske volje vecine gra-
dana moze obnoviti stari politicki spor izmedu liberalizma i
demokracije koji u suvremenim konstitucionalnim liberalnim
demokracijama koegzistiraju u labilnoj ravnotezi.

Na razini diskurzivnih taktika i oblikovanja koalicija vec
se moze uociti nekoliko trendova koji ¢e vjerojatno nastaviti
oblikovati politike moralnosti u vremenu pred nama. Snage
moralne vecine, u kojoj crkveni autoriteti istupaju kao angazi-

Ishodi borbe sukobljenih strana
u kulturnom ratu oko politika
moralnosti, ovisiti e i o taktickoj
inteligenciji aktera koji vjesto koriste
diskurse koji suim na raspolaganju

rani politicki akteri, pokazuju takti¢ku inteligenciju pozivajuci se
na diskurse konstitucionalne zastite prava, procedure i zastitu
vlastitih aktivista od nasilja, te samo ponekad, poput Adalberta
Rebica (v. Beki¢ u ovom broju), plasiraju diskurs straznjeg plana
izvedbe u prvi plan. Histeri¢ne naracije o propadanju i vulgarno
sroCene teorije zavjere ne prolaze u javnom diskursu, reflekti-
rajuci se u liberalnom tisku kao raspameceni govor mrznje. S
druge strane, manjinske udruge i medijska prezentacija strane
koja se zauzima za pravno i simboli¢ko izjednacavanje svih sek-
sualnih zajednica, uz oCekivane argumente o jednakosti prava
onih koji plac¢aju porez, pribjegavale su osobnim naracijama,
$to se uklapa u neka teorijska predvidanja o diskurzivnim stra-
tegijama manjina u borbi za prava u podrucju politika moral-
nosti.® Nema sumnje da ¢e ishodi borbe sukobljenih strana u
kulturnom ratu oko politika moralnosti, uz politicke odnose
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snaga i institucionalnu konstelaciju, ovisiti i o takti¢koj inteli-
genciji aktera koji vjesto koriste diskurse koji su im na raspola-
ganju. Takoder, premda hrvatsko drustvo nije toliko slozeno kao
americko u pogledu razlicitih identiteta sloZenih povijesti i nji-
hovih mobilizacija u kulturne ratove (usp. Wadsworth, 2011),Y
mobilizacije u vezi sa spolnim odgojem i istospolnim brakom
vec su svjedocile formiranju diskurzivnih koalicija koje su bile
tesko zamislive u kontekstu medunacionalnih sukoba 1990-ih.

Mobilizacija velikog broja potpisa i

iniciranje referendumskog procesa

uklapaju se u vec videne scenarije
politika moralnosti "na Zapadu"

Sli¢no kao sto su u SAD-u u kulturnim ratovima formirane koa-
licije ortodoksnih Zidova, kré¢anskih fundamentalista i konzer-
vativnih katolika , u Hrvatskoj je o pitanju protivljenja nastavku
liberalizacije te javnog priznavanja alternativnih seksualnosti i
novih obiteljskih modela uspostavljen konsenzus vecine rele-
vantnih vjerskih zajednica (takoder v. podrobnije u Bekic), koje
Stite tradicionalne vrijednosti i makar priviemeno zaboravljaju
svoje ratne funkcije markera sukobljenih nacionalnih identi-
teta. Naime, vjerske vode lako ce se sloziti u zajednickoj fronti
zastite obitelji od raspamecenih snaga sekularnosti i rastakanja
patrijarhalnog autoriteta, Sto je vjerojatno jo$ jedna crtica u
prilog Lakoffovoj heuristici dvaju rodnih modela. Takoder ce biti
zanimljivo pratiti formiranje mozda kvantitativno skromnijih, ali
svejednako teorijski zanimljivih i potencijalno politi¢ki vaznih
diskurzivnih koalicija s druge strane crte bojisnice koje bi u
novim politikama moralnosti mogao povezati strah od ugro-
zavanja osobnih sloboda gradana i potencijalnog nagrizanja
modela sekularne drzave.

Na kraju, vjerojatne promjene u pojedinim politikama moral-
nosti donijet ¢e i nove implementacijske i identitetske dvojbe.
Druk¢ija regulacija nekih podru¢ja politike moralnosti, poput
prostitucije, mogla bi dovesti do implementacijskih deficita, a
nova regulacija podrucja poput istospolnih brakova dovest ¢e
do ispitivanja ucinaka novih politika na identitete manjinskih
zajednica i njihov status u drustvu.!® U svakom sluéaju, ispreple-
tanje politika moralnosti s biopoliti¢ckim pitanjima upravljanja
populacijom kojoj se suzava demografska osnovica bit ¢e zani-
mljivo za pracdenje, ¢ak i ako cijeli proces ne dovede do jacanja
pluralisticke demokracije nego ocrta zabit na rubu Europske
unije u kojoj se svjetske tragedije naknadno odigravaju kao
predvidiva provincijalna farsa bez znacajnijeg ucinka na kvali-
tetu zivota gradana.

BiljeSke
1 Rije¢ je o prijevodu engleske sintagme morality policies.
Alternativni prijevodi, sa svojim prednostima i manama,

mogli bi biti "politike morala" ili "moralne politike". Premda
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nisu liseni arhai¢nog $arma, ¢udorede i obicajnost ("kon-
kretna totalnost nacina rada ljudi gradanskog drustva"),
termini su odvise optereceni povijes¢u politicke filozofije i
odgovarajuc¢im kantijanskim i hegelijanskim konotacijama,
pa vjerojatno nisu najsretnija komponenta prevoditeljskog
rjeSenja ("politike ¢udoreda", "politike obi¢ajnosti").

Popis politika moralnosti nije iscrpljen ovom klasifikaci-
jom. Ona takoder ne pretendira na politicku neutralnost.
Primjerice, ovisno o politickoj poziciji, pobacaj se moze pre-
seliti iz prvog u ¢etvrto podrugdje, a tamo se mogu smjestiti i
istospolni brakovi s obzirom na pravo na posvajanje djece.
Ponekad se u literaturi pokusava povuci ¢vrsta razdjelnica
izmedu kaznene politike i politika moralnosti, $to je vidljivo
u slijede¢emu pojmovnom razgrani¢enju: "Politika moral-
nosti tako je nista manje doli pravna sankcija onoga sto je
pravo i onoga $to je krivo, opravdanje partikularnog skupa
temeljnih vrijednosti. Dok vedi dio kaznenog prava odreduje
$to je pravo, a Sto krivo, ono Sto razdvaja politiku moralnosti
od kaznenog prava jest Cinjenica da se ona bavi temama
o kojima ne postoji puni konsenzus u politickoj zajednici"
(Mooney, 1999:675). Medutim, odluka da se kazni razlicite
pojava, a jos vise specificni instrumenti kaznene politike
poput smrtne kazne, ¢esto su kontroverzni barem nekom
dijelu populacije koji, po pravilu, nije beznacajan.

V. primjerice o judikaturi Europskoga suda za ljudska prava
u Strasbourgu u slu¢ajevima restriktivne politike pobacaja u
Irskoj i Poljskoj u: Fenwick (2013).

Uzmimo, primjerice, politiku prema ovisnosti (Euchner i dr.,
2013:378). Kockanje i upotreba droge bili su alternativno dis-
kurzivno oblikovani: kao moralno zlo koje treba iskorijeniti;
kao pitanje zdravlja i socijalno pitanje; kao pitanje sigurnosti
i javnog reda; kao ekonomsko i fiskalno pitanje. Jezik koji
zahvaca pojavu korespondira s time koja ce se politika baviti
pojavom: kaznena u uzem smislu, zdravstvena i socijalna
politika, politika sigurnosti kroz prekrsajne odredbe i komu-
nalno redarstvo ili pak ekonomska i fiskalna, oblikujuci ta
pitanja kao probleme ekonomskog dohotka. Sli¢no vrijedi i
za prostituciju. Dakako, iste pojave moze paralelno zahvacati
vise politika, a promjene ne moraju biti jednosmjerne, pa je
nacelno moguca naknadna politicka "moralizacija" pitanja
koje je bilo u drugoj diskurzivnoj sferi.

Poznat je Searleov primjer iz knjige o govornim ¢inovima.
Recenica "He is not a nigger" ("On nije crnjo") i dalje je uvreda
unato¢ negaciji: "Sam izgovor te specifi¢ne rijeci pokazatelj je
neprijateljstva, prijezira itd." (Searle, 2001:156). Recenica nije
u ozbiljnom smislu prevediva na hrvatski jer ne postoji povi-
jest uvreda i represije s kojom je termin povezan, ali se lako
mogu zamisliti primjeri iz domaceg konteksta u podru¢ju
politika moralnosti. U toj napomeni sadrzan je smisao poli-
ticki korektnog oblikovanja vokabulara i, u Sirem smislu,
borbe za jezik koja prevladava u pitanjima politika moralno-
sti. Kako tu borbu ne mogu izbjedi ni drustvene znanosti, koje
svoje kategorije grade na onima iz svijeta Zivota, tu se ujedno
nalazi i smisao uvodnog caveata o gradanskoj pristranosti.
Svoju je poziciju Lakoff sustavno razradio u knjizi koja je
dozivjela dva izdanja (Lakoff, 2002). Pregledno ju je iznio na
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javnom predavanju na Kalifornijskom sveucilistu u San Diegu
u sklopu serije predavanja Helen Edison, odrzanom 17. 10.
2005. (v. http://www.youtube.com/watch?v=5f9R9MtkpgM).
I knjiga i predavanje, na koje se oslanjam u prikazu to slijedi,
nose naziv moral politics, obiljezen semanti¢kom dvoznac-
nosc¢u na koju sam uvodno upozorio, a u ovom je slucaju
mogu zahvatiti sintagme "politika morala" (politika oblikuje
moral) i "moralna politika" (moral oblikuje politiku).

8 "Ima mnogo vrsta poslova i svaka osoba mora ispunjavati
svoje zadatke. Poslovi se dijele na dvije vrste: muski i Zenski
poslovi. Muski poslovi su oni koji se ti¢u hrabrosti, snage i
naredbi. Odnosno: da budu predsjednici, generali, svecenici,
vojnici, lovci, toreadori, nogometasi i suci itd., itd. ... Zatim,
postoje zenski poslovi kao $to su: ponajprije radanje djece,
¢uvanje djece i njihovo njegovanje u bolesti, poducavanje
kod kuce i pruzanje ljubavi; takoder je Zenski posao biti
uciteljica i jos ponesto, kao krojacica, frizerica, sluskinja,
bolni¢arka" (Barenno i dr., 2005:223). Tekst je uokviren kao
sastavak o poslovima "djevojke imenom Maria Adélia, rodene
u Carvalhalu i odgojene u religijskom prihvatilistu u Beji'.

9 Paragraf 1. specificira: "Ako ozljede budu lakse, nece se
primijeniti nikakva kazna", dok paragraf 3. daje istu polugu
kaznene modi u zastiti cednosti djece: "Primijenit ce se iste
odredbe, u istim okolnostima, na roditelje u odnosu na
njihove kéeri, mlade od dvadeset jedne godine i njihove
kvaritelje, dok Zive pod roditeljskom zastitom" (Barenno i dr.,
2005: 247-248).

10 V., primjerice, komentar Davora Butkovi¢a koji spominje
"kulturni rat $to ga je protiv Vlade pokrenula Katolicka crkva",
http://www.jutarnji.hr/komentar-davora-butkovica-dobar-
govor-bez-nekoliko-bitnih-odgovora/1128351, 24. 9. 2013.
Usp. i komentar Zarka Puhovskog, koji je povodom pravori-
jeka Ustavnog suda i premijerove izjave, pronicljivo povezao
kulturni rat, koji se (pod upitnikom) pojavljuje ve¢ u naslovu
kolumne, s onim $to ovdje nazivamo politikama moralnosti:
"Premda je istina da podjele u povodu seksualnoga odgoja
u skolama sve vise podsjecaju na svjetski trend prenosenja
sukoba ljevice i desnice sa striktno politickoga na moralni
plan, ova osmoza u Hrvatskoj je, ipak, tek na pocetku" (Zarko
Puhovski, Kulturkampf? Banka, 24. 5. 2013., http://www.
banka.hr/komentari-i-analize/kulturkampf).

11 "Ali, to nije bit price, bit price je da jedna vrlo agresivna grupa
ljudi provodi kulturni rat u Hrvatskoj i to je legitimno", Novi
list, 22. 5. 2013., http://www.novilist.hr/Vijesti/Hrvatska/
Milanovic-Odluku-postujem-ali-bit-price-je-da-agresivna-
grupa-provodi-kulturni-rat-u-Hrvatskoj

12 V. Kulturkampf, Encyclopaedia Britannica, http://www.bri-
tannica.com/EBchecked/topic/324668/Kulturkampf

13 http://en.wikipedia.org/wiki/Culture_war

14 Treba imati u vidu da je Katoli¢ka crkva medunarodni akter.
Premda poruke pape Franje, "sina Crkve', ne moraju dovestido
novog koncila, pisanja enciklike i redefinicije doktrine (v. Garry
Gutting, Sex, Doubt and the Pope, The Stone, 6.10.2013, http://
opinionator.blogs.nytimes.com/2013/10/06/sex-doubt-and-
the-pope/?_r=0), treba zabiljeziti ipak bitno drukcije tonove
novoga vjerskog poglavara koji se zauzeo za otvorenije
navijestanje evandelja (v. 'CRKVA JE PREVISE OPSJEDNUTA

ABORTUSOM | GAY BRAKOVIMA!' Brutalno iskreni stav Pape,
http://www.jutarnji.hr/papa-franjo--crkva-ne-treba-govo-
riti-samo-o-abortusu-i-gay-brakovima/1127232, 19.9. 2013).

15 S obzirom na to da predmet referenduma mogu biti ustavne
promjene, a ne promjene akata koji su subordinirani ustavu,
vrijedi zabiljeziti doktrinu o "neustavnim ustavnim aman-
dmanima" koja "odsijeca posljednje utociste protiv pretje-
rano aktivnog sudstva', stavljaju¢i nacionalni ustavni sud
pred teSku zadac¢u da nade "nepromjenjiva nacela ustavnog
teksta', ali i predstavlja pragmati¢an odgovor na problem
lakoce mijenjanja ustava u neliberalnom i, u odredenom,
normativno ambicioznijem smislu, nedemokratskom smjeru
(David Landau, Should the Unconstitutional Constitutional
Amendments Doctrine be Part of the Canon?, 10. 6. 2013,
http://www.iconnectblog.com/2013/06/should-the-uncon-
stitutional-constitutional-amendments-doctrine-be-part-
of-the-canon). MozZe li nacionalni ustavni sud u tom smislu
biti zastitnik "robusnog konstitucionalizma" prije visih sud-
benih instanci ostaje vidjeti.

16 Usp. sljedeci navod koji borbu za prava povezuje s narativ-
nom formom osobnih pripovijesti: "Zato $to narativi uklju-
¢uju likove koji su personalizirani, tj. odnose se na pojedince,
moze biti da su, u pitanjima koja se ti¢u sukoba izmedu tradi-
cionalnog morala i individualnih sloboda, narativi posebno
prikladni za argumentaciju u korist osobnih sloboda"
(Ghoshal, 2009:94).

17 Primjerice, u Hrvatskoj je tesko zamisliti izjave poput "legali-
zacija istospolnih brakova unistit ¢e crne obitelji". Ili, "u Kini
smo u 5.000 godina nase povijesti priznali da je homoseksu-
alnost oduvijek postojala. Ali prihvatiti je s razumijevanjem,
ne znaci i glorificirati takve odnose". Ili, "mi se solidariziramo
s pravim manjinama. Gejevi i lezbijke nisu prave manjine"
To su iskazi diskurzivno ujedinjenih konzervativnih pripad-
nika razli¢itih etni¢kih zajednica (Wadsworth, 2011:209).
Medutim, valja zabiljeziti neke opce retoricke obrasce, poput
asocijacije i univerzalizacije, koji proizlaze iz te slozenosti;
oni nisu samo sredstvo oportunistic¢ke takticke manipulacije
nego i mehanizam identitetskog samopotvrdivanja u borbi
za mo¢ u kojoj pojedine skupine tvrde da nesto bitno dijele s
drugima.

18 Primjerice, institucionalizacija istospolnog braka kod nekih
je pripadnika manjinskih seksualnih zajednica izazvala stra-
hove u vezi s pove¢anom vidljivo3¢u njihovih odnosa, njiho-
vom formalizacijom i ukalupljivanjem (v. Lannutti, 2005).
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