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Franjevacka zauzetost za
oCuvanje dostojanstva i integriteta stvorenog

Sazetak

Pravi izazovi bioetike i pocetni zZar za bioetiku koji su se otkrili na VII. Danima Frane
Petri¢a (Cres, 1998.) nastavili su plamtjeti i nakon zavrsenog simpozija, postignutih prav-
nih regulacija problematike geneticki modificiranih organizama i osnivanja povjerenstva.
Dapace, bila su to ishodista ne samo za jednu novu bioetiku, bitno drugaciju od one koja se
sve do tada poistovjecivala s novom medicinskom etikom, nego i za nove projekte koji su,
sudeci po plodovima, bili vodeni integrativnim nacelom.

1z danasnje perspektive, znanstveni simpozij Odgovornost za zivot koji je organizirao Fra-
njevacki institut za kulturu mira (osnovan 1995. godine), a koji se odrzao u Baskoj Vodi
godinu dana kasnije, 1999. godine, mozemo interpretirati kao svojevrsni dokaz razvoja bio-
etickog senzibiliteta koji se Sirio zemljom tih godina na vise planova, odnosno kao pocetak
hrvatske teoloske ili, preciznije, franjevacke bioetike u Hrvatskoj.

Spomenuti simpozij, ali i ostale aktivnosti ovog instituta, kao temeljnu zadacu imao je i ima
promicanje mira i skrbi za stvoreno Sto ga cini vaznim u razvoju bioetike u Hrvatskoj.
Mozda je doprinos franjevackog simpozija za razvoj integrativne bioetike implicitan, ali je
zalaganje franjevaca, inspiriranih miroljubivoscu svetog Franje, koje je tek nedavno dobilo
veliko priznanje u konstituiranju europske bioetike, neosporno. Tome idu u prilog i brojne
ranije franjevacke aktivnosti, medu kojima se isticu djelatnosti franjevca Jure Radicéa i nje-
govog Instituta Planina i more u Makarskoj.

Oba ova franjevacka instituta doprinijela su borbi za ocuvanje dostojanstva i integrite-
ta stvorenog, Sto je nezaobilazno predmetno podrucje integrativne bioetike. Stoga u ovom
radu podsjecamo na kulturnu, duhovnu i intelektualnu bastinu hrvatskih franjevaca koja je
na tragu novijih bioetickih strujanja; usporedujemo dva kljucna simpozija, filozofski simpo-
zij VII. Dane Frane Petric¢a i franjevacki simpozij Odgovornost za zivot, iznosimo na vidjelo
neke zaboravljene franjevacke publikacije i institucije relevantne za povijest i razvoj bioeti-
ke u Hrvatskoj i trazimo nova mjesta dijaloga izmedu institucija koje se na svoj specifican i
originalan nacin zauzimaju za ocuvanje Zivota i njegova dostojanstva.

Kljuéne rijeci

skrb, solidarnost, dijalog, bioetika, kultura mira, odgovornost, ekologija, priroda

Uvod

Nemogucée je u jednom radu obuhvatiti djelatnosti osamsto godina stare re-
dovnicke zajednice franjevaca, odnosno sve oblike i nacine ne koje su tijekom
povijesti pojedini franjevci, kroz razli¢ite projekte i ustanove, doprinosili ¢u-
vanju, za$titi i promicanju dostojanstva i integriteta stvorenih bi¢a. Bilo bi
veoma tesko to isto uciniti i kada bismo prostor ogranicili na teritorij Hrvat-
ske, pa ¢ak i Dalmacije. Medutim, isti¢u se dva franjevacka instituta u kojima
je ekofilija u franjevackom duhu posebno dosla do izrazaja urodivsi brojnim
plodovima. Medu njih mozemo uvrstiti i franjevacki doprinos senzibiliziranju
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hrvatske javnosti za bioetiku i bioeticka pitanja, u ¢emu su oni bili svojevrsni
»duhovni pretece«. To su Institut Planina i more u Makarskoj i Franjevacki
institut za kulturu mira u Splitu, ¢iji ¢emo simpozij Odgovornost za Zivot iz
1999. godine usporediti s godinu dana starijim filozofskim simpozijem /zazo-
vi bioetike, a s ciljem da istrazimo potencijalnu ulogu i mjesto ovih instituta u
razvoju bioetike u Hrvatskoj.

Kulturna i duhovna bastina fra Jure Radica

Franjevac Jure Radi¢, liturgiCar i prirodoljubac, osnivac¢ Instituta Planina i
more u Makarskoj, utiruéi ekoloski put' na strminama voljenog Biokova po-
zivao je okolno stanovnistvo da upozna, voli, postuje i ¢uva planinu i more,
posebice zivot u njima. Kao redovnik i teolog, ovaj je franjevac, po uzoru
na svetog Franju, u svim zivim bi¢ima vidio stvorenja BoZja, svoju bracu i
sestre. Time im je priznavao dostojanstvo, preuzimao odgovornost za njih te
ocitovao potrebu skrbi i zaStite. Zapazati, doZivljavati i unapredivati — bio
je fra Jurin Zivotni moto. Spojio je svoj redovnicki poziv, teolosko znanje,
interes za prirodoslovlje te ljubav prema prirodi da bi preko njenih ljepota,
preko videnog, Stovao nevidljivu stvoriteljsku stvarnost. Polovicom proslog
stolje¢a Radi¢ je govorio da »sve veci broj ljudi na bezbroj nacina crpi iz
prirode ne samo korist za tijelo nego i odusevljenje za duh«,” a ta zanesenost
prirodnim ljepotama nosi sa sobom i tezinu odgovornosti za o¢uvanje prirode.
Ta je spoznaja vodila Radi¢a prema uspostavi konkretnih ustanova i projeka-
ta. Bogatstva mora poceo je ¢uvati u Malakoloskom muzeju u Makarskoj,3
koji je osnovao, biljnom svijetu i endemskim vrstama divio se u biokovskom
botani¢kom vrtu, koji je uredivao, te Hortikulturnom rezervatu,* a upozna-
vanje zivoga svijeta Biokova i Podbiokovlja promicao je i kroz djelatnosti
Instituta Planina i more, koji je utemeljio u okviru franjevackog samostana u
Makarskoj, u kojem je zivio i radio. Nad spomenutim Institutom, koji je sma-
trao hramom molitve i znanosti, stajalo je uvjerenje ovog franjevca: »Terrenis
coelestia, divinis humana junguntur« — »Nebesko se zdruzuje sa zemaljskim,
a bozansko s ljudskim«.’ To je ujedno bio sazetak njegove cjelokupne aktiv-
nosti. Stvoritelju se divio proucavajuéi zivotinje, posebno sklad, harmoniju i
boje brojnih skoljki, te endemsko biokovsko cvijece, ali i drugo bilje koje je
dokumentirao, arhivirao i fotografirao za buduce narastaje.

U svom duhovnom sazrijevanju, a ne prirodoznanstvenom napredovanju
shvatio je da mora prosiriti podrucje svoga dozivljavanja svijeta i da ga mora
gledati u njegovoj cjelini.

»Osjetio sam da i na podrucju religioznog Zivota moram unijeti Sto vise konkretnog. Stao sam
se trsiti, da po onome $to se vidi dodem do onog §to se ne vidi.«®

Svojevrsno bogojavljenje vidio je u brojnim Skoljkama o kojima je pisao u
knjigama Blago mora 1 Lice mora, a spoznaje do kojih je dolazio i koje je
dijelio s prirodoslovcima iz Hrvatske i inozemstva navodile su ga na nova
pitanja. »Koliko su ljudi svjesni da se po susretu s licem prirode zapravo
susrecu s licem beskrajnog Uzroka svih bi¢a i pojava?« ili »Koliko se susret
s licem mora i uop¢e s licem cjelokupne prirode (licem zemlje, licem zvjezda-
nog i obla¢nog neba, licem beskrajnog kozmosa) odrazava na covjekovu licu,
na njegovu duhu, njegovu cjelokupnom nastojanju i djelovanju?«’ — pitao se
Radic¢.

Odgovore je trazio na raznim mjestima. Njegov hram bila je priroda, a u¢ioni-
ca planina. Ta njegova zaljubljenost u prirodu, ali i suradnja s uglednim znan-
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stvenicima u svijetu, rezultirala je prvim znanstvenim simpozijem O prirodi
biokovskog podrucja, koji se odrzao od 8. do 10. listopada 1979. u Makar-
skoj, u organizaciji Instituta Planina i more.® Akademik Tonko Soljan vidio
je u tom simpoziju korak u napredovanju prirodnih znanosti opéenito i upo-
znavanju do tada neistrazene prirode. Tridesetak autora, sudionika simpozija,
objavilo je svoje radove u zborniku simpozija koji je iziSao 1981. godine.
Bio je to prvi svezak znanstvenog Casopisa Acta Biokovica koji su pozdravili
stru¢njaci prirodoslovci. Jure Radi¢ nije stao na tome. Svom bratu, takoder
franjevcu, Nikoli Radi¢u povjerio se da osjec¢a kako na »ovom planetu Sto se
zove Zemlja, nije sve u redu i da treba mnogo toga predusresti dok ne bude
kasno sa strahovitim posljedicama«.” Neumorno je stoga radio na popula-
rizaciji prirodnih ljepota koje su ga okruzivale. Nova saznanja i poziv na
ocuvanje postojecih vrsta zivih bica prenosio je ljudima preko dokumentar-
nih filmova, bogate biblioteke koju je nudio, medija, izlozbi u svom Mala-
koloskom muzeju, preko brojnih suradnji koje je ostvarivao s centrima za
kulturu, obrazovanje i zastitu prirode, ali i preko izleta u prirodu koje je Cesto
organizirao.

Na pretposljednjoj tocki »Poucnog ekoloskog puta dr. fra Jure Radié¢« koji se
penje Biokovom stoji njegova izjava da je sav napor tijekom Zivota uloZio da
bi ljudi »upoznali, uzljubili i uS¢uvali hram prirode«.!? Taj napor mnogi su
prepoznali i uvazili jo§ za njegova zivota. Iz danasnje perspektive, moguce je
i bilo bi opravdano Juri Radicu priznati zaslugu za budenje svijesti javnosti o
potrebi proucavanja i poStivanja sklada u prirodi te nastojanja da se on sa¢uva
1 unaprijedi jer je taj sklad uvjet o€uvanja dostojanstva i integriteta stvorenog.
Sli¢na se svijest budila 1 nesto sjevernije od Makarske, a zazivjela je u okviru
jednog drugog franjevackog instituta.

1

Ekoloski put koji nosi naziv »Poucni ekoloski
put dr. fra Jure Radi¢« nacin je na koji se narod
oduzio fra Juri Radicu (1920.-1990.) koji se
kao redovnik, profesor i zaljubljenik zalagao
za ocuvanje prirode. Put ima 15 kontrolnih
tocaka u prostoru primorskog Podbiokovlja
i Zabiokovlja dugom 33 kilometra. Potrebno
je 17 sati hoda da se produ sve tocke puta.
Polazisna tocka je rodna kuca fra Jure Radica,
gdje stoji njegova izjava: »Iz ove kuce podoh
na put znanja, mira, odusevljenja.«

2
Nikola Radi¢, Dr. fra Jure Radié, Zbornik
»Kacic, Split 1998., str. 159.

3

Skoljke izlozene u Muzeju poéele su se skup-
ljati jo§ 1957. godine, kada je fra Jure Radic¢ s
kolegom fra Franom Carevom okupio skupinu
bogoslova s namjerom da zapo¢nu skupljanje
skoljki koje se mogu pronaci uz makarsko
priobalje. Obrativsi se redovnicima diljem
svijeta, ali i knezevinama, institutima, sveuci-
listima i1 pojedinim znanstvenicima, skuplja-
nje i razmjena Skoljki dosegla je nezamislive
razmjere i uinila makarsku zbirku jednom od
najbogatijih i najvaznijih na svijetu. Muzej je
sluzbeno otvoren 30. travnja 1963. Bili su pri-
sutni brojni uglednici iz drustvenog i kultur-
nog zivota Dalmacije. (Vidi viSe o povijesti

nastanka i sadrzaju Muzeja u: N. Radi¢, Dr:
fra Jure Radié, str. 135-158.)

4
Biokovski botanicki vrt osnovan je odlukom
Skupstine op¢ine Makarska 2. listopada 1984.,
na inicijativu fra Jure Radi¢a i nakon odrza-
nog znanstvenog skupa o prirodi biokovskog
podrucja. Smjesten je kraj sela Kotisina.
5
Usp. N. Radi¢, Dr: fra Jure Radic¢, str. 52.

6
Isto, str. 108.

7
Isto, str. 111.

8

Tada se ujedno obiljezavala i 20. godisnjica
prve izlozbe skoljaka u staroj samostanskoj
crkvi u Makarskoj.

9
Isto, str. 160.

10

Poucni ekoloski put »Dr. fra Jure Radic«.
Dnevnik i vodi¢, Skupstina op¢ine Makarska,
Institut »Planina i more«, Planinarsko drustvo
»Biokovo«, Makarska 1991.
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Djelatnosti Franjevackog instituta za kulturu mira
iz bioeticke perspektive

Osnivanju Franjevackog instituta za kulturu mira prethodio je niz franjevac-
kih aktivnosti koje je poticalo Vijece za pravdu, mir i skrb franjevackih za-
jednica iz Hrvatske te Bosne i Hercegovine, koje je formirano po uzoru na
papinsko vijece lustitia et pax. Institut je osnovan 1995. Godine, ujedinivsi
aktivnosti razli¢itih franjevackih zajednica oko pitanja pravde, mira i skrbi
za stvoreno na inicijativu Komisije za pravdu, mir i skrb za sve stvoreno Juz-
noslavenske konferencije franjevackih provincija OFM, koja od tada djeluje
u okviru Franjevackog instituta za kulturu mira. Danasnji ravnatelj Instituta,
franjevac Mijo DZolan, rekao je prigodom pokretanja jednog od brojnih pro-
jekata da je Institut nastao

»... kao izraz intelektualne, duhovne i eticke potrebe franjevackih zajednica RH i BiH da se
u vremenu kolapsa totalitarnih ideologija, svjetonazorskih utopija, ratnih stradanja i ljudske
patnje njeguje Covjekov potencijal za mir, oprastanje, zrelu odgovornost, dobro, pravdu i ljubav.
(...) Upravo u duhu franjevacke intelektualne tradicije Institut je postavio visoke, znanstveno
i teoloski utemeljene, standarde odgovornosti prema okoliSu, svemu stvorenju kao sakramentu
Bozje stvaralacke ljubavi.«!!

Drugim rije¢ima, Institut je koncipiran na nacin da kroz svoje djelatnosti,
drustveni angazman i publikacije nudi intelektualni, eticki i duhovni doprinos
razumijevanju i unapredivanju ¢ovjeka kao pojedinca, drustva, Crkve i zna-
nosti, isticuci integritet, dostojanstvo i ljepotu stvorenog s ciljem o¢uvanja
istog i s ciljem promicanja kulture dijaloga i mira.

Ipak, uporista za osnivanje ovog Instituta treba traziti dublje u povijesti, usu-
dujemo se re¢i — sve do najpoznatijeg Asizanina, sv. Franje. Naime, jo$ je
Toma Celanski, najpoznatiji Franjin Zivotopisac, govorio o Franji kao &ovje-
ku nadolazeceg doba, covjeku buduceg, novog nacina postojanja i nazocnosti
u svijetu koja je ljudska, evandeoska i kozmi¢ka.!> Takvo postojanje, adora-
cija svega stvorenoga, podrzavalo je ili stvaralo »Franjinu etiku, etiku koja
je apelirala na ljubav kao jedini pravedan odnos prema svim stvorenjima.
Mnogo godina kasnije Franjin nacin zivota postao je »duh Asiza«, koji su
slijedili vjernici i hodocasnici, vidjevsi u njemu »krik za novim i boljim svi-
jetom, novim pocetkom, koji je mogu¢ samo ako mu se mi ne isprije¢imo«.'3
Od tada »asiski duh« ne predstavlja drugo doli »Cuvstveno raspolozenje ili,
radije, stav dobroéudnosti, pomirljivosti i mirotvorstva«.'4

U novije vrijeme, Vijece za pravdu, mir i skrb za sve stvoreno Juznoslavenske
konferencije franjevackih provincija OFM u Hrvatskoj je, tijekom Domovin-
skog rata, 1994. godine, organiziralo skup Mir svim stvorenjima na Zemlji,'>
Sto je nagovijestilo buduce projekte Reda manje brace, vezane za prastanje,
pomirenje, mir, odgovornost i dijalog. Spomenuti skup, koji je rezultirao
zbornikom znanstvenih »savjeta« objavljenim u prigodi Dana zemlje 1995.
godine, inspiriran je pak govorom pape Ivana Pavla II. na Svjetski dan mira
pet godina ranije. Papa je, naime, tom prilikom ljudski napredak povezao s
ljudskim odnosom prema okoliSu motiviraju¢i ljude na odgovoran odnos pre-
ma prirodi i stav strahopoStovanja spram svega stvorenog jer je svako stvore-
nje na svoj nacin dar zivotu na Zemlji.'¢

Iz takvog je ozracja izronio Franjevacki institut za kulturu mira koji se rela-
tivno brzo afirmirao u drustvu kao duhovna, znanstvena i moralna institucija
velikog medunarodnog ugleda i jo§ znagajnijih plodova.'”

Iz danasnje perspektive, usudujemo se tvrditi, ciljevi, djelatnosti, metode i
rezultati ovog Instituta, mada su neovisni i autenti¢ni u odnosu na znanstve-
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ne i kulturne projekte drugih institucija, veoma su bliski ideji integrativne
bioetike koja je nastajala primarno u hrvatskim filozofskim krugovima. Cak
ono §to je prethodilo osnivanju Instituta, odnosno ono Sto ga je odredilo, a
to je spomenuti skup, ima zajednickih tocaka s prvim i narednim bioetickim
skupovima u Hrvatskoj. Sli¢nosti se o€ituju u autorima koji su sudjelovali na
franjevackom skupu, a kasnije su postali stalni sudionici bioetickih okuplja-
nja, od prvog creskog bioetickog skupa nadalje,'® kao i u temama koje su se
obradivale: briga i skrb za Zivot, odgovornost, nasilje, budu¢nost, napredak,
odnos prema prirodi i dijalog. Konkretnije, ve¢ tada je Mile Babi¢ govorio o
potrebi utemeljenja nove etike na novoj metafizici i kategorijama svetog, smi-
sla i vrijednosti, kao spasiteljima etike, odnosno budu¢nosti, upoznjuéi ostale
sudionike »savjetovanja« s prijedlozima i principom odgovornosti Hansa Jo-
nasa, po kojem je moguée ocuvati prirodu.'®

Navedeno, ali i mnogo vise od toga, ponukalo nas je da postavimo pitanje:
imaju li aktivnosti ovog Instituta legitimno mjesto i ulogu u razvoju integra-
tivne bioetike u Hrvatskoj i mogu li akteri ovih institucija biti aktivni i ravno-
pravni sudionici u bioetickim raspravama?

Poceci integrativne bioetike u Hrvatskoj

Integrativna bioetika u Hrvatskoj rada se na medunarodnom simpoziju Izazovi
bioetike, koji je odrzan u Cresu, u sklopu znanstveno-kulturne manifestacije
VII. Dani Frane Petri¢a (od 30. kolovoza do 4. rujna 1998.), a u organiza-
ciji Hrvatskog filozofskog drustva. Tom je prigodom Ante Covi¢ predstavio

11
Mijo Dzolan, »Franjevacki institut za kulturu

mira: Hrvatska bozi¢na mapa 2009.«, Gospa
Sinjska, kolovoz 2010., str. 132.

12

Usp. U sluzbi mira. Pravda, mir i skrb za sve
stvoreno. Franjevacki prirucnik, Franjevac-
ki institut za kulturu mira, Split 2001., str.
13-14.

13

Josip Blazevi¢, »Uvod«, u: 25 godina duha
Asiza, ur. Josip Blazevi¢, Hrvatska provin-
cija sv. Jeronima Franjevaca konventualaca,
Centar »Hrvatski areopag« za medureligijski
dijalog, Franjevacki institut za kulturu mira,
Zagreb 2012., str. 12.

14

Josip Blazevi¢, »Prvih 25 godina Asiza«, u:
25 godina duha Asiza, str. 19.

15

Skup Mir svim stvorenjima na Zemlji, mada
je okupio znanstvenike, franjevci ne zovu
znanstvenim skupom ili simpozijem, kako je
to uobiajeno za takvu vrstu okupljanja, vec
ga nazivaju (znanstvenim) »savjetovanjem«.
Ono se odrzalo u Splitu, na Dan Zemlje, 21.
travnja 1994., u samostanu Gospe od zdrav-
lja.

16

Usp. Boze Vuleta, »Mir svim stvorenjima na
Zemlji, znanstveno savjetovanje u prigodi

Dana Zemlje«, u: Mir svim stvorenjima na
Zemlji. Zbornik radova sa Znanstvenog savje-
tovanja u prigodi Dana Zemlje 21. travnja,
ur. Boze Vuleta, Vijeée za pravdu, mir i skrb
za sve stvoreno Juznoslavenske konferencije
franjevackih provincija OFM, Split 1995, str.
5-6.

17

O radovima i projektima Instituta govorit
¢emo u daljnjem tekstu. Ovdje ¢emo spome-
nuti upravitelje koji su izmedu ostalog dopri-
nijeli afirmaciji Instituta u drustvu, pokretali
projekte i podrzavali izdavacku djelatnost In-
stituta od osnivanja do danas. To su fra Boze
Vuleta, fra Ante Covo i dananji ravnatelj fra
Mijo Dzolan.

18

Na primjer, Drasko Serman, koji je postao
Cesti sudionik Losinjskih dana bioetike, na
ovom je skupu prezentirao svoj rad na temu
»Mir i rat: sudbina svjetske kulturne bastine
u Hrvatskoj«, a Luka TomasSevi¢, jedan od
idejnih zacetnika integrativne bioetike, nastu-
pio je s izlaganjem »KrS¢anska i franjevacka
ideja mira«. Usp. Mir svim stvorenjima na
Zemlji.

19

Usp. Mile Babi¢, »Oc¢uvanje prirode po Han-
su Jonasu«, u: Mir svim stvorenjima na Zem-
lji, str. 117-130.
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bioetiku kao »inovativnu disciplinu, pomalo nejasna akademskog statusa«.?

Atribut integrativnosti bioetika dobiva u vremenu poslijeratnih politicko-
drustvenih gibanja u kojima se osjecala potreba uspostave mira, pravednosti,
preuzimanja odgovornosti, osmisljavanja novih putova dijaloga kojima bi
znanstvenici ujedinili fragmentirano znanje, ali i razdvojen i ranjen narod.
Integrativna bioetika, koja je kao metodoloske odrednice prihvatila i razvijala
interdisciplinarnost i pluriperspektivnost, spremala se preuzeti orijentacijsku
ulogu u toj povijesnoj situaciji, ali i u novoj epohi. To se moglo vidjeti veé¢
1998. godine. Sudionici spomenutog skupa?! ukazali su na otvorenost prema
razli¢itim pristupima tumacenju i rjeSavanju problema koji se mogu svesti
na zajednicki nazivnik — bioetiku, spremnost na dijalog s ljudima razli¢itih
znanstvenih, kulturnih, vjerskih, drustvenih i politickih pozadina te zajednic-
ki angazman oko stvaranja jedne buduce platforme za refleksiju o nadolaze-
¢im izazovima.

Potaknuti novim problemima koji su izranjali iz znanstveno-tehnoloskog na-
pretka pred kojim je ¢ovjek zaostajao, a koji su se postavili kao intelektualni
i moralni izazov, hrvatski znanstvenici, u suradnji s kolegama iz inozemstva,
zapocinju dugotrajan proces budenja svijesti i osjecaja osobne odgovornosti
koja je dugo godina bila u sjeni kolektivne odgovornosti pojedinih politika,
stranaka ili naroda.

Isto to ¢ine i hrvatski franjevcei iz Dalmacije, to¢nije iz Franjevacke provincije
Presvetog Otkupitelja, godinu dana kasnije.

UmreZavanje dobrote i znanja

Dok znanstvenici iz filozofskih (Ante Covi¢), socioloskih (Ivan Cifri¢, Ivan
Segota), teoloskih (Luka Tomasevi¢) i biomedicinskih krugova (posebice na
Medicinskom fakultetu u Rijeci) zapoc€inju svoj projekt umrezavanja pristupa
kojima se medusobno priblizavaju i preko kojih se suocavaju s umrezenim
problemima razvijajuci jedinstveni pluriperspektivni obrazac orijentacijskog
znanja, franjevci zapo€inju svoj projekt umrezavanja dobrote i znanja®? u
okviru svojih djelatnosti usmjerenih na ocuvanje integriteta i dostojanstva
stvorenog, na izgradnju kulture mira i prastanja, odnosno na »opéu mobili-
zaciju savijesti 1 zajednicki eticki napor kako bi se ostvarila velika strategija u
korist Zivota«.?® Taj franjevacki na¢in ophodenja s problemima od onih ma-
terijalne naravi do onih duhovne naravi moze biti zanimljiv pristup u okviru
postojecih i etabliranih pristupa koji ¢ine pluriperspektivni obrazac integra-
tivne bioetike.

Nadalje, Franjevacki institut za kulturu mira, godinu dana nakon osnivanja,
1996. godine, izdaje priruénik Na putu mira,>* u svrhu obrazovanja i odgoja
mladih, jer je Zelio mlade poticati na kultiviranje meduljudskih i medureli-
gijskih odnosa, na kulturu dijaloga, pluralizma, tolerancije, nenasilnog rje-
Savanja sukoba i odgovornog odnosa prema svim Bozjim stvorenjima, §to iz
danasnje perspektive izgleda veoma blisko bioetickoj edukaciji i nastojanju
da »sutra bude moguce biti ¢ovjek«.? Institut se u okviru svojih djelatnosti
posebno posvetio temi nasilja. Nasilje ide u korak s otupljenom savjescu i
nedostatkom osjecaja za druge, zbog ¢ega je potrebno preoblikovati i preod-
gojiti moralnu svijest koja ¢ovjeku pomaze »biti vise ¢ovjekom«.%6
Unutarnji nemir, ali i onaj koji se o¢itovao izvana, bio je posljedica nesklada
u odnosu ¢ovjeka prema prirodi i izostanku komunikacije klju¢nih ¢imbenika
— znanosti, kulture, religije i umjetnosti — §to su prepoznali i hrvatski bioeti-
¢ari 1 franjevci kroz aktivnosti spomenutog instituta.
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Aktualni problemi

Taj divni BoZji svijet, knjiga u izdanju Instituta?’ koju potpisuje prvi njegov
ravnatelj, franjevac BoZe Vuleta, pravi je ekoloski katekizam i obrazovno
sredstvo®® par excellence koje uéi odgovornosti prema stvorenjima, kako
ljudskim, tako i ne-ljudskim.

U uvodu ove knjige, koji je napisao profesor Katoli¢kog bogoslovnog fakul-
teta u Splitu, Ante Vuckovié, podsjeéa se Citatelja na prvotni sklad izmedu
covjeka 1 prirode, ¢ovjekovo postivanje prirode i podvrgavanje prirodnom
ritmu, njegov strah i strahoposStovanje spram prirode, njene moci, nepredvi-
divosti i snage.

»Priroda tako postaje objekt planiranja i iskoristavanja, istraZivanja i mjerenja. Covjek postaje
gospodar. Prvotni odnos uskladivanja nestaje i na njegovo mjesto dolazi podvrgavanje prirode

20
Ante Covié, »Rije¢ unaprijed«, u: Sedmi me-
dunarodni filozofski simpozij »Dani Frane

Petrisa«: Izazovi bioetike, Hrvatsko filozof-
sko drustvo, Zagreb 1998., str. 16.

21

Navodimo imena sudionika simpozija /zazo-
vi bioetike i teme njihovih izlaganja: C. Byk,
Europski pristupi bioetici; 1. Segota, Nova
definicija bioetike; B. Vrhovac, Regulacija
medicinsko-etickih pitanja u Hrvatskoj; N.
Gosi¢, Metode bioeticke edukacije; Lj. Zer-
gollern, Etika u medicinskoj genetici; K. Pa-
veli¢, Eticki izazovi molekularne medicine;
N. Canki-Klain, Napredak genetike i etika; G.
Bosanac, Znanje i ethos — primjer genetskog
inzenjeringa; A. Kurjak, Znanost i religije o
pocetku ljudskog Zivota; L. Tomasevi¢, Bio-
etika u krscanskoj tradiciji i sadasnjosti; M.
Zitinski-Solji¢, Pravo na Zivot pretpostavlja
pravo na pravedan zivot; Elvio Baccarini,
Alan Gewirth i problem pobacaja; A. Paza-
nin, Jonasov »princip odgovornosti« kao
problem a ne kao rjesenje suvremene etike; A.
Covié, Bioetika i etika; N. Skledar, Bioetika
i filozofijska antropologija; S. Bosto, Bio-
etika — kontroverze; S. Kupesi¢ i A. Kurjak,
Eticke dileme u primjeni suvremenih metoda
medicinski potpomognute oplodnje; M. Ro-
sandi¢, Lijecnik pred etickim dilemama kod
lijecenja bolesnika sa zloc¢udnim tumorom; P.
Sustar, Metoda izravnog iskustva u »De hu-
mani corporis fabrica« Andreasa Vezala; M.
Brki¢, Kako filozofi ¢uvaju svoje zdravije?;
G. Kiienzlen, (:’ovjek kao »osoba«?; B. Be-
licza, Vrijednost ljudskog Zivota i zdravlja u
zdravstvenoj politici idealne drzave; P. Bari-
§i¢, Bioetika i ljudska prava; H. Juri¢, Princip
ocuvanja zivota i problem odgovornosti; M.
George, Je li normativnost moguca u bioeti-
ci?; F. Suran, Bioetika izmedu morala i zna-
nosti; D. Polsek, Eugenika i ljevica; 1. Cifrié,
Bios i ethos — okolis u bioetickoj paradigmi;
M. Jost, Proizvodnja hrane i bioetika; T. Pet-
kovi¢ i A. Covié, Eticki manifesti vrhunskih
znanstvenika i moralna filozofija.

22

Projekt Franjevacka mreza dobrote jedan je
od humanitarnih projekata u sklopu kojeg se
izvode manji projekti, poput BozZicne mape
2009. godine, a ostvaruje se suradnjom re-
dovnika i redovnica, znanstvenika i umjetni-
ka sa svim ljudima koji su spremni odazvati
se 1 pruziti pomo¢ onima u potrebi, odnosno
ljudima losijeg financijskog stanja.
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Simun Bilokapi¢, »Uvodnik«, u: Nasilje nad
zenama. Teolosko-pastoralni izazov, ur. Boze
Vuleta, Franjevacki institut za kulturu mira,
Split 2006., str. 13.

24

Institut je izdao novo, promijenjeno, proSire-
no i ilustrirano izdanje koje se koristi u svim
skolama, zupama i nevladinim organizacija-
ma koje se bave pitanjima mira i nenasilja.
Odlukom Ministarstva prosvjete i Sporta Re-
publike Hrvatske od 15. ozujka 1999. godine
odobrena je uporaba ove knjige u $kolama
kao dodatna korisna literatura.

25

Usp. http://www.franjevacki-institut.hr/index.
php?option=com_content&view=article&id=
180:na-putu-mira&catid=1:publikacije.

26

Institut je objavio zbornik radova Nasilje nad
Zenama. TeoloSko-pastoralni izazovi, organi-
zirao je Seminar o fenomenu nasilja, a u tom
je kontekstu takoder pokrenuo Franjevacku
ljetnu Skolu za kulturu mira 2011. godine.

27

Taj divni bozji svijet. Vjernik i ekologija, ur.
Boze Vuleta, Franjevacki institut za kulturu
mira, Split 1997.

28

Ova se knjiga koristi u hrvatskim Skolama

kao vjeronaucni prirucnik za nastavnike i
ucenike.
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covjekovoj volji. Tehnika postaje sredstvo u kojem ¢ovjek vidi moguénost potpunog podvrga-
vanja prirode i njezinih sila svojoj volji.«*’

Autor dalje pita: »Kakav stav ¢ovjek mora zauzeti prema prirodi da bi uopce
mogao opstati?«; »Koliko je mogucih odgovora?«; »Koji je ispravan?«.
Ekoloska problematika koja je okosnica spomenutog djela vrijedan je primjer
jednog problemskog podrucja koje je u jednakoj mjeri izazov i za bioetiku.
Kako je to Vuckovi¢ rekao, u skladu sa stavom i nastojanjima ovog Instituta,
viSe se ne radi o pojedinacnim podrucjima zivota, ve¢ o preduvjetima samog
zivota. Ova je misao na tragu Jonasove zabrinutosti za opstanak zivota ako se
ne shvati umrezenost problema, potreba integriranja znanja i ako se ne prona-
de odgovarajuca etika za buduénost.’?

Za etikama buduénosti tragali su brojni filozofi, teolozi, sociolozi, lijecnici i
drugi, u svijetu i u Hrvatskoj, a one su se nerijetko trazile u ispravnom odnosu
prema okolisu. Ono autenti¢no u vjerskom pristupu ekoloskoj problematici,
§to se ocituje i u aktivnostima Instituta, a moze doprinijeti bioetickoj raspravi
0 ovom problemskom podrucju, jest sljedece:

— Bog kao tre¢i koji ulazi u odnos ¢ovjek—priroda. Ante Kutle, u predgovoru
drugom izdanju knjige Taj divni BoZji svijet, kaze da je uskracivanje Zivota
buduéim generacijama ne samo neeticno, nego je i suprotstavljeno Bozjem
naumu.’!

— Tema ekologije postala je klju¢na karika medu religijskim i etnickim skupi-
nama na ovom podrucju. Iskoristila se kao zajednicka tema, tema zahvalna
za uspostavu dijaloga medu zemljama ¢iji je odnos narusio rat tijekom de-
vedesetih godina dvadesetog stoljeca. Osim toga je prihvacena i kao pomo¢
za izgradnju mira.

— Sakramentalnost i simboli¢nost odnosa ¢ovjek— priroda. Priroda je znak iza
kojeg se krije misao samog Boga, BoZje poruke &ovjeku. Covjekov odnos
prema drugom stvorenju (a i priroda je stvorenje), nije puki objekt spozna-
je. Odnos ¢ovjek—Covjek paradigma je odnosa Eovjek—priroda.3?

— Sakralna vrijednost prirode.

— Priroda je mjerilo i norma. Sve ono §to je protuprirodno je grijeh. U prirodi
se zrcali Bozja dobrota i ljepota.

Teologija, ukratko, uci da je covjek sustvoritelj Bozji, da su mu odredena
dobra darovana, a da neka nasljeduje. Prirodna dobra darovana su mu da s
njima upravlja, da ih ¢uva, a ne da ih iscrpljuje i uniStava. Ta odgovornost od-
nosi se na prirodu koja nas okruzuje, na Sume, na vodu, na opstanak buducih
generacija i na sva ziva bica, ljudska i ne-ljudska. U budenju svijesti o odgo-
vornosti prema zivotu i za zivot Institut se koristio brojnim metodama. Jedna
od znacajnijih je znanstveni simpozij Odgovornost za zZivot koji izdvajamo
zbog vremenske, tematske, konceptualne i metodoloske blizine spomenutom
bioetickom skupu lzazovi bioetike.

Znanstveni skup Odgovornost za Zivot
u odnosu spram creskog skupa Izazovi bioetike

Simpozij Odgovornost za zivot plod je prethodnih inicijativa Instituta u borbi
za oc¢uvanje okolisa, a potreba da se vise paznje posveti tematici odgovornosti
za zivot uocena je tijekom organiziranja i odrzavanja nekoliko ranijih simpo-
zija. To su spomenuto znanstveno savjetovanje Mir svim stvorenjima iz 1994.,
simpozij Prastanje, koji je u Splitu Institut organizirao 1995. godine, znan-
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stveni skup Kultura mira iz 1996. godine, koji se odvijao u Zadru, te simpozij
Kultura solidarnosti, koji je 1997. godine okupio znanstvenike i franjevce u
Zagrebu. Oni su obuhvatili sredi$nja interesna podrucja Instituta: mir, prasta-
nje, ulogu Crkve u drustvu, skrb za stvoreno, prakticiranje vjere, dijalog medu
religijama te odgovornost prema bliznjem, prirodi i buduénosti.

Simpozij Odgovornost za Zivot svojevrsna je kruna prethodnih simpozija. Od-
vijao se od 1. do 3. listopada 1999. godine u Baskoj Vodi, sasvim slucajno
upravo u rodnom gradu fra Jure Radi¢a, mjestu odakle je zapoceo njegov,
a onda i franjevacki »ekoloski put« u Hrvatskoj. Simpozij je bio interdisci-
plinarnog karaktera, Sto se oc¢itovalo u temama i profilima izlagaca koji su
pripadali razli¢itim podru¢jima znanosti, ali i u pristupima pomocu kojih su
se sudionici suocavali s aktualnim ekoloSkim i drugim problemima. Pluriper-
spektivizam odrzanog simpozija nazirao se ve¢ u organizacijskom odboru koji
su Cinile osobe iz razli¢itih institucija i organizacija: Franjevacki institut za
kulturu mira (Boze Vuleta), Sveuciliste u Splitu (Maja Fredotovi¢ s Ekonom-
skog fakulteta i [vo Babié, tadasnji rektor Sveucilista), Katoli¢ki bogoslovni
fakultet u Splitu (Luka Tomagevi¢ i Marin Skarica), Franjevacka teologija u
Sarajevu (BoZo Luji¢), Pokret prijatelja prirode »Lijepa naSa« (Kornelija Pin-
tarié¢ i Meri Pletikosi¢), Skolski botani¢ki vrt u Kastel Luksi¢u (Ivna Buéan).
Osim budenja svijesti 1 odgovornosti spram stvorenog te poticanja na znan-
stveni dijalog, simpozij je imao jo$ jedan vazan cilj, a to je pomirbeni medu-
religijski 1 medunarodni dijalog izmedu ratom zahvacenih zemalja.

Kao poseban doprinos teologije u poimanju odgovornosti simpozij je ista-
knuo svjedocenje odgovornosti, teret odgovornosti zbog propusta djelovanja
u korist bolje buducnosti, koncept transgeneracijske pravednosti, te potrebu
izgradnje etike u neophodnom suradnickom odnosu s drugim ustanovama,
organizacijama, medijima i institucijama.? Imajuéi sve to u vidu, simpozij
je bio organiziran s namjerom da doprinese o¢uvanju bioloske raznolikosti,
skrbi za zivot, da obrati pozornost na dobrobit bic¢a i okolisa, te ojaca osjecaje
odgovornosti i strahopostovanja, na cemu je Institut uostalom radio i preko
drugih svojih programa.

Trideset i Cetiri sudionika na simpoziju i njihovi radovi o¢itovali su raznovrsne
pristupe (teoloski, antropoloski, filozofski, medicinski, bioloski, gospodarski,
politicki, socijalni, pedagoski, ekoloski) moralno-etickoj dimenziji covjeko-
va odnosa prema stvorenome.** Klju¢ne rije¢i koje se javljaju u radovima
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Ante Vuckovié, »Uvod«, u: Taj divni BozZji  za Zivot, http://www.franjevacki-institut.hr/

svijet, str. 5. index.php?option=com_content&view=articl
2 e&id=260&Itemid=194.
Usp. Hans Jonas, Princip odgovornost. Poku- 34

Saj jedne etike za tehnolosku civilizaciju, Ve-
selin Maslesa, Sarajevo, 1990.
31

Usp. http://franjevacki-institut.hr/publikacije/
taj-divni-bozji-svijet-vjernik-i-ekologija/6.
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Usp. Spiro Marasovi¢, »Zivot s prirodom i
ljudski suzivot«, u: Mir svim stvorenjima, str.
79-95.

33
Usp. Boze Vuleta, »U ime sudionika. Izjava
sudionika ekoloskog simpozija Odgovornost

Usp. Odgovornost za zivot, ur. Ante Vuckovié
i Boze Vuleta, Franjevacki institut za kulturu
mira, Split 2000. Navodimo imena izlagaca
na simpoziju i njihove teme: A. Brali¢, Inte-
gralni pristupi u prostornom planiranju — te-
melj buduéeg razvoja Hrvatske; A. Domazet,
Strahopostovanje pred zivotom kod Alberta
Schweitzera; A. Vuckovi¢, Pojam odgovor-
nosti; B. Luji¢, Dar zZivota i odgovornost za
njega; D. Serman i M. Juda$, Biodiverzitet:
raznolikost gena, vrsta i ekosustava; D. Vla-
hovi¢, Ekoloski izazovi i turisticki razvoj; D.
Hrani¢, Kristocentricnost stvorene stvarno-
sti; G. Crpié, Otvorenost drustva za izricaje

e
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izlaganim na ovom franjevackom simpoziju su: odgovornost, etika, priroda,
okolis, pravednost, strahopostovanje, zivot, napredak, pravo na zivot, odrzivi
razvoj, edukacija, odnos ¢ovjek—priroda, bioetika. Na bioetickom simpoziju
odrzanom u Cresu godinu dana ranije, naglasak je bio na pokusaju definiranja
etike, razgranicenju pojmova etike, morala i bioetike, bioetickoj edukaciji,
spornim pitanjima i dilemama te najve¢im izazovima u podru¢ju medicine i
zdravstva, ali 1 ekologije. PovrSinski gledano, ¢ini se kao da nema dodirnih
tocaka izmedu ova dva simpozija, pogotovo ako se uzme u obzir da na sim-
poziju Odgovornost za Zivot uistinu ni u jednom naslovu izlaganja, kao ni u
naslovu simpozija, nema izri¢itog spomena bioetike. Ipak, ovaj je simpozij
bio znak $irenja novog duha u hrvatskom drustvu. Bio je to duh zabrinutosti
za zivot, stvorenja (ljudska i ne-ljudska) te okolis.

Franjevac BoZo Luji¢ u svom izlaganju na skupu kaZze:

»... suvremeni svijet se krec¢e put sve detaljnijeg rastavljanja kako bi ¢ovjek spoznao svijet i na
taj ga nacin sebi podlozio. Na taj nacin se gubi jedinstvo svijeta, mogucnost sagledavanja svijeta
u cjelini koja ostaje skrivena.«

Nakon ovih konstatacija nudi rjesenje tvrdeci:

»... naspram atomiziranog svijeta koji je sam stvorio svojom Zeljom za spoznajom i moci po-
trebno je ponovo ozivjeti teznju za integrativnom spoznajom cjelokupne stvarnosti. Samo obu-
hvacanje i prirode i zZivotinja i Covjeka i njihova istinska komunikacija u zajednistvu stvara
zdrav temelj Zivota, buduéi da Zivot u svojoj biti i jest komunikacija.«3¢

Luji¢ zavrSava misao isticuci da bi to rjeSenje ukljucivalo nuznost stvaranja
drugacije paradigme razmisljanja i djelovanja:

»Bilo bi nuzno spoznaju (...) utemeljiti na covjekovoj svijesti o sveukupnoj povezanosti svijeta
i Covjeka (...). Ako bi se prihvatio takav na¢in razmisljanja, onda bi iz toga proizasao ‘savez s
prirodom’ na osnovi kojeg bi se izjednacila prava ¢ovjeka i prava Zemlje.«’’

Iste godine kada je objavljen zbornik radova s creskog skupa lzazovi bioetike,
2000. godine,*® Franjevacki institut za kulturu mira objavio je svoj zbornik
radova sa znanstvenog simpozija Odgovornost za Zivot.

Zbornik je podijeljen na devet tematskih cjelina, i to s obzirom na razli¢ite
pristupe tematici odgovornosti: filozofski pristupi; moralni vidovi; svetopi-
samski izvori; teoloski pristup; mistika, stvoreno i strahopoStovanje pred Zi-
votom; ekologija u crkvenim dokumentima i religijskim pokretima; pravni i
gospodarski vid; raznolikost vrsta i odgovornost; te dimenzija odgoja.
Pluriperspektivizam — koji je jedno od glavnih obiljezja integrativne bioetike,
a koji se primjenjuje kao metodoloski obrazac jos od creskog skupa u okviru
VII. Dana Frane Petri¢a kao jedan od izazova bioetike i autenti¢ni znak ra-
zvoja inovativnog koncepta bioetike u Hrvatskoj — vidljiv je ve¢ u tematskoj
podjeli ovog franjevackog simpozija.

Nadalje, interdisciplinarnost kao imperativ bioeticke rasprave — koja se, tako-
der, u Hrvatskoj promice od simpozija lzazovi bioetike 1998. — zajednicka je
karakteristika bioetickog 1 franjevackog skupa, §to je jasno vec u predgovoru
zbornika, gdje autor predgovora, Ante Vuckovi¢, predstavlja zadatke simpo-
zija: odmjeriti opseg ljudske odgovornosti za zivot; ukljuiti u dijalog §to je
moguce vise sugovornika iz podrucja humanistickih i prirodoslovnih znanosti
te predstavnika institucija koje imaju utjecaja na oblikovanje svijesti ili nose
odgovornost djelovanja; senzibilizirati javno mnijenje na ekolosku problema-
tiku te otvoriti moguée perspektive djelovanja.’®

Sli¢nost izmedu dva simpozija ocituje se i u interesu sudionika za iste teme.
Sudionici franjevackog simpozija, imajuéi u vidu spomenute ciljeve, uporista
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za svoja izlaganja pronasli su u istim onim autorima koji su inspirirali i sudio-
nike creskog bioetickog skupa. To su Van Rensselaer Potter, koji je predlagao
suradnju izmedu prirodnih i humanistickih znanosti, Hans Jonas, koji je pred-
lagao etiku buduénosti izgradenu na principu odgovornosti i brizi za opstanak
zivota, te Albert Schweitzer, kojega hrvatski bioeticari tek posljednjih godina
prepoznaju kao »praoca bioetike«, ba§ kao i svetog Franju Asiskog. Spome-
nutog teologa i lijecnika Schweitzera danas hrvatski bioeticari proucavaju da
bi pronasli europske korijene bioetike, a franjevac Andelko Domazet vec je
na ovom simpoziju predlagao Schweitzera kao moralni uzor suvremenom
¢ovjeku u odnosu prema prirodi.*? Strahopostovanje pred Zivotom, koje je
gajio Albert Schweitzer, sli¢no je Franjinu divljenju svim stvorenjima. Oba
ova stava, koja ujedno mogu biti i podloga nove etike za buduénost,*! pozi-
vaju ¢ovjeka na odgovornost spram Zivota, $to je najveci izazov bioetike, ali
i pravi duhovni izazov na prijelazu epoha. To je prepoznala i teologija koja je
prozivljavala svoje krize, pastoralnu krizu i krizu vjere, i to zbog nedostatka
svjedocCenja, zivljenja vjere i uvjerenja. Uocilo se stoga da odgovornost, kao
zajednicki bioeticko i religijsko-teoloski termin, ne bi trebala ostati samo na
osjecaju nego da treba teziti konkretizaciji kroz razli¢ite projekte.

Jos jedna zajednicka tocka ovih simpozija je nacin na koji se sudionici sku-
pova ophode s raznim problemima. Ekoloska kriza, koja je bila povod fra-
njevackog simpozija, nije bila predstavljena kao problem pred kojim se oca-
java nego kao izazov koji potice na djelovanje, realizaciju, i to znanstvenim,
umjetnickim, drustvenim i politiCkim angazmanom. Na sli¢an su nadin u
Cresu, godinu dana ranije, javnosti predstavljena bioeticka pitanja. Nisu pre-
zentirana kao apokalipticki scenariji, ve¢ u svjetlu izazova, s optimisti¢kim

Katolicke crkve o ekoloskoj problematici; G.
Piasevoli, Odrzivo turisticko koristenje bio-
loske i krajobrazne raznolikosti — potencijal-
no znacajan cinitelj u zastiti prirode u Hrvat-
skoj; 1. Cifri¢, Edukacija za zivot na Zemlji; 1.
Dugandzi¢, Mukotrpno i ustrajno iscekivanje
spasenja stvorenja; 1. Kesina, Aktualni izazovi
u zastiti ljudskog Zivota; 1. Koprek, Ekoloska
etika; 1. Sar¢evi¢, Narativna sakramentalnost
zbilje i ljudskog postojanja; J. Grbac, Odrzi-
vi razvitak — smrtonosni ucinci »napretka«;
M. Babi¢, Covjekov odnos prema svome ti-
jelu kao odnos prema prirodi; M. Jur€evic,
Krséanski pan-en-teizam — mistika i stvore-
nja; M. Perkovi¢, Ekoloska svijest — impera-
tiv; M. Valkovi¢, Temeljni teoloski i antropo-
loski aspekt; N. Viskovi¢, Ekologija i pravo;
S. Marasovié, Zivot uZivo — kako i zasto?; T.
Jozi¢, Ekoloska prava i eticka odgovornost,
7. Mardesi¢, Ekologija i novi religijski po-
kreti; P. Durbesi¢, Odgovornost vrste homo
sapiens sapiens za sve stvoreno na zemlji; M.
Mestrov, Himna stvorenja (prirode) bozjoj
mudrosti, svemoci, dobroti, ljubavi, ljepoti i
slavi; N. Dogan, Prema teologiji stvaranja:
otudenje i oslobodenje; A. Crnkovi¢, Global-
na ekonomija i ekologija uma; N. A. AncCi¢,
Odgovornost krséana za stvoreno; M. Zovkic,
Krscanska prosnja za kruh nas i zalaganje re-
ligija za okolis; B. Vuleta, Strahopostovanje
kao obiljezje krs¢anske duhovnosti prirode;
1. Marasovi¢, Znanstvena etika i zlouporaba
znanstvenih podataka; L. Tomasevi¢, Pristupi

prirodi sv. Franje Asiskog; N. Vukoja, Sveti
Franjo Asiski — globalni ekolog. Neki elemen-
ti franjevacke karizme u skrbi za sve stvoreno;
N. Tvrtkovi¢, Bioloska raznolikost i stanje
prirode u Hrvatskoj.

35

Bozo Luji¢, »Dar zivota i odgovornost za nje-
gaq, u: Odgovornost za Zivot, str. 173-174.
36

Isto, str. 173.

37
Isto, str. 174.

38

Usp. Izazovi bioetike, ur. Ante Covié, Perga-
mena, Hrvatsko filozofsko drustvo, Zagreb,
2000.

39

Usp. Ante Vuckovi¢, »Predgovor«, u: Odgo-
vornost za zivot, str. 9.

40

Usp. Andelko Domazet, »Strahopostovanje
pred zivotom kod Alberta Schweitzera, u:
Odgovornost za zivot, str. 345-374.

41

O razli¢itim dimenzijama strahopo$tovanja
usp. Boze Vuleta, »Strahopostovanje kao obi-
ljezje duhovnosti prirode«, u: Odgovornost za
Zivot, str. 363-377.
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stavom da nije kasno zapoceti borbu za opstanak koja pocinje prihvaé¢enjem,
etabliranjem, a onda i trajnim razvijanjem bioetike u okviru jedne zemlje, ali
1u suradnji s drugima. Osim toga, neka od izlaganja u Baskoj Vodi bavila su
se regulacijom medicinsko-eti¢kih pitanja*? kojima se bavio dobar dio izla-
gaca na creskom skupu, dok je posebnost franjevackog simpozija, u odnosu
na creski, u govorima o odrzivom razvoju i smrtonosnim u¢incima napret-
ka,®3 nadi u spasenje stvorenja,* zlouporabi znanstvenih podataka odnosno
znanstvenoj etici,* sakramentalnosti ljudskog postojanja,*® govoru o smislu
Zivota i Govjekovoj pohlepi prema stvorenom,*’ a sve to u odnosu na Boga
kao stvoritelja 1 spasitelja.

O ovom posljednjem, sudionik skupa Bozo Luji¢ kaze da je potrebno nagla-
siti i

»... razvijati shvacanje da su zivot i sloboda i svijet, Covjeku dani kao dar kojeg treba u jedno-
stavnosti 1 iskrenosti ljubavi prihvatiti, potom ga u tom ozracju razvijati, §to zapravo znaci dati
mu posebni smisao i dalje ga posredovati. U biti zivota sadrzan je zahtjev u obliku unutarnjeg

imperativa za neophodnosc¢u daljeg prenosenja zivota. Zivot, doista, umire ako se zadrzava
samo za sebe.«*

Mada prevladava teoloska interpretacija zbilje i ozbiljnosti onog $to tu zbilju
ugrozava, $to je za o¢ekivati na jednom franjevackom simpoziju, iznenaduju-
¢i je bio odmak od antropocentrizma i skretanje pozornosti na ostala stvorenja
i njihovo dostojanstvo. Na skupu se u viSe navrata naglasavalo da ¢ovjek nije
viSe onaj koji samo uziva dobra, nego i onaj koji ih treba postovati i koji ih
treba ostaviti u nasljede budu¢im generacijama (transgeneracijska odgovor-
nost i pravednost).

Zanimljivo je izdvojiti autore koji su se na simpoziju u Baskoj Vodi pozivali
na evangelicke teologe, poput Jiirgena Moltmanna, koji je vrlo utjecajan u
ekumenskom pokretu, ali je i veliki zagovara¢ ¢uvanja okoli$a,* ili na teologe
koji pripadaju teologiji oslobodenja, poput Leonarda Boffa.’? Ovi izbori o¢i-
tovali su spremnost na otvorenost i dijalog s drugima, izlazak iz okvira rimo-
katolicke teologije u nastojanju da ekologija postane sredstvo dijaloga, mira i
zajednickog rada na ublazavanju nesklada u odnosu ¢ovjek—priroda. Nadalje,
ne iznenaduje da je znanstveni simpozij Odgovornost za zivot bio inspiriran
svetopisamskim tekstovima o ljubavi po kojoj sve stvoreno nastaje, o brizi za
stvoreno i o mudrosti kojom je sve prozeto. Isto tako, sudionici skupa su, oce-
kivano, isticali duh Asiza (odnosno mira), kojeg Stiti najpoznatiji Asizanin,
sveti Franjo,’! te se viSe puta spominjala njegova Himna stvorenja.>> Unatog
tome, simpozij je bio otvoren i za druge teme kojima su se posvetili isti oni
znanstvenici koji su sudjelovali na creskom skupu godinu dana ranije, a danas
ih smatramo pionirima integrativne bioetike u Hrvatskoj. To su Luka Tomase-
vi¢, koji od samog pocetka sudjeluje u razvoju integrativne bioetike, posebice
razvijaju¢i pristup moralne i pastoralne teologije prema bioetickim temama,
potom Nikola Viskovi¢, koji je ekoloski problem promatrao kroz pravnu i
gospodarsku prizmu,* te Ivan Cifri¢, s temom ekoloske edukacije.>*

U zbornik Odgovornost za zivot uvrSteni su i osvrti na crkvene dokumente,
crkveno uciteljstvo i ekumenske smjernice koje su doprinijele suoc¢avanju s
ekoloskim problemima, kao i transkript rasprava koje su se vodile o pojedi-
nim temama ukazujuci na njihovu aktualnost i odjek u javnosti. Navedeni
sudionici i njihove teme, kao i druge teme koje smo zbog preopsirnosti primo-
rani preskociti, nezaobilazni su svjedoci jedne nove situacije koja je zahtije-
vala jednu novu etiku koja je nadi$la koncept tradicionalne etike, te svijest o
odgovornosti koja je prozela razli¢ita podrucja djelovanja. Poput sudionika
Izazova bioetike, franjevci 1 njihovi gosti na simpoziju Odgovornost za Zivot
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nagovijestili su jednu novu paradigmu znanja koja se ne temelji na pukoj
informiranosti nego na formaciji, odgoju, u potrazi za novom orijentacijom,
za dijalogom s razli¢itim znanstvenim disciplinama, religijama, konfesijama,
svjetonazorima i kulturama, te rastom, a ne samo hodom prema naprijed. To
je znanje koje ne bjezi pred duhovnoséu, obicajima, iskustvom ili osjecajima.
Dapace, od njih polazi ili se s njima nuzno susrece. Sve navedeno omogucuje
nam da simpozij u organizaciji Franjevackog instituta za kulturu mira iz 1999.
godine uvrstimo u red ishodiSta vaznih za nastanak i razvoj integrativne bio-
etike u Hrvatskoj, kojoj je izvor creski skup iz 1998. godine.

Ostale djelatnosti Instituta
kao poticaj za dijalog s bioetickim institucijama

Franjevacki institut za kulturu mira svojim brojnim djelatnostima iskazuje
svoj primarni cilj, podizanje svijesti o dostojanstvu svega stvorenog i oStrenju
osjecaja postovanja prema svakom obliku Zivota kroz izgradnju i uredivanje
odnosa ¢ovjek—Covjek, ¢ovjek—priroda i Covjek—Bog u franjevackom duhu i

karizmi.

42

Usp. Ivan Kesina, »Aktualni izazovi u zastiti
ljudskog zivota«, u: Odgovornost za Zivot, str.
93-123, te Mile Babi¢, »Odnos prema tijelu
kao odnos prema prirodi«, u: Odgovornost za
Zivot, str. 63-71.

43

Usp. Josip Grbac, »Odrzivi razvitak — smrto-
nosni ucinci napretka«, u: Odgovornost za
Zivot, str. 123—131.

44

Usp. Ivan Dugandzi¢, »Mukotrpno i ustrajno
iScekivanje spasenja stvorenja (Egzegetsko-
teoloska analiza Rim 8, 18-22)«, u: Odgovor-
nost za zivot, str. 199-214.

45

Usp. Ivona Marasovi¢, »Znanstvena etika i
zlouporaba znanstvenih podataka«, u: Odgo-
vornost za zivot, str. 143—145.

46

Usp. Ivan Saréevi¢, »Narativna sakramental-
nost zbilje i ljudskog postojanja«, u: Odgo-
vornost za zivot, str. 217-232.

47
Usp. B. Luji¢, »Dar zivota i odgovornost za
njega«.

48
Isto, str. 171.

49

Moltmann se zalagao za povratak covjeka priro-
di jer je dio prirode, a priroda je ¢ovjekovo sta-
niste. Time je napravio jedan znacajan preokret
u poimanju subjekta stvarnosti. To vise nije ¢o-
vjek nego priroda. Usp. Nikola Dogan, »Prema
teologiji stvaranja: otudenje i1 oslobodenje. Te-
meljni elementi teologije stvaranja kod J. Molt-
mannax, u: Odgovornost za Zivot, str. 257-256.

50
Usp. 1. Sarevi¢, »Narativna sakramentalnost
zbilje i ljudskog postojanja«.

51

Poznato je da je sv. Franjo zastitnik ekologi-
je, ali odnedavno se sveti Franjo proucava
i kao moguci preteca bioetike, upravo zbog
njegovog slavljenja, ¢aScenja, postivanja i
ljubavi prema svim stvorenjima, §to je, pored
poslusnosti 1 skromnosti, okosnica njegove
duhovnosti. Sv. Franjo je svoje suvremenike
ucio kako se pribliziti i kako se diviti svakom
stvorenju zbog neotudive vrijednosti svih
stvorenja koje on naziva brac¢om i sestrama,
sebi, dakle, ravnopravnima. Sveti Franjo svo-
jim stavom prema prirodi inspirira i suvre-
meni svijet ukazujuéi na potrebu mijenjanja
stava spram prirode i otkrivanja zaboravljene
ljepote koja krasi svako stvorenje.

52

O duhovnosti sv. Franje relevantnoj za bioeti-
ku usp. Luka Tomasevi¢, »Pristup prirodi sv.
Franje Asiskog«, u: Odgovornost za zivot, str.
313-330; Milan Mestrov, »Himna stvorenja
(prirode) Bozjoj mudrosti, svemoci, dobroti,
ljubavi, ljepoti i slavi«, u: Odgovornost za
zivot, str. 277-292, te Nikola Vukoja, »Sveti
Franjo Asiski — globalni ekolog. Neki elemen-
ti franjevacke karizme u skrbi za sve stvore-
no«, u: Odgovornost za zivot, str. 331-344.

53

Nikola Viskovié, »Ekologija i pravo«, u: Od-
govornost za zivot, str. 544-477.

54

Ivan Cifri¢, »Edukacija za zivot na Zemlji,
u: Odgovornost za Zivot, str. 603—620.
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U ostale projekte i djelatnosti Instituta spadaju: brojna znanstvena istraziva-
nja; razli¢iti oblici socijalne zauzetosti;>> interdisciplinarni projekti za odgoj
i obrazovanje (projekt Dionici nade, seminari o prastanju i pomirenju — Etika
u ratnim uvjetima, Struktura zla i oprost, Mirotvorstvo iz perspektive Zrtve,
knjige Na putu mira i Taj divni Bozji svijet, dokument Mir u pravednosti i
projekt Slavlje nije pucnjava); opsezni programi zastite okolisa>® (priru¢nici
Zed na izvoru i Zrak nas svagdasnji); dijalog medu religijama i kulturama
usmjeren na promicanje dostojanstva i prava ¢ovjeka; simpoziji (Prastanje,”’
Oprost i pomirenje — izazov Crkvi i drustvu,’® Kultura mira, Kultura solidar-
nosti*®); suradnja s drugim organizacijama i medijima; te projekt CROPAX.

Svi navedeni projekti idu u prilog otvorenosti ovog Instituta, koji je preko
svojih kulturnih i humanitarnih projekata, a ne samo znanstvenih, blizak ideji
integrativne bioetike, te o¢ituje njegovu spremnost na dijalog i druStvenu an-
gaziranost, §to ga na koncu ¢ini atraktivnim sudionikom rasprave oko posto-
je¢ih i nadolazeéih bioeti¢kih pitanja.®

Zaklju¢ak

Svrha kratkog pregleda djelatnosti Franjevacke provincije Presvetog Otkupi-
telja, to¢nije fra Jure Radica te djelatnika, suradnika i prijatelja Franjevackog
instituta za kulturu mira bila je da povucemo paralele izmedu nastojanja bio-
eticara i franjevaca te pronademo zajednicki pokretacki duh koji krasi aktiv-
nosti spomenutih hrvatskih znanstvenika i redovnika, duh koji udise zivot
novoj povijesnoj epohi, duh pomirenja, postivanja, dijaloga i skrbi.

Oba franjevacka instituta koja smo tek djelomi¢no predstavili u ovom radu
mozemo smatrati i bioetickim projektima. Nedvojbeno je da se pomoéu njih
uspostavio dijalog teologije s prirodnim i drustvenim znanostima, odnosno
dijalog izmedu znanstvenika koji je rezultirao novim teoloskim interesima,
ali zasigurno i novim bioeti¢kim izazovima. Mozemo izdvojiti priru¢nike u
izdanju Instituta, Zed na izvoru iz 2005. i Zrak nas svagdasnji iz 2007., ili
projekt Dionici nade iz 2000., u sklopu kojeg je odrzan simpozij Krsc¢anstvo i
pamcenje — $to svjedoci o dugogodisnjem nastojanju Instituta da senzibilizira
crkvene i laicke krugove o nekim od najvaznijih pitanja kako bioetike tako 1
morala.

Pitanja rada i nerada, odnosno slavlja, pravedne distribucije dobara, medu-
ljudske komunikacije, nasilja, medureligijskog dijaloga, kulture Zivota, kul-
ture mira, pravde, mobilnosti gradana i mnoge druge teme kojima se bavi
Institut ve¢ jesu, ili svakako mogu biti, nova bioeticka problemska podrugja,
predmeti bioetickog diskursa koji se mogu otvoriti na hrvatskom prostoru u
okviru integrativne bioetike i njenih projekata. Osim toga, ove i mnoge dru-
ge teme koje ¢e mozda tek u buduénosti postati izazov mogu biti prilika za
odrzavanje nuznog dijaloga izmedu znanosti i religije u novoj epohi. Razdva-
janje duhovno-religioznog od znanstvenog pristupa prouc¢avanju stvarnosti i
traganju za istinom u prethodnim stolje¢ima dovelo je suvremenog covjeka u
ozracje straha i nesigurnosti. Stoga se Institut, koji se predstavlja prvenstveno
kao centar za promicanje kulture mira, a ne kao znanstvena ustanova, moze
hrvatskim bioeticarima pokazati zanimljivim sugovornikom jer osim mira
promice i mnoge druge (ugroZene) vrijednosti.

Da je Institut dostojan sugovornik u bioetickim raspravama pokazao je i dvo-
dnevnim kolokvijem na temu »Pravda, mir i skrb za sve stvoreno«, otvorenim
za javnost, koji se odrzavao 29. i 30. travnja 2013. u Trogiru u sklopu Europ-
skog kongresa OFM animatora za PMOS (Pravda, mir i skrb za sve stvoreno),
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kada se okupilo preko osamdeset franjevaca iz Hrvatske i drugih europskih
zemalja, kojima su se pridruzili znanstvenici, laici te brojni prijatelji Vijeca i
Instituta. PokretaC rasprava bila je obrana dostojanstva svih stvorenja, ¢ime
su franjevci 1 njihovi gosti pokazali svoju neumornu zauzetost za ouvanje
dostojanstva i integriteta stvorenog i »starih« vrijednosti poput solidarnosti,
zivljenja u zajedniStvu, promicanja op¢eg dobra u povijesnom trenutku kada
se mnoge svjetske krize svode na krizu vrijednosti, odnosno krizu paradigme
modernog svijeta, o ¢emu je govorio Ivan Cifri¢ na skupu Odgovornost za

Zivot.

55

Znacajan produkt socijalne zauzetosti Insti-
tuta je Dokument o nedjelji koji je Institut
izradio u suradnji s Hrvatskim Caritasom i
Centrom za promicanje socijalnog nauka Crk-
ve. Dokument je takoder interdisciplinarnog
karaktera jer govori o vrijednosti (neradne)
nedjelje pod antropoloskim, vjerskim, kultur-
nim, socijalnim i gospodarskim vidom.

56

Radna tijela, tj. povjerenstva Vijeca franje-
vackih zajednica Hrvatske i Bosne i Herce-
govine, 27. veljace 2005. godine, posvetila
su posebnu pozornost problematici pitkih
voda. Institut je, izmedu ostalog, izdao knji-
gu Zed na izvoru autora Boze Vulete. Vladi
Republike Hrvatske upuceno je, u sklopu tog
projekta, otvoreno pismo »Zaustavite pokusaj
privatizacije Hrvatskih voda i hitno povuci-
te iz saborske procedure izmjene Zakona o
vodamag, koje su, uz Institut, potpisali Fra-
njevacki svjetovni red i udruga Zelena akcija
(http://si.ofs.hr/otvoreno-pismo-vladi-repu-
blike-hrvatske/). Osim vodom, u sklopu eko-
loskog programa Institut se bavio problemi-
ma odrzivog razvoja, gladi, bioraznolikosti,
klimatskih promjena, dezertifikacije, zelene
ekonomije i hrane.

57

U travnju 1995. godine organiziran je sim-
pozij pod nazivom Prastanje. Bio je to prvi
simpozij na ovu temu na nasim prostorima.
Tijekom trodnevnog skupa Sesnaest je preda-
vaca govorilo o razli¢itim vidovima prastanja
(filozofski, biblijski, teoloski, socioloski, psi-
holoski, literarni, povijesni) te iznosilo svje-
docanstva o vlastitim iskustvima prastanja.
Objavljen je i zbornik radova: Prastanje, ur.
Boze Vuleta, Vije¢e za pravdu, mir i skrb za
sve stvoreno Konferencije franjevackih pro-
vincijala, Komisija za pravdu, mir i ekologiju
Vije¢a franjevackih zajednica, Sinj 1995.
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Ovaj se simpozij odvijao u Zagrebu od 9. do
12. svibnja 2001. godine. Zbog potreba tog
simpozija, odnosno njegova organiziranja,
nastao je projekt CROPAX.
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Ovaj je simpozij jedan dio trogodiSnjeg pro-
jekta Dionici nade 2000, koji je pokrenuo

Franjevacki institut za kulturu mira. Simpo-
zij se odrzavao u Zagrebu od 5. do 7. lipnja
1997. godine. Nastavak je prethodnog sim-
pozija Prastanje, koji je Institut organizirao
1995. godine u Splitu. U sklopu istog projekta
odrzani su brojni seminari o prastanju i po-
mirenju, etici u ratnim uvjetima, strukturi zla,
oprostu, Zrtvi, itd.
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Brojni su primjeri koji idu tome u prilog. Je-
dan od zapazenijih projekata Instituta, Hrvat-
ska bozi¢na mapa, ostvaren je 2009. godine,
zahvaljujuéi suradnji s hrvatskim slikarima i
kiparima, grafi¢arima, likovnim kriticarima
te medijima. Projekt je tek jedan u nizu inter-
disciplinarnih, pluriperspektivnih projekata
humanitarnog karaktera koji je ujedinio du-
hovne, intelektualne i umjetnicke napore da
bi rijesio ili ublazio neki socijalni problem.
Konkretno, ovim je projektom Institut mate-
rijalno pomogao stotinu i jednoj siromasnoj
obitelji u Hrvatskoj te Bosni i Hercegovini.
Na pozivnici za projekt Hrvatska bozicna
mapa iz 2009. godine stoji: »Brate i sestro!
Tebe, zajedno s franjevcima i franjevkama
RH i BiH u okviru Franjevacke mreze do-
brote, pozivamo da primjereno svom posla-
nju u Crkvi, obitelji, kulturi, drustvu, politici,
gospodarstvu, prosvjeti, znanosti, umjetnosti
i medijima sudjelujes: u afirmiranju kulture
slavljenja Bozi¢a u naSem narodu i drustvu:
Bozi¢ bez petarda, bez agresije i neukusa, s
ekoloskom, bio-etickom i estetskom odgovor-
noscu prema svakom obliku i svakom stadiju
zivota s dusom koja se dopusta dirnuti nevo-
ljom drugog Covjeka, minimum je susreta s
kr§¢anskom bozi¢nom novosti u vjernickom
i humanisti¢kom afirmiranju bozi¢noga kon-
cepta slobodna i sretna covjeka, kao ‘Covjeka
za drugoga’ u kulturi u kojoj ve¢ ‘dugo nitko
ne zna Sto je covjek’ (B. Brecht); da poput
sv. Franje i njegovih prvih bozi¢nih jaslica
Grecciu 1223. god. zastanemo s divljenjem
pred bozi¢nom afirmacijom Covjeka i svega
stvorenja.« Samo iz ove pozivnice moze se
zakljuciti o pluriperspektivnosti te pozivanju
na odgovornost i o¢uvanje dostojanstva ljud-
ske osobe i njenog integriteta, $to su kljucni
predmeti bioetickog diskursa.
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Doprinose Franjevackog instituta za kulturu mira razvoju integrativne bioeti-
ke u Hrvatskoj, koje smo pokusali u kratkim crtama predstaviti kroz razli¢ite
djelatnosti Instituta, s posebnim osvrtom na simpozij Odgovornost za Zivot,
netko moze prihvatiti, a netko zanijekati. Ipak, moZemo s pravom konstatirati
da je samo pitanje o doprinosu dugo bilo zanemareno. Dodirne tocke spo-
menutog simpozija s onim u Cresu 1998. godine, kojim je zapocela hrvatska
prica o integrativnoj bioetici, o¢ite su i ovdje smo ih iznijeli. lako su doprinosi
ovog Instituta implicitni u razvoju hrvatske bioetike, zalaganja franjevaca, in-
spiriranih miroljubivo$c¢u svetog Franje koji je tek nedavno dobio priznanje u
konstituiranju europske bioetike, vrijedno ih je uvrstiti u bioeticke napore oko
izgradnje boljeg, odgovornijeg svijeta. Ta zasluga svakako pripada i jednom
franjevcu, fra Juri Radicu, kojeg je smrt sprijecila u ostvarivanju zamisljene
prve Ekoloske skole u Hrvatskoj.

Danas su predmetna podrucja Franjevackog instituta za kulturu mira: pomi-
renje, pravednost, mir, dostojanstvo i integritet stvorenja, dijalog i nenasilje,
dakle, nezaobilazna predmetna podrucja integrativne bioetike, odnosno njene
interdisciplinarne i pluriperspektivne rasprave, Sto ide u prilog hipotezi da
aktivnosti Franjevackog instituta za kulturu mira mogu biti jedno od uporista
za razvoj integrativne bioetike. Ne moze se zanijekati da Institut, istaknutim
simpozijem, ali i drugim svojim aktivnostima, istrazuje i promice vrijedno-
sti na kojima se temelje duhovnost i vjera koje su nuzni elementi bioeticke
integrativne paradigme tumacenja i izgradnje svijeta, Sto takoder Institutu
daje odredeni polozaj i ulogu u razvoju hrvatske bioetike. Nadalje, nijedna
od navedenih djelatnosti obaju spomenutih franjevackih instituta nije ostala
medu zidovima starih samostana ili unutar redovnickih zajednica. Dapace,
imali su javnog odjeka, pratili su ih mediji, a time i $ira javnost, publicirane
su knjige, organizirane humanitarne akcije i simpoziji medunarodnog karak-
tera, obracalo se politicarima i doprinosilo formiranju novih pravnih i za-
konskih odredbi, budila se svijest, interes i savjest mladih generacija za nova
eticka pitanja, ¢ime su franjevci znatno doprinijeli i doprinose bioeticizaciji
hrvatske javnosti pozivajuéi je na divljenje 1 odgovornost spram stvorenog i
bastinjenog.

S druge strane, kako projekt integrativne bioetike u Hrvatskoj ne pati od eks-
kluzivnosti i elitizma — dapace, inzistira na Sirenju duhovno-intelektualnih
horizonata i ukljucivanju razli¢itih pristupa u rjeSavanju brojnih tema u duhu
retiniteta — pristup svetog Franje Asiskog, koji inspirira djelovanje franjevaca,
a onda i Franjevackog instituta za kulturu mira, a i bastina fra Jure Radica,
mogu biti samo obogacéenje jednog tako plemenitog projekta u nadi ostvari-
vanja zajedni¢kih projekata u buduénosti.



FILOZOFSKA ISTRAZIVANJA 575 A. Jeli¢i¢, Franjevacka zauzetost za ocuva-
136 God. 34 (2014) Sv. 4 (559-575) nje dostojanstva i integriteta stvorenog

Ana Jelic¢i¢

Franciscan Devotion to the Protection
of Dignity and Integrity of the Creation

Abstract

The real challenges of bioethics and the initial spark for bioethics discovered at the 7th Days of
Frane Petri¢ (Cres, Croatia, 1998) have remained to be very interesting even after the comple-
tion of the symposium, achieved legal regulation, and the establishment of committees. Indeed,
it was the starting point not only for a new bioethics, significantly different from the new medical
ethics, but also for new projects which, judging by their fruits, were guided by the principle of
integration.

From today's perspective, the symposium Responsibility for Life, organised by the Franciscan
Institute for the Culture of Peace (founded in 1995), which was held in Baska Voda, a year later,
in 1999, can be interpreted as a kind of proof of the development of bioethical sensibility that
spread all over the country in those years on several different fronts, and as the beginning of
Croatian theological, more precisely, Franciscan, bioethics in Croatia.

The mentioned symposium, as well as other activities of the Institute, as their aim had and still
have the promotion of peace and care for all creations, which gives them a legitimate place and
role in the development of bioethics in Croatia.

Perhaps the contribution of the Franciscan symposium for development of integrative bioethics
was implicit, but the dedication of the Franciscans, inspired by the peacefulness of St. Francis,
who has only recently received great recognition in the constitution of European bioethics, is
undeniable. 1t is also truth that many other Franciscan activities, among which the activities of
the Franciscan priest Jure Radi¢ and his Institute Mountains and Sea in Makarska have their
important roles in the history and development of Croatian bioethics.

Both Franciscan institutes have made an effort to preserve the dignity and integrity of creation
which is an unavoidable subject field of integrative bioethics. Therefore, in this paper, we tried
to remember the cultural, spiritual, and intellectual heritage of the Croatian Franciscans which
is close to the recent bioethical trends. We tried to compare two key conferences, philosophical
symposium Tth Days of Frane Petri¢ and Franciscan symposium Responsibility for Life, and
we tried to bring to light some forgotten Franciscan publications and institutions relevant to the
history and development of bioethics in Croatia, and we looked for some new places of dialogue
between the institutions that are doing all that they can, in their own specific and original way,
to preserve life and its dignity.
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