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cdllection within the museumlibrary. The nostsignificant yearfor
these hdldings wes 1928, the year when the Museum bought the
valuable collection belonging to Cskar Frin-Antunovic, a
bibliophile, scholar ofthe history of Gsijek, coin adllector and
studious odllector ofprinted materias. His collection is the nost
valusblepart ofthepress-dippings cdllection ofthe Museumn of
Savonia.

Along with other donations, another inportant cdllection oftre ae
that belonged to Radaslav Franjetic, which contained agaies of
Gsijelks daily nengogpers. This valuable bequest, which isstill
aovgetely unorganised, is an exodlent sourcefor the study ofGsijeks
pest. Because ofa lack ofgoece and staff, thepress-dlipping material
hes not beenfully catalogued. During the Patriotic War the hddings
were not bedy darmegad. In treating this material we usestandard
intermational bibliographical desariptionsfor defined, and desarip-
tion standardsfor the ather neterial. A part ofthe material hes not
been catalogued, and we have a long way togo befare weproperty
ogenise thepress-dippings cdllection in order to satisy agroning
nuber ofusEas

STRUCNA KNJIZNICA HRVATSKOGA
SLIJEPACKOG MUZEJA

(JOS JEDAN OD DOKAZA VISE OD STOLJECA DUGOG
POCETKA, TRAJANJA | KONTINUITETA
TIFLOLOSKOG MUZEJA)

\jekoslav MrSi¢
Tifloloski muzey
Zagreb

1 Uvod
R azetrajud problematiku muzejskih knjiznica,
NU/No S norano sluziti redukcionizmom, koji
je kao metodoloski uzLs neizbjeZan u svenu Sto
na krgju u znanstvenoj analizi zbira pojedinatnih
dutgjeva onoguéava stvaranje odgovarajuce
sinteze s relevantnim zaldjuccinma koji ée utvrditi odredene
zakonitosti keo pdaziSta za daljnja istrazivanja i produbljivanja
svekalikog strutnog | znanstvenog znanja. Redukcionizam je u
ovim polazistima implicite zadan kroz neprijepomu Ginjenicu da
sam pojam muzej subsunira u sehi niz segrerata koji ca
uoblicuju, ali istodobno i dasvaki od njih noze stajati neoviso,
stim da ne nora izgubiti na svom znedenju. Tom logikom i
muezejske knjiznice nmoZenro i morano prometrati na prinamoj
razini u azragju wih struénih odrednica koje su zadare
knjiznicama su i gereris, ali i keo odredeni muzealni spedifikum,
a potom kao logicki dio svekolikoga knjiznicnog fonda jednog
struénog, znanstvenog ali i kulturoloSko cvilizadijskoga kruga
\jerojatno je da ovi uvodni rec na eventualnog Gitaoca koji tek
na razini infonmedije iSGtava ovgj tekst djeluju Zounjujuce.
Medutim, ako se Zeli dati prikaz nese muzejske knjiznice nije
rmoguce izbjed te inicijalne kratke spojeve koji - kazino to
metaforicki - svojim iskrenjemn ipak donekle osvjetljavaju put
svekdlike slazencsti u kojima e zatda, ranvijala, etablirala, ase
wrijerre i djelovala redlizadja knjiznicnog fonda u muzgju

2. Hipoteza

Strugna knjiznica. Hrvatskoga sljepadikog muzegja (darednjeg
TifloloSkog muzeja) od samih svojih podetaka, koji su zajednicki
potetku Muzeja, ima karakter redlne muzejske knjiznice, te
svojim abliGjerm, ustrojom i specificnim knjiznim fondom
istodobno potvrduje visoku profesionalnu razinu i svekoliku
muzeolosku realnost TifloloSkog muzeja u sanom njegowu
podetku na kigju 19, stoljeca.



3. Problem, cilj i metodoloska polaziSta

Kao problem (ne sano u simislu artikulacije ovog radk) postavja
Lgée pitanje Sto razumijevano u semantickom smislu pad
pajnom knjiznica. Dakako, po danesnjim kriterijima to nije
soamo, i Zelinmo li uroniti u povijesno wijene koje je neka
mugjda knjiznica profla- u ovom sluéaju knjiznica danednjeg
Tifloloskog muzgja - onda takvo pitanje nije na odnet. Drugim
njedimg, problematizirgjudi svekoliki pojam knjiznice, Zdlino
dokuiiti krajnji cilj, to jest odgovoriti je li knjiznica daresnjeg
TifloloSkog nmuzeja inela realno oblicje knjiznice u samim
svgjim podedima, odnosno podedima sanog Muzeja, ili je ona
mazch tek svojim trgjanjem u jednom trenutiu od puko
deldarativnog dosegla razinu oblicja karakteristicnog za
knjiznicu, So bi moglo dovesti u pitanje | sanD odredenje
redinih patetaka Muzeja. U metodoloskom smislu nedeno s
koristiti ni jednom od kvantitativnih metodg, dares toliko
populamih, aponeki put i forsiranih u okvirima drustveno-
humanistitkoga znanstvenog korpusa kao jednom od nadina
prevecavanja idiograficnog hiljega, koji je sumemena znanstvera
teaija gotovo svima nametnula dijeleéi znanstveni korpus
ay dio koji donasi curste zakonitosti | naongj koji “tek
qpisye’ stanja i dogadanja, anije (navodno, prim V. M.) u
rmoguénosti izvesti | Gwrste zakonitosti. Suprotno trendu
izradurevanja svetp i svadeop, oslonit éeno s iskijudivo e
kvalitativnu analizu neprijepomih povijesnih ¢injenica za koje
vieryeo da omogucuju postizanje odgovargjudin zaljucaka
kgji ée govoriti u prilog polaziSnoj hipotezi o knjiznici keo
ddazu trgjanjai kontinuiteta TifoloSkog muzgja od samh
podetaa

4. Rasprava

Tifloloski muzgj sejaMija 1891 godine kao potpuno formirana,
strutno zeokiuwzerar i specificna muzealna reslizadija u Hrvatskoj
19 stdjeda (MrSi¢, 1996.). Ova tvrdnja keo sukus odredenin
hipoteza bila je Siroko elaborirana i dokazana u monografiji 106.
godina Tifloloskog muzgja - od Hrvatskog sljepackog muzeja ka
Hnvatskom muzeju edukadijsko rehabilitacijskih znanosti
(Tifloloski Moz, Zagreb, 1996.). PostaMja s pitanje, zbog Geca
treba negaSavati ovu sach neprijepomu Cinjenicu u odnosu na
razretranje problemetike spedifitne muzejske knjiznice? Stoga
§o u znanstvenom promisljanju odredenog problerma nije nikad
re.odet ponoviti prometranje po moguénosti s novog

pdazista. Time, ukoliko se modificirana hipoteza (Sto je sada
dus) potwrdi, istodobno se potvrduje, ali sada navisgj razini,
\ec dokazana hipoteza iz rada koji je prethodio ovorre. U tom
smisu ovom prilikom éeno se usredotoditi na strucnu muzejsku

knjiznicu Hrvatskoga djepatikog muzgja, Ciji je idejni,
meterijalni i pravni sljednik danasnji TifloloSki muzey. U svojim
muzealnim naporing Vinko Bek, osnivat i prvotni Viasnik
Hrvatskog djepatkog muzgja, nije ispustao iz vida ni jednu
konmponentu koja neku muzealnu realizadiju odreduje u
svekdlikoj njengj profesionalno-strudnoj visedimenzionalnost.
Uporedo s prikupljanjem grade, njenom obradom i swstavanjem
u okvire odgovargjudih zbirki, Bek formira muzejsku knjiznicu.
Za njega knjiznica ogito nije sano neki kvantum tiskovina koje
on ima u pagjedu, andlaze 2 na poalici ili policama (kod nekog
radi prostomog problema mozda ¢ak | u kutijang). Za Vinka
Beka je muzejska knjiznica istodobno odredeni i dostupni fond,
ali i odgovargjuca dinamika kojormn on popunjava knjiznicne
Zbirke i time povecava ukupni fond neslova. Primyjerice, u
IZlaZbenom katalogu za Sjepacki odjel iz 1891, godine, koji
treba promatrati kao katalog stalnog postava Hrvatskog
sjepadkog muzgja, odnosno opdi muzejski katalog, Bek
eksplicitno nevod:
Il. Poseben dio
1 skupima
I. odijel. Djela, koja razpramjaju o sljepod u crmom tisku

Bek Vinko iz Bukevja, Zupanija zegrebadka.

Vo B (1832 - 195) arivedHhatskagdigaiay idaia) muga
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1 Hrvatska knjizevnost, ). hrvatske knjige u kgjima e
razpraMja o sljepadi ili o slijepdma. Nakon izZiazbe svojina
hrv. Sjepatkog muzeja.

2 Knjiznica hrv. Sjep. muezeja sakatalogom 1.11. Cijela ova
knjiznica imede 232 sveAka 14 svertica u 183 dida. Virijednost
izneSa 137 for. 10 nov...

Strukowvni Casopisi (zavidete)

3 Der Blindenfreund - Duren.

6. Drug slepih- Kiev.

7. L Amico del Ciechi -Turin.

8 LeVaentin Hauy -Pariz.

9. Hepec- Petrograd

10. SliepSev prijatelj - Bukevje kraj Zagreba. Ovaj se Casopis

dobiva i u izlozbi.

I1. odijel. Casopisi i djela za slijepoe.

Bek Vinko

11 U undjau: 1knjiga iz Danske.

12. Amerikanski nedin: 2 knjige iz Bostona

13 Brailleovim slovine: 3 knjige.

14. Francezki Casopis (Louis Braille) za dlijepoe.

15 2 knjige za dasbenu obuku. Kunz Matija, ravatelj u

llizachu (Bsas-Lotarungu)

16. ViSe knjiga za gasbenu obuku.

Nakon izlazbe iastnictvo hrv. Sjep. muzgja

Delle, vec iz ovog melog dtata vidimo da Vinko Bek u okviru

Hrvatskoga djepatikog muzeja ina oformijenu knjiznicu, navodi

njere kataloge, brojno stanje knjiznog fonda te iskazuje novCanu

wrijednost ukupnoga knjiznog fonda. Prerma toe podatku
noZeno zakljuGivati da je knjiznica Hrvatskoga djepaeckog
mwzgja i stvamo knjiznica, . da e ne radi tek o nekgj kolicini
knjiga, ve¢ da su te knjige uredno inventirane, katalogizirane,
razurstane prema tenatid | konatno dostupne zainteresiranom

Gtateljstvu u muzeju i izvan nNjega. Bvidentna je i briga za

Sirenjem i povecanjem specifitnog knjiznog fonda kroz nove

akvizidije koje Ge postati “hakon izZlozbe astictvo hrv. Sjep.

muzgia’. Kao 3o se eksplicitno navode Casopisi i digla za

dlijepee, Sto je novun u hrvatskoj nuzedlaskoj praksi u 19,

stoljecy, ali vjerojatno i u bibliotekarstvu toga vrermena kod res.

To u ovom slucgju, medu ostalim, | e muzeoloskomn planu kroz

eksplicitno i dielatno iskazanu paznju izravno prema

hendikepiranima (dlijeping) potwrduje Hrvatsku u kulturolosko-
awilizadijskom smislu kao zapadnoeuropsku zemlju te je
iZiednatuje s njenim suvrenrenicaa. Medutim, oe
neprijepome pozitivne Cinjenice u svezi knjiznice Hrvatskoga

Sjepackog Mmuzeja, u ovom radu predstamjaju tek polaziste za

dokazivanje esendjalnog u postamjenoj hipotezi. No, prije nego

restaMno, raznotrit éeno kriterije koji neku muzealnu
reglizadiju odreduju mueejom

0

Nedowricanagkataiacpmetsaydigedamega 1891 gul

Kriteriji koji neku muzealnu realizaciju odreduju muzejom
Kriteriji spomenuti u podnaslovu nisu niSta strano hrvatskoj
muzeologiji. Ali, njena muzeoloska praksikologija nije bila od
swojih realnih podetaka u stanju do kraja postovati te kriterije, a
Gesto niti danes to nije. Vrlo aktualno 2vute misli dr. Antuna
Bauera zapisare prije vide od pola stoljeca ked kaze: “Dok je
kulturma Europa Zivila u miru i u sredenim prilikame, hrvatski
narod Zivio je u borbi i pod puskom Zato su nestgjanja oko
odwanja i sabiranja poviestnih i umjetnickih spomenika kod
Hrvata dosla s velikim zakaSnjenjem - tek potetikom praslog
stdjecai provodila s svelikim poteSkocama. Jos uviek nismo
daleko od potetka. Muzeji nemgju prostorija, nera dovoljno
strucnih ljudi, a redovito su bile i dabe novCane podpore za rad
na sakupljanju spomenika i umjetning” (or. Antun Baver, B.
GALERIJE | MUZEJI, Nasadomovina - zbomik - knjiga .,
svezak 2., Zagreb, 1943, dr. 1014-1025). Ovgj citirani tekst u
wijerre kad je pisan dgje relativan uvd u stanje muzealne struke,
odnasno wjete pod kojima je ona djelo wijene u Hrvatskoj
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funkdonirala. Ti uvjeti su evidentno snizavali kriterije vazete za
muzedinu struku, odnosno ogito je da s je u nestojanju da neka
muzedna realizadija zadovolji minimum kriterija (jedan od njih
Jei postojanje muzedlne knjiznice), islo mekar i na fonmalno
poStovanje uzusa struke, a ponegdje £ ni to nije uspijevalo
ispoBtovati. Primjerice, U istom tekstu dr. Bauer samo za podnudje
Zagreba (metropdle) navodi redom petneest (15) muzejskih
wstamva (sve od reda velikih hnvatskih muzgja), od kojih je samo
Zanjih deset (10) izbaten podatak o posjedovanju knjiznice.
Medutim, i zatg dio knjiznica s (Lz brojéano stanje knjiznicnog
fonoe) navode podad s prefiksom - oko, Sto implicira tek
apraaimedju kgja u struénom i ozbiljno profesionalnom smislu
navod na zaljudivanje da je nestao zastg) u radu knjiznice,
odnosno da noZda nikad nije ni bila ustrojena  do kraja po
uzLsina bibliotekarskog rads, odnosno da niti nije knjiznica u
pravxom sirisiu toga pojma jer kao takva nije urederai sedeg, a
ada posljedicno nije ni u moguénosti pruziti kvalitetnu, u
danom trenutku trazenu informeciju. Takoder je indikativno i na
i2ajestan nadin potwrduje ispravnost ovakwvog zakljuGivanja da je
ZadMije muzejske ustanove sano nevedeno (bez ikakvih
brojéanih podataka) postojanje knjiznice, au jednom slucaju istu
knjiznicu dijele dva muzgja- Knjiznica s nalazi u zajednic s
knjiznicom Arhelaskog nuzeja (pri davanju podataka o knjiznici
Hrvatskoga drzavnog historijskog nuzeja u Zagrebu), adase
ugpée ne iznose ni najosnovniji brojéani podad. Jednako tako,
aamza knjiZznicu Diecezanskog muzeja Nadbiskupije zagrebedke,
nigdie s2 ne sporminje postojanje tiskanoga kataloga, ai sara
knjiznica Nadbiskupije tiskala je Katalog tek 1940. godine.

Delde, uzimgjudi u obzir Cinjenicu postojanja ili nepostojanja
muzgjske knjiznice i njeno stanje organiziranosti keo jedan od
kriterija u odredivanju cjelovitosti neke muzealne redlizedije,
zaldjuduieno da su neki muzgji bili vise muzgjima od drugih u
denom trenutku svoga trajanja, a pogotovo takay zakljutak
wijed u promatranju realnih podetaka odredene Mmuegjske
redizadje. Stoga u kontekstu iznesenog promisljanja povijesne
problematike vezane uz knjiznicu Hrvatskoga djepackog muzeja
(cereanjeg Tifloloskog muzeja), au svezi podetno postaMjene
hipoteze nozeno zakijuciti djedede:

5 Zakljucak

Podetie knjiznice Hrvatskoga dljepackog muzeja (Carednjeg
TifloloSkog muzgja) nalazino usporedo s podetkom ustamove
gde iako vodeni pozitivnom struénhom skepsom, noZeno
nesunmjivo odrediti krgj 19, stoljeca, 1. godinu 1891 keo realnu
godinu kada s Muzej prvi put nedvojbeno javja u javnosti te
astaMja za sobom odgovargjudé muzealni katalog. 1z toga
kataloga (citiranog u tekstul) nedvojbeno je vidljivo da Muzej
ima.u svgem sastawu odgovargjuéu knjiznicu, s predizno

navedenim knjiznicnim zbirkama. Uz to je u katalogu dano
brojcano stanje knjiznog fonda i njegova knjigovodstvera
wrijednost u tada vazedg) valuti. Takoder su eksplicitno nevedere
inventarske knjige knjiznog fonda sa 1839, godinom rejranijeg
inventarskoga knjizenja (Muzealni katalog 1. - prva inv. knjiga
muzejske knjiznice sadednji inv. br. 214), adan jei jasan uvid u
nove knjizne akwvizidije. To swe zajedno svojom dinamikom govori
u danom vrerrenu o muzejskg) knjiznici kao Zivom i sredenom
organizimu, koja nije sao muzealni “priviesak” vec istinski
segrent svge wste rada u samim podecina Hrvatskoga
dljepadikog muzgja. Istodobno nam nevedere Cinjenice Vezare Lz
stanje knjiznice potwrduju Hrvatski sljepatki muzegj kao potpuniji
u strudno organizadijskom smislu u odnosu na kriterije struke e
u odnosu ra neke od svojih muzealnih suvrenrenika iz drugih
podrucja muzealnog interesa. Stoga sro U konadnici u
moguénosti ove zakljutne misli zaokruziti sljedetom tvrdnjom:
Hrvatski sljepatk nmuzgj asim Sto se svojim nazivom nedvojbeno
jarija 1891. godine u hnvatskg) muzealngj strudi i svekolikom
hrvatskom kulturmom azradju, istodobno predstaMja u svim
segrentina realnu muzejsku realizadiju, bez ostataka i bez
improvizadija, $to u ovom sluaju potvrduju i knjiznica koja e je
nalazila u njegovom skiopu od samih podetaka Muzeja.
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1 MSiEV.: 106 godmaTifloloskog muzeja-od Hvetskog digpedag
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2 Nesadonovina (z20omiK), knjica . skezek2, Zageb, 1943, o
Antun Baer, Glerijei muagi, . 1004-1005,

3 Mueedn katdog ([ainenarda knjigaforda knjiznice Hhatsogp
digredagmurga, sschidio mimgdagfudisapodin. L. 214).

Summary :

The library of the Museum of the Blind

The Museum of Typhldogy wesfounded in 1891, and itsfounder
was Vinko Bek, who, along with collecting materialfor the

musaum alsofounded the mussumlibrary in which bods ware
from the very beginning neatly regstered in inventories, catalogued,
sorted by subjedts and anoessible to interested reechrs. This Sons that
tre library ofthe Museum of Typhlology is notjust an gopadege,
but that hes been a vitalpart ofthe Museumfrom the time it wes
founded, organisedwithout any inprovisation with inventory bods
from 1899 and withpredsely defined bodk adllections andperiodi-
casfor the blind.



