V. Blandar referirao je iscrpno
o problemima rada na Rje¢niku iz
slova¢kih starina koji se izraduje
u Bratislavi. Osnovni dio izvora za
nj satinjavaju neizdani slovacki ru-
kopisi koji se veéim dijelom nalaze
u stranim arhivima (najviSe u ma-
darskim). Stoga je prvi zadatak bio
fotokopiranje i mikrofilmovanje tek-
stova na kojima se sistematski radi
od 1962, tako da je ve¢ sada znatno
oboga¢en arhiv fotomaterijala (broji
npr. 19000 fotokopija). Ekscerpira-
nje se dakle, u osnovi vrsi sa foto-
kopija i mikrofilmova. Kartoteka
broji 650000 listiéa, a wvodi se i
samostalna kartoteka vlastitih ime-
na. Prema sadasnjem planu Rjeénik
bi trebao izaé¢i u 1—2 toma, a the-
saurus bi mogla izraditi buduéa ge-
neracija.

Iz referata koje su poslali A. I
Zuravski i S. G. Barhuda-
rov informirani smo da kartoteka
Rjeénika starobjeloruskog jezika
broji 70000 kartica i da ¢e biti za-
vriena 1971. SluSali smo takoder
i o potesko¢ama u vezi sa trazenjem
granice izmedu bjeloruskih i crkve-
noslavenskih spomenika kao i o
odredivanju granice izmedu bjelo-
ruskih i ukrajinskih spomenika. Os-
novni kriterij pri tome — po mi-
§ljenju Zuravskog — treba da bude
jezik. Zatim smo ¢uli da se u Insti-
tutu za ruski jezik AN SSSR u
Moskvi izraduje mali Slovar’ drev-
nerusskogo jazyka XI—XVII vv.,
koji bi trebao posluziti kao prirué-
nik za ¢&itanje starih tekstova. Pret-
postavlja se da ée obuhvatiti tri
toma. Prvi tom dat ¢e se u Stampu
1969. god.

Uz referate informativnog karak-
tera dobro su dosli i referati u ko-
jima su se iskljudivo teoretski ob-
radili neki problemi historijskih
rjetnika, a pogotovu stoga Sto su
rezultat iskustva prakti¢nog rada
na bogatim kartotekama, kao Sto
je kartoteka &eSkog Slovnika (Ma-
re§), Starodeskog rjefnika (Némec,
Michalek) i Staroukrajinskog rjeé-
nika XIV—XV st. (Jadlinska).

U zakljuéku se moze re¢i da je
Leksikografski simpozij u Krakovu
ostvario svoj osnovni cilj, tj. na
njemu su iznesene uzajamne infor-
macije o radu na historijskim rjeé-
nicima u slavenskom svijetu, a u
zivim diskusijama i teoretskim re-

feratima nacéeti su i neki problemi
iz teorije historijske leksikografije,
tako da se takvi skupovi mogu poz-
draviti i pozeljeti, jer su oni u kraj-
njem slu¢aju i korisni impulsi za
konkretni rad na tom podrué¢ju. Ste-
ta je $to na krakovskom simpoziju
nije bilo predstavnika iz drugih
kulturnih i nauénih centara Jugo-
slavije (naro&ito iz Beograda), jer
bi mozda taj simpozij bio konkretni
poticaj da se i ostali nasi centri
ukljute u zajednitku meduslaven-
sku akciju izrade Rjetnika opcesla-
venskog knjizevnog (crkvenoslaven-
skog) jezika.

Organizacija skupa bila je na
zavidnoj visini. Za to treba zahva-
liti u prvom redu prof. St. Urban-
czyku i njegovim suradnicima, koji
su udesnicima omoguéili da svoje
referate i diskusije izlazu u histo-
rijskom ambijentu Collegium Maius.
U njemu smo, pored toga, ¢uli ne-
koliko staropoljskih djela u vrlo
dobroj izvedbi studenata ViSe ka-
zali¥ne &kole u Krakovu. Tome treba
dodati ugodno provedeno drugarsko
vete u klubu Collegium Paderevia-
num u okviru kojega je studentsko
drustvo »Stowianki« otpjevalo niz
slavenskih pjesama. Medu njima
najvi§e pjesama jugoslavenskih na-
roda. Ni taj se put nije mogla sa-
kriti velika ljubav osnivaéa drustva
dra Zdistawa Wagnera prema ju-
goslavenskim narodima koji uz to s
mnogo uspjeha drzi predavanja o
Jugoslaviji i hrvatskosrpskom je-
ziku na Jagiellonskom univerzitetu.

A. Nazor

II CONGRESSUS
INTERNATIONALIS HISTORIAE
SLAVICAE
SALISBURGO-RATISBONENSIS,

Na Zelju mnogih ulesnika I kon-r
gresa historiae Slavicae Salisbur-
gensis, odrZanog u Salzburgu u Srp-
nju 1963. g. povodom 1100-godisnji-
ce dolaska braée Cirila i Metoda
medu Slavene, da bi Salzburg®kao
grad koji je bio usko povezans po-
vijeéu Slavena u istoénom: dijelu
srednje Evrope ostao trajnob sasta-
jali§te sliénih nauénih skupova,or=
ganiziran je marom i trudom «dr
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Franza Zagibe, generalnog tajnika
Kongresa, II Congresus internatio-
nalis historiae Slavicae Salisburgo-
-Ratisbonensis. Kongres se odrzavao
pod pocasnim pokroviteljstvom
predsjednika austrijske vlade dr
Josefa Klausa od 1—7. IX 1967. g.
u Salzburgu. Predsjednistvo Kon-
gresa povjereno je dr Rudolfu Gra-
beru, regensburskom biskupu, i sve-
ué. prof. dr Witoldu Henselu koji
je predsjedao naufnom dijelu Kon-
gresa i bio ujedno jedini predstav-
nik Poljske koja je od svih slaven-
skih zemalja, osim Rusije, bila naj-
slabije zastupana. Znanstveno pred-
sjedniStvo predstavljala su mnoga
poznata imena iz svijeta slavistike
i historijskih nauka, ali viSe njih
nije bilo prisutno na samom XKon-
gresu. U prili¢no impozantnom sku-
pu od oko 300 delegata iz raznih
evropskih i izvanevropskih zema-
lja bile su dobro zastupljene i sla-
venske zemlje u prvom redu Ceska,
zatim Bugarska i Jugoslavija.

Znacajno je da se u naslovu Kon-
gresa ovaj put javlja, pored Salz-
burga, i ime Regensburga. Vjero-
jatno se time htjela ista¢i veza tog
starodrevnog grada sa slavenskom
misijom. Naime, kako se to gotovo
opc¢enito drzi, Metodije je bio osu-
den u Regensburgu. Taj dogadaj,
¢ija 1100-godisnjica pada 1970. g.,
bit ¢e na poseban nadin komemori-
ran u Regensburgu gdje ¢e se —
kako je to zakljuéeno na ovom Kon-
gresu — barem dijelom odrzavati
IIT kongres. Na taj nacin Zeli, o€ito,
grad Regensburg, koji je materijal-
no mnogo pridonio i za organizaciju
II kongresa, ispraviti nepravdu koju
je u historiji uéinio svijetlom liku
slavenskog apostola.

U prisutnosti brojnih delegata,
crkvenih li¢nosti i istaknutih poli-
tickih i kulturnih radnika Kongres
je otvorio 2. IX u 10h u sveudcilis-
noj Auli predsjednik dr Hensel.
Uvodnu rije¢, u kojoj je istakao
veze Salzburga sa Slavenstvom, iz-
rekao je rektor salzburs$ke univerze
dr René Marc¢i¢é. Nakon pozdravnih
govora koje su odrzali predstavnici
akademija, raznih sveuéilista i dru-
gih kulturnih ustanova, proéitao je
prof. dr Hensel referat pod naslo-
vom: Die Grundlagen der materiel-
len Kultur der heidnischen Slaven.
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Radni dio Kongresa ¢ija je tema
bila Pogansko i kriéansko Slaven-
stvo odvijao se u 5 sekcija: I Etno-
geneza Slavena i postanje prasla-
venskog, II Pogansko Slavenstvo,
IIT Kristijanizacija Slavena, IV Ne-
pisana slavenska literatura pogan-
sko-krSéanskog sadrZzaja i V Sla-
venska filologija.

NajviSe referata pro&itano je u
V sekciji, ali i u drugim sekcijama
odrzano je dosta zanimljivih refe-
rata. Tako su odmah prvi dan u
okviru druge sekcije pro¢itani refe-
rati: I. Herrmanna, Zu den geisti-
gen und kultisch-religitsen Vorstel-
lungen der Nordwestslaven, A. Pit-
terove, Slavische Siedlungen dorf-
lichen Charakters i V1. Prochazke,
Das slavische heidnische Recht.

Od referata koji su proditani u
IIT sekciji treba posebno istaknuti
referate D. TschiZewskoga, Proble-
me der Christianisierung der Ost-
slaven, R. Kolari¢a (Novi Sad), Die
Anfinge der Christianisierung der
Slovenen vom 6. bis Ende des 8.
Jahrhunderts, A. Ivandije (Zagreb),
Die Anfinge des Christentums in
Kroatien auf Grund der neuesten
Forschungen s koreferatom M. Lac-
ka, A. V. Solovieva, Uber die Lob-
rede des Metropoliten Hilarion, B.
Meriggia, Die Anfinge des Chri-
stentums bei den Slaven im Balti-
kum, i I. Bobe, Der hl. Zoarch — ein
Pole oder ein Slave aus Istrien?. U
IV sekciji referirao je o narodnim
obitajima prigodom nekih blagdana
u istoénoj Crkvi, vjerskih obreda i
sl. P. Wiertz, (Religigse Volkskunde
und die Orthodoxie), dok je o le-
gendama koje su Slavenima dolazile
kulturnim strujanjima s Istoka, te
0 posredni¢koj ulozi Bizanta u pre-
noSenju tog materijala govorio K.
Horalek (Orientalische Volkslegen-
den bei den Slaven). O koledama
kod Slavena, i posebno kod Ceha,
u Cijoj se literaturi taj izraz upo-
trebljava od 14. st., izvijestila je
Zd. Horalkova (Archaische Koleda-
lieder bei den Slaven). Vrlo su ko-
risni bili i ostali referati s podrué&ja
nepisane slavenske literature, kao
Sto su referati: R. W. Brednicha
(Das Schicksalmotiv in den slavi-
schen Volkserzihlungen), M. Koso-
ve, Legenden in slovakischer Volks-
iiberlieferung, Cv. Romanske, Uber
bulgarische Volksdichtungen wunter




dem Einfluss eschatologischer Le-
genden, M. Filipovica (Beograd),
»Navi« bei den Balkanslaven, S.
Zetevica (Beograd), Heidnisch-chri-
stliche Symbiose in der serbische
Mythologie i L. Vargyasa, Slavisch-
~ungarische Beziehungen in Hollen-
fahrtlegenden.

U V sekciji (Slavenska filologija)
odrzano je viSe referata koji su
usko vezani uz staroslavensku pro-
blematiku. Tako je M. Samilov, na-
dovezujuéi na teoriju Cernohvosto-
va, dao u drugom — kako ga je
nazvao — spekulativnom dijelu
svog referata Das glagolitische Al-
phabeth (prvi dio imao je kom-
pilativni karakter) tumadenje poje-
dinih slova glagoljske azbuke kao
simbola kr$¢éanske vjere. O azbuc-
noj molitvi, kojoj je dala novo tu-
macdenje, izvijestila je K. Ericsson
(Das slavische Alphabeth — ein
Glaubesbekenntnis). U svom refe-
ratu Einiges zum Vita Constantini
G. Moravesik se osvrnuo na ono
mjesto iz gl. XII ZK gdje je govor
o svetom hrastu, povezujuéi to mje-
sto sa slitnim motivima o svetom
drvetu u raznim literaturama. Vrlo
su zapazeni bili referati &eSke ekipe
A. Dostala (Uber die Quellen der
dltesten slavischen Literatur) koji
se u referatu dotakao i pitanja po-
stojanja pretéirilometodske litera-
ture, zatim J. VaSice (Zur altkir-
chenslavisch-bohmischen Hymnodie)
i F. V. Mare$a (Der tschechisch-kir-
chenslavische Hymnus »Hospodine,
pomiluj mny«). U sekciji Slavenske
filologije nastupili su sa svojim
referatima i predstavnici iz Hrvat-
ske: J. Pogacnik (Die Entstehung
des mittelalterlichen slovenischen
Schriftums) koji se posebno zadr-
Zao na stilskoj analizi FriZinskih
spomenika u Zelji da pokaZe da se
tu radi o pravim literarnim spome-
nicima koji bi prema tome obilje-
zavali pocetak slovenske literature,
te B. Grabar (Neuere Untersuchun-
gen auf dem Gebiete der kroatische-
-glagolitischen Apokryphen) koja je
iznijela rezultate svojih istraZivanja
hrvatskoglagoljskih biblijskih apo-
krifa. Vrlo veliki interes vladao je
za referate iz podruéja onomastike
istaknutih slavista B. O. Unbegauna
(Heidnisches und Christliches in der
slavischen Namensgebung) i J. Schii-

tza (Denkform wund Sinngehalt ost-
slavischer Gotternamen). S tog po-
druéja bio je i referat J. B. Rud-
nyckoga, Pre-Christian Anthropo-
nyms amongst Slavs. Interesantan
je bio i referat M. Pavlovi¢a (Beo-
grad) o problemu refleksa prasla-
venskog t’, d’ na juZnoslavenskom
podrué¢ju (Le probléme concernant
les Sud-Slaves).

Svi ée referati biti Stampani u
Aktima kongresa.

U okviru Kongresa bio je prire-
den koncert hrvatske crkvene gla-
zbe koju je izvodio jedan od za-
grebadkih crkvenih zborova i gla-
goljaSka misa pod kojom je isti
zbor izveo »Missa Slavica« br. 2 od
Albe Vidakovi¢a. U nedjelju 3. IX
odrzan je ujutro u akademskoj Auli
svetani akademski ¢in za kojega je,
nakon pozdravnog govora predsjed-
nika dr Rudolfa Grabera, austrijski
predsjednik vlade dr Josef Klaus o-
drzao referat pod naslovom: Oster-
reich als Mittler abendldndischen
Gedankengutes mach dem europdi-
schen Osten von heute.

U c¢&ast ulesnika Kongresa prire-
dili su u ¢etvrtak 4. IX predsjednik
pokrajinske vlade ddr. ing. Hans
Lechner i salzburski gradonacelnik
Alfred Biack u prostorijama neka-
dasnje biskupske rezidencije svetani
prijem.

Kongres je zavr§io u srijedu 6. IX
poslije podne svetanom sjednicom
na kojoj su se rezimirali rezultati
rada Kongresa te se donijela odluka
da se slijede¢i kongres odrzi 1970. g.

Nakon zavrSenog Kongresa prire-
dili su organizatori Kongresa za re-
ferente vrlo uspjeli izlet u Regens-
burg. Nakon razgledavanja grada
i zajednitkog rucka bio je prireden
u historijskoj carskoj dvorani stare
vijeénice, koja velikim svojim di-
jelom potjete iz kraja 14. st. te se
smatra najoriginalnijom goti¢kom
vijeénicom u Njemadckoj, koncerat
nadaleko poznatih regensbur§kih ma-
lih pjevada. Njihovo je izvodenje
bilo na zamjernoj umjetni¢koj vi-
sini. Nakon koncerta priredio je re-
gensburski gradonacelnik u istoj vi-
jeénici svedani prijem na kojemu je
srdaéno pozdravio uzvanike i sve
prisutne te izrazio nadu da ¢e do-
macin slijedeteg kongresa biti Re-
gensburg.

B. Grabar
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