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CAKAVSKO NARJECJE U JEZICNIM ATLASIMA

(s primjerima karata razvoja *¢ u jezik’, jetra’, ‘Zed’)

U trenutku kad hrvatski jezik jo§ nema svoj atlas, ali se ve¢ godinama obav-
ljaju pripremni poslovi za njegovu izradu, hrvatski se jezi¢ni prostor, pa
tako i Cakavsko narje¢je kao njegov dio, moze promatrati u okviru atlasa
koji obuhvacaju Sire podrucje. To su Opceslavenski jezi¢ni atlas i Europ-
ski jezi¢ni atlas. U radu je prikazana uklju¢enost ¢akavskih punktova u tim
atlasima. Na gradi za Opceslavenski lingvisticki atlas i Hrvatski jezicni atlas
istrazen je razvoj prednjeg nazala *¢ iza palatalnih suglasnika j, ¢, 2 u vokal
tipa a ili e i izradene su tri karte.

Jezi¢ni atlasi sistematizirane su zbirke karata koje prikazuju lingvisticki
krajobraz, odnosno ukupnost izoglosa (linija koje omeduju prostiranje neke
jezi¢ne pojave) na promatranome jezicnom podrucju, bilo da ono obuhvaca
jedan jezik u cjelini ili njegov dio (npr. odredeni dijalekt) ili pak vise jezika.
Jezi¢ni su atlasi produkti lingvisticke geografije — dijalektologiji srodne
lingvisticke discipline koja proucava pitanja teritorijalnog rasporeda jezi¢nih
pojava. LingvistiCka se geografija bavi izradom jezi¢nih karata i atlasa,
odnosno smje$tanjem jezi¢nih pojava u organskim govorima na zemljopisnu
kartu. Prijenos jezicnih pojava na zemljovid obi¢no pokazuje kako njihovo
rasprostiranje karakteriziraju sloZeni odnosi u kojima se izoglose najcesce
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ne poklapaju, ve¢ se na razliCite nacine preplecu, sijekudi se ili tvoreci tzv.
snopove, tj. iduci blizu jedna drugoj.

Tumacedi karakter i suodnose medu izoglosama, lingvisticka geografija
omogucava izvodenje vaznih zakljucaka o povijesti jezika i njegovih dijelova
(narjecja, dijalekata), o vezama medu njima, o relativnoj kronologiji u razvoju
jezi¢nih pojava. Konacno, lingvisticka geografija omogucava da se spomenuta
unutarnja rekonstrukcija jezi¢nih pojava poveze s povijes¢u govornika — je-
zi¢nih nositelja na promatranome podrudcju, odnosno, kad je o atlasu jednoga
jezika rijeC, s nacionalnom povijeséu.

Bududi da prikazuju terenski raspored jezi¢nih pojava u zivim, organskim
govorima, da bi jeziCni atlasi nastali, izabrana podrucja moraju biti u velikoj
myjeri istrazena. To, s jedne strane, ukljucuje terensko istrazivanje svih na-
seljenih mjesta u predvidenoj mrezi punktova (koja obi¢no ima razmjerno
ravnomjeran terenski raspored) i, s druge strane, kvalitativnu i kvantitativnou
ujednacenost terenski prikupljene grade. Ta se ujednacdenost osigurava pri-
mjenom jedinstvenog popisa pitanja (dijalektoloskog upitnika) u svim istrazi-
vanim punktovima.

Uza sve spomenuto, za izradu jezi¢nog atlasa potrebno je stru¢no i ujedna-
¢eno dijalektoloski interpretirati gradu.

Izrada jeziCnog atlasa jedan je od najkompleksnijih, ali i najvaznijih dija-
lektoloskih zadataka. Atlas daje cjelovitu sliku o jeziCnom sustavu u njego-
voj teritorijalnoj diferenciranosti. Uopcava skupljeni dijalektoloski materijal i
istovremeno sluzi kao osnova za nova, dubinska sinkronijska i dijakronijska
istrazivanja, nudeci opsirne podatke za razradu dijalektnog ¢lanjenja nacio-
nalnoga jezika. Jezi¢ni atlas omogucuje zorniji i cjelovitiji pogled na dijalektnu
raznovrsnost odredenoga jezika.

Sve ove nacelne informacije o izradi jezi¢nih atlasa navedene su kako bi se
moglo sagledati aktualno stanje hrvatske lingvisticke geografije: $to od spo-
menutoga danas postoji, a $to ne, $to se u danasnjem trenutku moze, a §to ne
moze ostvariti.

Naime, osnovna je Cinjenica da hrvatski jezik danas jo§ nema svoj atlas.
Ipak, dijalektolozi ve¢ godinama obavljaju pripreme za njegovu izradu jer je,
kao $§to je u uvodu reCeno, za to potrebno izvrsiti vrlo opsezne preliminar-
ne poslove. U trenutku, dakle, kad jo$ nije napravljen Hrvatski jeziCni atlas,
hrvatski se jeziCni prostor, pa tako i cakavsko narjeCje kao njegov dio, moze
promatrati u okviru atlasa koji obuhvacaju Sire podrucje, a u koje smo uklju-
Ceni. To su veliki viSejezi¢ni atlasi: Opceslavenski lingvisticki atlas (OLA) i
Europski lingvisticki atlas (ALE).

OLA ima 853 naseljena punkta, istrazena po posebnom upitniku s 3454
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pitanja. U OLA se dijalektolos$ke pojave prikazuju na temelju pojedina¢nih
rijeCi.

Hrvatski su govori u OLA predstavljeni s 39 punktova. Od toga je 13 ¢a-
kavskih — 10 u Hrvatskoj i 3 u Gradis¢u: Brinje, Cres, Cemba (Schandorf, Au-
strija), Dobrinj, Komiza, Lastovo, Pajngrt (Baumgarten, Austrija), Rukavac,
Sali, Stinjaki (Stinatz, Austrija), Trogir, Vrbanj, Zminj.

Knjige se objavljuju u dva niza i u njima je hrvatska, dakle i cakavska gra-
da. U fonetsko-gramatickom nizu objavljeno je osam knjiga: refleksi *¢, *e, *o,
*u1, *vi, *sl, *vl, *B, *s, *0, *e (usp. OLA FG 1-8).

U leksi¢ko-tvorbenom nizu objavljeno je sedam knjiga: Zivotinjski svijet,
stocarstvo, biljni svijet, poljoprivreda, domacinstvo i pripremanje jela, zani-
manja i drustveni Zivot, Covjek (usp. OLA LS 1-7).

Za sve su hrvatske, pa tako i za sve Cakavske govore iz OLA izradeni od-
govarajuci fonoloski opisi, objavljeni u poznatoj sarajevskoj knjizi Fonoloski
opisi... iz 1981. godine. RijeC je o zbirci fonoloskih opisa nastaloj na temelju
potreba OLA - kako bi se objasnili glasovni odnosi medu razli¢itim dijalekti-
ma te kako bi se sastavljac¢ima karata omogucilo da glasovne likove zabiljeze-
ne na terenu pravilno interpretiraju u fonoloskoj i dijakronijskoj perspektivi
(Fonoloski 1981: 2). No, zbog svoje opseznosti i sustavnog pristupa velikom
broju razli¢itih govora, ta je knjiga prerasla svoju atlasnu zadacu i postala bo-
gat izvor usporedivih fonoloskih podataka za razliCita daljnja dijalektoloska
istrazivanja, bilo sintetickoga ili analitiCkog tipa. Svojom prisutnos¢u u OLA
sa spomenutih 13 punktova ¢akavsko je narjecje uklju¢eno u dijalektoloska,
povijesnojezi¢na, etimoloska, komparatisticka i lingvogeografska istrazivanja
u najSirim slavistiCkim razmjerima.

U Europskome lingvistickom atlasu (ALE) predstavljene su sve europske
jezi¢ne porodice. Cilj toga djela utvrdivanje je korelacijskih osobina raznih je-
zika i njihovih dijalekata bitnih za rekonstrukciju povijesti europskih jezika, a
ujedno i prikaz odnosa medu jezicima. Njegovi poceci sezu u 1965. godinu, od
1970. pod zastitom je UNESCO-a. Prilozi se poCinju objavljivati 1975. Sedam
dovrsenih atlasa posveceno je leksiku i razlic¢itim semanti¢kim poljima: biljke,
zivotinje, prirodne pojave, obrada zemlje, poslovi, tijelo i osjetila, obitelj.

U ALE je ukljuceno 17 hrvatskih govora, od toga pet ¢akavskih: Rukavac,
Sali, Veliki Boristof (GroBwarasdorf, Austrija), Vrbanj i Zminj!

Planirani Hrvatski jezi¢ni atlas (HJA), od ukupno cetiristotinjak punkto-

va, obuhvaca 102 ¢akavska punkta, od ¢ega 16 izvan Hrvatske. Cakavsko je
jedino od triju hrvatskih narje¢ja u kojemu su dosad istrazeni svi punktovi,

1 Osim V. Boristofa, ostala su Cetiri punkta ista kao u OLA.
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nekoliko od njih, doduse, po skra¢enom upitniku. U navedeni broj punktova

ukljuceni su i svi punktovi OLA odnosno ALE. Donosimo popis ¢akavskih

punktova HJA abecednim redom:
Bajngrob (Weingraben, Austrija), Banj, Baska, Beli, Bizonja (Bezenye, Madar-
ska), Boljun, BoZava, Brest, Brinje, Brse¢, Brusje, Cres, Cemba (Schandorf, Au-
strija), Cetar (Csatar, Madarska), Dobrinj, Dubagnica, Filez (Nikitsch, Austri-
ja), Frelistof (Jevisovka, Ceska), Generalski Stol, Glavani, Gornji Rabac, Grdo-
selo, Grohote, Hajmas (Nagyhajmas, Madarska), Hrvatski Grob (Chorvatsky
Grob, Slovacka), Hrvatski Zidanj (Horvatzsidan, Madarska), Hvar, Jandrof
(Jarovce, Slovacka), Jurkovo Selo, Kaldir, Kali, Kalje, Kastav, Kastel Kambe-
lovac, Kastelir, Koljnof (Képhaza, Madarska), Komiza, Kraljevica, Krasica,
Krilo Jesenice, Krsan, Kucis¢e, Lastovo, LoZis¢a, Lumbarda, Lun, Lupoglav,
Materada, Medulin, Medveja, Murter, Nerezine, Nova Gora (Neuberg, Au-
strija), Novi Vinodolski, Novo Selo (Devinska Nova Ves, Slovacka), Nugla,
Njivice, Ogulin, Olib, Omisalj, Orlec, Ostarije, Otocac, Pag, Pajngrt (Baumgar-
ten, Austrija), Pazin, Petr¢ane, Podkilavac, Praznica, Primosten, Rab, Rakalj,
Rovinjsko Selo, Rukavac, Sali, Senj, Silba, Stanovi, Stari Grad, Stinjaki (Stinatz
Austrija), Studena, Suko$an, Susak, Sveti Filip i Jakov, Sveti Martin, Tkon,
Tribunj, Trogir, Ugljan, Ustrine, Vabriga, Vela Luka, Veli Iz, Veliki Boristof
(Gronarasdvorf, Austrija), Vis, Vodice, Vrbanj, Vrbnik, Vrgada, Vukova Go-
rica, Zlarin, Zminj.

Isto kao kod OLA, svi su punktovi za HJA istrazeni po jedinstvenome
upitniku s 2097 pitanja (Sto je za trec¢inu manje nego OLA). IstraZivanjem
svih navedenih punktova HJA po tome upitniku skupljena je golema i bogata
grada, Cija je dodatna vrijednost, kao i kod svih istrazivanja za atlase, u medu-
sobnoj kompatibilnosti odnosno usporedivosti podataka. Osim za predvideni
HJA, ta grada moze biti temelj i za brojna druga istrazivanja.

Cinjenica da su za HJA istraZeni svi punktovi omogudila je da se pristupi
izradi fonoloskih opisa ¢akavskih govora, koji se u bitnim crtama oslanjaju na
fonoloske opise OLA. Temeljna je njihova svrha da osiguraju adekvatno fono-
losko tumacenje grade zapisane u upitnicima HJA; bez njih bi izrada karata i
pisanje popratnih komentara u atlasu bilo znatno oteZzano. No, osim spome-
nute atlasne svrhe, njihova ¢e primjena biti znatno Sira — u dijalektologiji i u
brojnim srodnim lingvistickim disciplinama.

Rad na atlasima zasluzan je za sustavno prikupljanje i interpretiranje hr-
vatske dijalektne grade. Rezultati istraZivanja na atlasima pruzaju velike mo-
guénosti daljnjih dijalektoloskih analiza i sinteza. Desetlje¢ima su rezultati
rada na atlasima u Hrvatskoj bili teze dostupni $iroj javnosti. Zadnjih godina
nova tehnologija omogucuje im mreZni pristup.?

2 Konkretno, kartama OLA mozZe se pristupiti na mreznoj stranici OLA
www.slavatlas.org.
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IL

Na gradi za jeziCne atlase (OLA i HJA) istrazili smo jednu pojavu karakte-
ristinu za Cakavsko narjecje. RijeC je o razvoju prednjeg nazala *¢ iza palatal-
nih suglasnika j, ¢, £ u vokal tipa a ili e. U govorima u kojima se na tom mjestu
razvio vokal tipa a doslo je do jednacenja razvoja ¢ s razvojem polaznoga a
i, u vecini punktova, polaznoga 2. Izvan navedenoga fonoloskog konteksta
(palatala j, ¢, 2) refleks ¢ izjednacio se s refleksom polaznoga e i, u dijelu pun-
ktova, s refleksom jata. Cinjenica da su svi ¢akavski punktovi HJA istraZeni
omogucuje da se izradom jeziCnih karata dobije detaljan uvid u rasprostiranje
promatrane pojave. Pojavu promatramo na primjerima triju rijeci (jezik’, ‘zed
i jetra’), od kojih su prve dvije obradene i u objavljenim kartama OLA. Pun-
ktovi zajednic¢ki HJA 1 OLA na kartama su zaokruZzeni. Radi kompatibilnosti,
karte su izradene metodologijom OLA, odakle su preuzeti i simboli i izoglosa
nenaglaSenosti. U odnosu na OLA, gdje toga nema, na kartama je, zbog vaz-
nosti pojave za Cakavsko narjecje, istaknuta i izoglosa razvoja *¢ > a, a zbog
specificnosti problematike na karti Zed’ je izradena i izoglosa i-osnova. Kao
podloga uzeta je radna verzija karte za HJA. Iza karata ezik’ i Zed® donosimo
i odgovarajuce karte OLA (v. Dodatak 3 i 5), kako bismo omogucdili smjestanje
promatrane pojave i u §iri slavenski kontekst.

Grada HJA i OLA za karte Sezik’, Zed’ i jetra’

58 Kalje: jeziklljezik = z&a = jdtra; 61 Jurkovo Selo: jezik = Z&¢ e jétra; 79
Vukova Gorica: jézik = z&ja = jétra; 81 Generalski Stol: jézik = Z&ja = jétra; 82a*
Ogulin: jézik = 7&j = —; 82b Ostarije: jézik = Z&j(a) = — ; 166 Materada: jezyk °
7&ja ° jetra; 167 Vodice: — = — = —; 168 Brest: zajik = — = i'etra; 169 Sveti Martin:

zajik = Zeja e i'etra; 170 Nugla: zajik = — = {latra>; 171 Vabriga: jezik = zéza = — ;

3 Napomene:

*  crtom (-) se oznacdava: a) nepostojanje Zeljenog odgovora i b) izostanak podatka u Upit-
niku za HJA odnosno OLA

+  dvostrukom crtom (ll) oznacavaju se fonetsko-fonoloske varijante

*  kvadrati¢em (°) su odijeljeni odgovori unutar istoga punkta

. grada HJA donosi se hrvatskom dijalektoloSkom transkripcijom; u odnosu na nacin
biljezenja u nekim upitnicima za HJA, u indeksu su znakovi za prozodeme ujednaceni

*  punktovi i grada OLA navode se kosim slovima, iza podataka za iste punktove HJA,
po redoslijedu HJA; grada OLA navodi se transkripcijom OLA (za nju v. sveske atlasa
OLA ili knjigu Fonoloski opisi..., Sarajevo, 1981.; ovdje samo napominjemo da znak ¢
hrvatske transkripcije i znak g transkripcije OLA oznacavaju isti glas — velarizirano a)

»  gradaza HJA i OLA mjestimice se razlikuje; na karte su u takvim sluc¢ajevima ucrtana

oba podatka odnosno simbola
Na karti je simbol za punkt 82a ucrtan lijevo od brojke 82, a za punkt 82b desno od nje.
a interpretiramo kao ¢.
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172 Kastelir: Jazﬂ( o 7&ja = jétra; 173 Kaldir: zajik = Z&ja = jétra; 174 Lupoglav
Za_]lk ° 78ja ° {'etra; 175 Grdoselo: zajik = z&ja = jétra; 176 Boljun: zajik = Zi&¢ =
iiétra; 177 Pazin: zajik = z eja o] etra 178 Rovmjsko Selo: jezik = 7&7a © — troba;
179 Zminj: zaik = Zigja = iétra, utroba + OLA 22 Zminj: za'ik = zié:ja = — ut'roba,
'érna koro'dela; 180 Krsan: zajik = Z&ja ° jetra; 181 Gornji Rabac: zajik = 7&ja = —
drop; 182 Glavani: jezik = 787a = — troba; 184 Rakalj: jazik = 7&d = — utroba; 185
Medulin: jezik = 7&d = — utrobica; 188 Studena: zajik = 8ja = jétra; 189 Kastav:
zajik ° — = —; 190 Podkilavac: zajik ° Z&ja = jétra; 191 Medveja: zajik ° Z&ja ° jtra;
192 Krasica: zajik = z&ja = jétra; 198 Brsec: zajik = Z&ja = jétra; 199 Kraljevica:
zajik ° 7&jallzeja = j&tra; 204 Omisalj: zajik = 7&ja ° jétra; 205 Njivice: zajik ° Z&ja
= jétra; 206 Beli: zajik ° Z3j © jétra; 207 Dubasnica: jezikl*jazik = Zaja ° jatra; 208
Dobrinj: zajik = Z&ja ° jétra + OLA 24 Dobrinj: za'jik = Ze:'ja ° 'je:tra; 209 Vrbnik:
zajik  Z&ja = jétra; 210 Novi Vinodolski: zajik = Zeja = j&tra; 211 Cres: —o —= — +
OLA 23 Cres: zajjik = —» — ; 212 Baska: zalik © z&ja ° jétra; 213 Orlec: zajik ° Z3j
= j&tra; 214 Ustrine: zajik = Zaj = jétra; 215 Rab: jezik = — = jatra; 216 Nerezine:
zajik © 7uaja © jétra; 217 Susak: zajyk ° zdjallZdja = jatra ‘riblja jetra’; 219 Sen;:
jezik e Z&ja ° jatra; 220 Brinje: jezik © Z&a ° — cfna zigerica + OLA 34 Brinje:
jé:zike=zéeja— 222 Otocac: jezik = Z&ja = — zigerica,; 223 Lun: zajik = Zaja © jatra;
226 Pag zajik » 7aj © — utrobica; 227 Silba: zajik = Zaja o jatra; 228 Olib: zajik o
76ja = jotra; 239 Bozava: Zajlk = 73ja = jatra; 240 Ugljan: jazik = 7 7ed ] atra 241
Petréane: jézik = 783 ° — zigerica; 242 Stanovi: jezik  z8%a = — zigerica; 244 Veli
17: zajiklljezik = 7aja = jatra, Zzigerica; 245 Kali: jazik = 7%da = j%atra; 246 Suko-
$an: jezik = 7&%a ° — %igerica; 247 Banj: jazik © z&da = — cfna Zigerica; 249 Sali:
jezikllzajik = zaja © jatra, zigerica + OLA 37 Sali: je'zi:kl*zalji:k = “q:jall%ug.ja
o — '¢rna ZigericallZygerica; 250 Sv. Filip i Jakov: —e 28%° —; 251 Tkon: jazik °
7&da = — Zigerica; 252 Vrgada: jazik = 78%a = — Zigerica; 255 Murter: jeziklTjazik
78%© jétra; 256 Tribunj: jazik = 2&% = — zigerica cfna; 259 Zlarin: jazik ° 7&3ll7&ja o
jatra; 261 Primosten: jaziklljezik = 7&%a = — cina Zigerica; 263 Trogir: jazik = z&éda
= —zigerica + OLA 43 Trogir: ja*ik = 2é:da = — ut'robica; 264 Kastel Kambelovac:
jazik s 783 = — Zigerica; 267 Grohote: jazik = Z&ja = — otrobica; 268 Krilo Jesenice:
jazik = z&ja = — Zzigerica; 270 LoziS¢a: jazik ° zdja ° — utrobica; 271 Praznica: jazik
o 7&ja = — utrobica; 275 Komiza: jazyk = Z&ja = jotra + OLA 42 KomizZa: jaZik = ze'ja
e jo:tra; 276 Vis: jazik © z&a ° jotra; 277 Hvar: jazik ° Z&ja = jdtra; 278 Brusje:
jazik © 7&a ° jotra; 279 Stari Grad: jazik ° Zi&ja © jOtra; 280 Vrbanj: jazik ° Zeja °
jatra+ OLA 44 Vrbanj: ja'zik = 2e'ja = ut'robica; 284 Vela Luka: jezik ° 7&ja ° j&tra;
286 Kuc¢isée: jeézik = 7&d = jétra; 288 Lumbarda: jézik = Z&ja = jétra; 289 Lastovo:
jeézik = z&ja = jétra + OLA 56 Lastovo: jé:zik = zéja = — ; 371 Frelistof (JeviSovka),
Ceska: jazik = — = jétra; 372 Novo Selo (Devinska Nova Ves), Slovacka: jézik =
73ja = — ; 373 Hrvatski Grob (Chorvatsky Grob), Slovacka: jézik = — smét = jétra;
374 Jandrof (Jarovce), Slovacka: jezik = zaja = jetre (pl. f.); 376 Pajngrt (Baum-
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garten), Austrija: jéziklldézik = Zaja = jistrelldigtre + OLA 148a Pajngrt: jezi:k =
zZd:ja = jiétre; 377 Veliki Boristof (GroBwarasdorf), Austrija: ézik = Z3ja = jatre;
378 Filez (Nikitsch), Austrlja ezﬂdlezﬂ( o z73ja o Jatre (pl. £.); 379 Cemba (Schan-
dorf), Austrija: ézik = zie3a o ietra + OLA 147a Cemba: Je:zik = Ze:za ° je:tra;
380 Bajngrob (Welngraben) Austrlja sezik = — © Zietrall3atralljatra; 381 Stinjaki
(Stinatz), Austrija: zik = Zaja ° jietre + OLA 146a Stinjaki: zi:k = Za:ja = jietre; 382
Nova Gora (Neuberg), Austrija: jezik » Zlgda @ jietra (pl. n.); 386 Bizonja (Beze-
nye) (Madarska): jezik = — = jétre (n.); 388 Koljnof (Kophaza), Madarska: jezik =
Zaja = jétra (pl. n.); 389 Hrvatski Zidanj (Horvatzsidan), Madarska: dézik = 73ja -
datra; 390 Cetar (Csatar), Madarska: — = — = —; 398 Hajmas, Madarska: jezik = zed
(m.) e — Zigérica; OLA 25 Rukavac’: za'jik » Ze:'ja = 'jetra, jé:tra, u'troba

Komentar uz kartu ezik’ (v. Dodatak 2)

Refleks a (+ njegov eventualni daljnji razvoj) zastupljen je od sjevera Istre
razmjerno kontinuirano sve do srednjodalmatinskih otoka: zahvaca sjeverni,
sredis$nji i isto¢ni dio Istre, primorske govore do Novoga Vinodolskoga, goto-
vo sve otocne Cakavske govore (izuzev 215 Raba) osim najjuznijih te priobalne
dalmatinske kopnene govore juzno od Tribunja (256 Tribunj, 263 Trogir,
264 Kastel Kambelovac, 268 Krilo Jesenice, alternativno i 261 Primosten).

Refleks e (+ njegov eventualni daljnji razvoj) zastupljen je u kopnenim ca-
kavskim govorima Zumberka, Gorskoga kotara i Like, u 215 Rabu te u prio-
balnim kopnenim pp.® izmedu Senja i Sukosana (pp. 219 Senj, 241 Petréane,
242 Stanovi, 246 Sukos$an), alternativno i 261 Primosten. Vokal e kao jedini
refleks kompaktno je zastupljen i na krajnjem jugu ¢akavskoga podrucja — na
otocima Korc¢uli i Lastovu, u peljeSkome Kucis¢u — te u govorima jugozapad-
ne Istre.

U dijelu pp. javljaju se dvostrukosti tipa alle (jaziklljezik) — rije¢ je o pp.
na zadarsko-Sibenskome podrucju, i to oto¢nima 244 Velome IZu, 249 Sali-
ma, 255 Murteru i kopnenome, ve¢ spomenutome, 261 Primostenu. Takva
je situacija i u krékome p.? 207 Dubasnica. Refleks a zabiljezen je u ¢eskome
(moravskome) 371 FreliStofu, u svim ostalim pp. izvan Hrvatske refleks je e.

Bez obzira je li rijeC o a ili e, u vecem dijelu ¢akavskoga podrucja refleks
je, kao i u polaznome sustavu, nenaglasen. Od toga odstupaju krajnji juzni
pp. 286 Kucisée, 288 Lumbarda i 289 Lastovo, zatim 267 Grohote na Solti te
priobalni kopneni pp. 264 Kastel Kambelovac, 268 Krilo Jesenice na splitsko-

6 Kruzi¢ ispod vokala oznac¢ava redukciju u praveu $va.
7 Punkt Rukavac nije ucrtan na kartu.

8  Kratica pp. ozna¢ava mnozinu od punkt: punktovi.
9 Kratica p. znaéi punkt.
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me podrucju, p. 241 Petrcane na zadarskome podrudju te govori u Gorskome
kotaru. U p. 220 Brinje zabiljeZzena je dvostrukost s refleksom u naglasenom i
nenaglasenom poloZaju. U Gradiscu je refleks nenaglasen samo u p. 283 Nova
Gora te, uz naglasnu dvostrukost, u p. 378 Filez. U ostalim je gradiS¢anskim
pp. naglasen.

Refleks polazno kratkoga i nenaglasenoga ¢ u jezik’ u odredenim je pp.,
osim razvoja u e ili a, zahvacen i daljnjim promjenama. Tako je u dijelu pp.
naknadno produljen: u 188 Studeni i 189 Kastvu doslo je do duZenja u pred-
naglasnome polozaju, a u 82a Ogulinu, 288 L.umbardi te alternativno u 220
Brinju i 289 Lastovu rijeC je o duzenju sekundarno naglasene penultime. U
goranskome p. 81 Generalski Stol refleks je kratak i otvoren (¢), kao i u pp. 386
Bizonja, 388 Koljnof i 398 Hajmas$ u madarskome dijelu Gradiséa. U p. 381
Stinjaki slog s refleksom ¢ je izgubljen.

Metateza je zastupljena u trecini Cakavskih punktova: od sjevera Istre raz-
mjerno kontinuirano sve do Dugoga otoka: zahvaca sjeverni, srediSnji i isto¢-
ni dio Istre, primorske govore do Novoga Vinodolskoga, gotovo sve oto¢ne
Cakavske govore do Dugoga otoka.

Metateza nije zastupljena u kopnenim ¢akavskim govorima Zumberka,
Gorskoga kotara i Like, u priobalnim kopnenim pp. izmedu Senja i Sukosana
(pp. 219 Senj, 241 Petrcane, 242 Stanovi, 246 Sukosan), kao ni u govorima
jugozapadne Istre, 207 Dubasnice, 215 Raba. Alternativno su zastupljeni pri-
mjeri s metatezom i bez nje u 244 Velom Izu i 249 Salima. JuZnije od tih pp.,
kao ni izvan Hrvatske, metateza nije zastupljena.

Komentar uz kartu ‘zed (v. Dodatak 4)

Refleks tipa a zahvaca oto¢ne pp. od Cresa i LoSinja do zadarskoga po-
drucja s najjuznijim p. 249 Salima. Na otoku Krku potvrden je samo u 207
Dubasnici, a na navedenom podrucju izostaje u p. 240 Ugljan. Juznije od toga
kompaktnog prostora istiCe se samo jedan p. — 270 Lozis¢a na Bracu.

Izvan Hrvatske refleks tipa a zahvaca veci dio gradiscanskih pp.

U vedini pp. rijeC je o imenici koja pripada a-osnovama. Medu njima u ma-
lome broju pp. refleks je u nenaglasnom polozaju. Gotovo u svim pp. refleks je
dug (iznimke su pp. 169, 210, 275 i 280, alternativno 199 i 289; izvan Hrvatske
pp. 374 i 388, alternativno 376, 381 i 379).

Kvantiteta je u dijelu pp. utjecala na daljnji razvoj, i to redovito u vidu
zatvaranja ili diftongacije. Refleks tipa a je tako velariziran (@) u pp. 206 Beli,
207 Dubasnica, 217 Susak, 226 Pag, 227 Silba, 239 Bozava i alternativno 249
Sali; zamijenjen vokalom tipa o (0) u pp. 228 Olib i 270 Lozis¢a; diftongiran
u uallua u pp. 216 Nerezine, 245 Kali i alternativno 249 Sali. Refleks tipa e
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zatvoren je (¢) u zumberackome 61 Jurkovu Selu, u goranskima 79 Vukovoj
Gorici i 81 Generalskom Stolu, u istarskim pp. 166 Materadi, 175 Grdoselu, na
otocima Pasmanu — 247 Banj, i Bracu — 271 PraZnica, te u 398 Hajmasu, ma-
darskom dijelu Gradi$c¢a; diftongiran je (7ellicllie) u istarskim pp. 177 Pazinu,
179 Zminju, u oto¢nim govorima 240 Ugljana, hvarskom 279 Starom Gradu
te izvan Hrvatske u 382 Novoj Gori i alternativno u 379 Cembi.

Komentar uz kartu ‘jetra’ (v. Dodatak 1)

Problematika razvoja *¢ u Yetra’ u ¢akavskim je govorima isprepletena s
problematikom rasprostiranja toga leksema u odnosu na lekseme s drugim
korijenima (tipa zigerica, utrob(ic)a i sl.), o ¢emu usp. i kartu br. 54 1.1657
Tleuens yenosera’ u leksickome svesku OLA ‘Covjek’ (OLA-LS7). Naime,
leksem 9etra’ izostaje u nizu, ve¢inom kopnenih, punktova od Istre (jug i ju-
gozapad) sve do otoka Braca.

Refleks tipa a (+ eventualni daljnji razvoj) zastupljen je na kompaktnome,
vec¢inom oto¢nom podrucju koje na sjeveru ide od 207 Dubasnice na Krku i
219 Senja, izostavljajudi ostale krcke i sve cresko-losinjske govore, preko Raba,
dijelom Paga, Suska na jug sve do Hvara i Visa. Pritom je 219 Senj jedini ko-
pneni govor s navedenim razvojem.

Refleks tipa e (+ eventualni daljnji razvoj) kompaktno se javlja na sjeve-
rozapadu ¢akavskoga podrucja — u Istri (s iznimkom juznih i jugozapadnih
govora 178 Rovinjsko Selo, 181 Gornji Rabac, 182 Glavani, 184 Rakalj, 185 Me-
dulin, u kojima dolazi drugi leksem), Primorju do 210 Novoga Vinodolskoga,
na Krku s iznimkom 207 Dubasnice, na Cresu i Losinju, u Gorskome kotaru
i Zumberku — te na krajnjemu ¢akavskom jugu — Kor¢uli, Lastovu i Peljescu.
Izvan toga podrucja zabiljeZen je samo u 255 Murteru.

Izvan Hrvatske refleks tipa a kompaktno je zastupljen u manjemu sredis-
njem dijelu Gradis¢a (pp. 377 Veliki Boristof, 378 Filez i 389 Hrvatski Zidanj,
alternativno i 380 Bajngrob), drugdje je refleks tipa e.

Bilo da je rije¢ o vokalu tipa a ili tipa e, u svim je pp. refleks naglasen (zato
na karti izostaje izoglosa nenaglasenosti) i gotovo je u svima dug. Kratak re-
fleks zabiljezen je samo u 216 Nerezinama, 255 Murteru te u gradis¢anskima
371 Frelistofu, 373 Hrvatskome Grobu, 374 Jandrofu i 380 Bajngrobu. Kvan-
titeta je u dijelu pp. utjecala na daljnji razvoj, i to redovito u vidu zatvaranja ili
diftongacije. Tako je kod refleksa tipa a doslo do njegove velarizacije (2) (pp.
215 Rab, 217 Susak, 227 Silba, 239 Bozava, 280 Vrbanj, u spomenutim gradi-
$¢anskim pp. 377, 378 i 389), do zamjene vokalom tipa o (0) (u 228 Olibu te u
hvarskim, s iznimkom Vrbanja, i viSkim govorima na jugu) ili do diftongacije
u aalluaili oa (pp. 240 Ugljan i 245 Kali na zadarskome podrudju). Kod reflek-
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sa tipa e do zatvaranja u ¢ doslo je u nekim istarskim pp. (166 Materada, 173
Kaldir), u 206 Belome na Cresu, u goranskima 79 Vukovoj Gorici i 81 Gene-
ralskome Stolu i u Zumberac¢kome 61 Jurkovu Selu. Diftongacija u Zellielliéllig,
ie ili 7¢ zabiljeZena je u sjevernim i sredi$njim istarskim govorima (168, 169,
170,174, 176,177,179) i u dijelu Gradisca (pp. 376, 381, 382, alternativno i 379
i 380).

skeksk

Tri izradene karte svjedocCe da je *¢ iza palatalnih suglasnika j, ¢, 2, kako
je 1 pretpostavljeno, u vecem ili manjem broju ¢akavskih pp. dalo reflekse a i
e (+ njihov eventualni daljnji razvoj). Refleksi tipa a na karti Gezik’ najSire su
rasprostranjeni na ¢akavskom podrucju u Hrvatskoj, sjevernije i juznije nego
na druge dvije karte. Na karti ‘Zed’ ti su refleksi unutar Hrvatske ogranicCeniji,
ali su izvan Hrvatske bolje zastupljeni nego na ostalim kartama. Iako na karti
‘jetra’ ima najmanje potvrda (zbog zastupljenosti leksema s drugim korijeni-
ma), na njoj je najvise razlicitosti u daljnjem razvoju refleksa, dok je na karti
Yezik’ takvih razli¢itosti najmanje.

skeskesk

Sudjelovanjem u projektima izrade jezi¢nih atlasa — bilo nacionalnih, bilo
nadnacionalnih, odnosno viSejezicnih — nacionalnim se dijalektologijama
otvara mogucnost novoga i drugacijeg pristupa jezi¢nim pojavama na terenu.
Rije¢ je redovito o velikim i zahtjevnim projektima koji s jedne strane osigu-
ravaju ujednacenu metodologiju istrazivanja (terenski relativno ravnomjerno
rasporedena mreza punktova, istrazena prema jedinstvenome popisu pitanja)
i s druge strane zoran prikaz rezultata na jezicnim kartama pomocu simbola,
izoglosa i ostalih alata koje pruza lingvisticka geografija.

Buducdi da je u cijelosti istrazeno prema predvidnoj mreZi punktova, ¢a-
kavsko je narjecje vec sada spremno za ukljucivanje u buduci Hrvatski jezi¢ni
atlas, $to ostala dva hrvatska narjec¢ja tek o¢ekuje. Istovremeno se, kako smo to
na trima kartama prikazali u drugome dijelu rada, time otvorila mogucnost
izrade karata koje obuhvacaju ¢akavsko narjecje kao cjelinu i koje omogucu-
ju novo, zornije promatranje poznatih (i nepoznatih) dijalektoloskih pojava,
utvrdivanje slicnosti medu udaljenima i razlika medu bliskim punktovima na
terenu te povlacenje izoglosa raziCitih tipova.

Sudjelovanjem u OLA i ALE c¢akavsko je narjecje, u okviru hrvatskoga je-
zika kao cjeline, uklju¢eno u istraZivanja u najSirim slavistickim ili europskim
razmjerima.
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Za atlase sustavno prikupljena dijalektoloska grada moze sluziti kao pola-
ziSte za razliCita fonetsko-fonoloska, morfoloska, sintakti¢ka, leksicka i dru-
ga istrazivanja u dijalektologiji, povijesti jezika, etimologiji, komparativistici i
drugim disciplinama, ali prvenstveno za istrazivanja i radove iz podrucja lin-
gvistiCke geografije, koja bi se u okviru hrvatske dijalektologije u buducnosti
trebala znacajnije razviti.
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The Cakavian Dialect in Linguistic Atlases
(with Maps of the Development of *¢ in Gezik’, jetra’, ‘Zed’)

Summary

The article discusses the Cakavian dialect in the Pan-Slavic Linguistic
Atlas and European Linguistic Atlas. Premised on Slavic Linguistic Atlas and
Croatian Linguistic Atlas data, the authors have created three dialectal maps:
*lelzyky, *2le/dja, *jle/tra.

Kljucne rijeci: cakavsko narjecje, jezi¢ni atlas, Opceslavenski jezi¢ni atlas, Hr-
vatski jezi¢ni atlas, dijalektoloSka karta

Key words: Cakavian dialect, linguistic atlas, Pan-Slavic Linguistic Atlas, Eu-
ropean Linguistic Atlas, Croatian Linguistic Atlas, dialectal map
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Dodatak 1: Karta *¢ u Setra’ u ¢akavskim punktovima
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Dodatak 2: Karta *¢ u Yezik’ u ¢akavskim punktovima
prema gradi za HJA i OLA

Dodatak 3: Karta G. Zdunjska: F 1402 Nsg *j/e/zyks (OLA-FG2) =
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Dodatak 4: Karta *¢ u “Zed’ u ¢akavskim punktovima
prema gradi za HJA i OLA

Dodatak 5: Karta T. Logar: FP (Sm) 1040 Nsg *z/¢/dja (OLA-FG2) =
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