crte »psalamskog versa«; to su 1)
dvodjelnost (dihotomija) i 2) silabi-
zam.

Ovaj djelomian pregled referata
samo je mali djeli¢é u velikom mo-
zaiku kongresnih radova. Kako su
odredivale propozicije, svi radovi su
u principu trebali biti ve¢ prije kon-
gresa objavljeni. Iako to nije potpu-
no ostvareno, ipak mnoge kongres-
ne radove moZemo nac¢i u raznim
zbornicima i drugim edicijama. Na-
brojit éemo neke od njih: Radovi
zavoda za slavensku filologiju sv.
10, Zagreb 1968; Slavisti¢na revija,
Letnik XVI, Ljubljana 1968; Na$
jezik, Knj. XVI, sv. 3, Beograd 1967;
Biblioteka »Literaturen zbor« 2,
Skopje 1968; Akademija nauk SSSR,
Sovjetskij komitet slavistov, Slav-
janskoe jazykoznanie, Moskva 1968;
i ista Akademija Slavjanskie lite-
ratury, Moskva 1968; Vestnik mos-
kovskogo universiteta, Filologija 4,
Moskva 1968; Ceskoslovenské pied-
nasky pro VI mezindrodni sjezd
slavisti, Praha 1968; Akademia nauk
Ukrainskoi RSR Ukrainspkij komitet
slavistiv, Kiiv 1968; Académie Bul-
gare des sciences, Institut d’histoire,
Etudes historiques, T. IV; Slavisti-
sche Studien zum VI. Internationa-
len Slavistenkongress in Prag 1968,
Miinchen; Zeitschrift fiir Slawistik,
Band XIIT (1968), Heft 3, Akademie
Verlag, Berlin; Asociatia slavistilor
din Republica socialistd Romdnia,
»Romanoslavica« XVI, Bucuresti
1968; Studia Slavica Hungarica XIV,
1968; American contributions to the
sixth international congres of sla-
vists. Volume I Linguistic contribu-
tions (Mouton); Volume II Literary
contributions (Mouton); VIe Congrés
international des Slavistes Prague,
7—13 ao(t 1968, Communications de
la délégation francaise et de la dé-
légation suisse, Paris, Imprimerie
nationale, Institut d’études slaves,
1968; Akademija navuk Belaruskoj
SSR, Belaruski kamitet slavistay,
Minsk 1968; Scandoslavica, Tomus
XIV, Munksgaard. Copenhagen 1968;
Acta Fakultatis Philosophicae Uni-
versitatis Safarikanae PreSovensis,
Jazykovedny zbornik venovany VI
slavistickému kongresu. Bratislava
1968; akta istoga fakulteta: O me-
dziliterdrnych vztihoch, Bratislava
1968; The Slavonic and East Euro-
pean Review, Volume XLVI, Num-
ber 107, London: July 1968; Zpravo-

daj Mistopisné komise CSAV, Cislo
2, Ro¢nik IX; Travaux linguistiques
de Prague, études structurales de-
diées au VIe congres des slavistes,
Academia Prague 1968; VIe Congreés
International de Slavistique, Com-
munications presentées par les sla-
visants de Belgique, Prague-Aolt
1968; Bruxelles 1968; Slovanska filo-
logie na Université Karlové, Praha
1968.

Napomenut ¢emo i to, da su
uz rad kongresa zasjedale otvo-
reno i Komisije MKS. Slavia, Ro¢-
nik XXXVII, Praha 1968, Sesit 2,
str. 386—413 donijela je informa-
tivna saopéenja o radu pojedinih
komisija od sofijskog kongresa 1963.
do VI kongresa u Pragu, kako je
odludio prezidium MKS na zasjeda-
nju u septembru 1967. U tim saop-
éenjima nalazi se kratak historijat
formiranja i rada komisija i na taj
je natin izvjeStaj o radu donesen
na kritiku uéesnicima kongresa. Izo-
stali su izvje$taji MK za fonetiku i
fonologiju i MK =za transkripciju,
jer dosada nisu poéele djelovati.

Da spomenemo i to, da je jugo-
slavenski ¢lan MKS Josip Badali¢
uz jo§ 4 ulesnika dobio jedno od
velikih priznanja, tj. »Zlatnu pla-
ketu« i medalju utemeljitelja sla-
vistike Josipa Dobrowskog.

Na prijedlog poljskih slavista na
zakljuénoj sveéanosti, zakljuteno je
da se Sedmi kongres odrzi 1973. u
Var$avi.

Gostoprimstvo - ¢ehoslovatke jav-
nosti, minuciozno pripremljen pro-
gram raznih susreta i ekskurzi-
ja, izvanredna sposobnost organi-
zatora duboko se dojmila uesnika
kongresa. Na kraju bili su ucesnici
podaséeni prijemom u prostorijama
palate Cerninskoga na historijskim
Hrad¢anima.

N. Linari¢

RAD NA RJECNIKU CRKVENO-
SLAVENSKOG (OPCESLA-
VENSKOG KNJIZEVNOG) JEZIKA

Pitanje izrade rje¢nika crkve-
noslavenskog jezika kao knjiZzevnog
jezika istoénih i juznih Slavena u
srednjem vijeku na dnevnom je
redu slavisti¢kih foruma od 1958.
kad je na IV medunarodnom slavi-
stitkom kongresu u Moskvi dana za
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to inicijativa. Uza sve to S§to su
osnovane internacionalne i nacio-
nalne komisije, koje su preuzele na
sebe taj zadatak, usprkos tolikim
dogovorima, sastancima komisija i
izvjeStajima na slavisti¢kim kon-
gresima pa i stvarnim po&ecima ra-
da u pojedinim zemljama, stvar ni-
je mnogo uznapredovala. U nekim
zemljama se leksikografskom radu
na srednjovjekovnim spomenicima
pristupilo s gledista uZih nacional-
nih nauénih potreba (kao u SSSR-u
i u Bugarskoj) pa je teZe probijala
potreba preorijentiranja na siste-
matsko popunjavanje potreba opée
slavisticke nauke. Negdje je nedo-
stajalo organizacije i financijskih
sredstava. U stvari pokazalo se da
ovakav kompleksan zadatak u prak-
si ne mogu izvrSavati nikakve ko-
misije ako one nemaju za sobom
utemeljene ustanove koje okupljaju
i odgajaju stru¢éne kadrove.

Potvrda toga je primjer Starosla-
venskog instituta u Zagrebu, gdje
se odmah nakon moskovske inicija-
tive pristupilo pripremama za rad
i na animiranju drugih centara za
prihvaéanje teme u jugoslavenskom
okviru. ISlo je tesko. Dok se s jedne
strane osnivala nacionalna jugosla-
venska komisija i uspostavio uzi
kontakt sa Cehoslovacima (koji iz-
raduju krasan »Slovnik jazyka sta-
roslovénského) i s drugim slaven-
skim centrima, u Staroslavenskom
institutu je krenuo rad na ekscer-
piranju hrvatskoglagoljskih spome-
nika za Rjeénik, i na tome se radi
do danas. Rad je financirao Savijet
za nau¢ni rad SRH.

Tok dosadasnjih organizacionih
napora, rada, njegovih rezultata i
metoda prikazani su u mnogo na-
vrata na raznim javnim sastancima,
u predstavkama i izvje$tajima pa i
u naSem ¢Casopisu »Slovo«, Da se o
tome dobije priblizna slika, treba
procitati barem ono $to je publici-
rano. To je najprije referat Vj. Ste-
fani¢a: »Problem rje¢nika juZnosla-
venskih redakcija staroslavenskog
jezika«, Slovo 11—12, Zagreb 1962,
181—187 Sto ga je odrZao na slavi-
stickom kongresu u Ljubljani 1961.
O prvom sastanku internacionalne
komisije za crkvenoslavenski (op-
¢eslavenski) rje¢nik koji je odrzan
u Staroslavenskom institutu u Za-
grebu 4—8. lipnja 1963. $tampan je
izvjeStaj u Slovu 13, Zagreb 1963,
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str. 250—251, a ondje (str. 251—252)
je i izvjeStaj o sastancima jugosla-
venske komisije za Rjetnik i o nje-
nu konstituiranju (predsjednik P.
Dordi¢, potpredsjednik Vj. Stefanié,
tajnik N. Linarié¢). Na tim su sa-
stancima 1963. udareni temeljni za-
kljuéci: da se ustraje na izradi sla-
venskog zajedni¢kog rje¢nika, ali da
se ne isklju¢i moguénost izrade pa-
ralelnih rjetnika pojedinih redak-
cija, koji bi se osnivali na jednakim
principima i metodama, da se u Ju-
goslaviji — poput zagrebadkog cen-
tra u Staroslavenskom institutu —
osnuju radni centri u Beogradu od-
nosno Novom Sadu, u Skoplju i u
Sarajevu. Poslije toga rad je zapo-
Ceo jo§ samo u Skoplju.

O problemu izbora tekstova za
ekscerpiranje u Staroslavenskom in-
stitutu se dosta raspravljalo da bi
se pronasao klju¢ za utvrdivanje
koji je tekst crkvenoslavenski (s
obzirom na mjeSovitost jeziénih cr-
ta), pa je Anica Nazor na Meduna-
rodnom slavisti¢kom kongresu u So-
fiji o tom problemu odrzala preda-
vanje pod naslovom »Jezi¢éni krite-
riji pri odredivanju donje granice
crkvenoslavenskog jezika u hrvat-
skoglagoljskim tekstovima« (koje je
objavljeno u Slovu 13, g. 1963, str.
68—85). Na istom kongresu u Sofiji
odrZzan je drugi sastanak Meduna-
rodne komisije za Rjelnik, treéi je
sastanak odrZzan u Moskvi 25—29.
travnja 1966. Na moskovskom sa-
stanku ponovno je i opSirno pro-
diskutirana problematika i ' podne-
seni izvjestaji o radu. O radu izvr-
Senom u Staroslavenskom institutu
izvijestila je Anica Nazor. Njezin
referat »O slovare horvatsko-glago-
liceskoj redakcii obs&eslavjanskogo
literaturnogo (cerkovnoslavjanskogo)
jazyka«, kao i neki drugi referati
objavljeni, su u &asopisu »Voprosy
jazykoznanija« br. 5, Moskva 1966.
Slijede¢e godine, 1967, odrzan je
3—5. travnja u  Krakovu leksiko-
grafski simpozij kojemu je bio cilj
informacija o radu na historijskim
rje¢nicima u slavenskim zemljama,
pa je i tu A. Nazor izvijestila o ra-
du na Rjetniku crkvenoslavenskog
jezika hrvatske redakcije u Staro-
slavenskom institutu. SaZetke refe-
rata s toga simpozija objavila je
PAN (cdio u Krakovu) u svojoj edi-
ciji »Sprawozdania Komisji Nauko-
wych, styczen-czerwiec 1967 r.«, t.




XI/1, Krakéw 1968. Posljednji sa-
stanak na medunarodnom planu
-odrzan je u Pragu prilikom odrza-
vanja VI medunarodnog slavisti¢kog
kongresa, gdje su se c¢uli izvjestaji
iz kojih se vidi da stvar nije mno-
go napredovala.

Sada medutim postoje nade da
rad na Rjetniku krene u jugosla-
venskim okvirima. Naime na zahtjev
nuénih ustanova iz ¢etiriju republi-
ka Savezni fond za financiranje
nautnih djelatnosti raspisao je u
mjesecu travnju g. 1968. natjetaj za
izradu Rjeénika opéeslavenskog (cr-
kvenoslavenskog) knjiZevnog jezika
— jugoslavenski wudio. Na taj su
se natjetaj zajedniCki prijavile ce-
tiri institucije, i to: Staroslavenski
institut u Zagrebu, Institut za srp-
skohrvatski jezik u Beogradu, Insti-
tut za makedonski jezik u Skoplju
i Komisija za lingvisticka ispitiva-
nja pri Akademiji nauka BiH u Sa-
rajevu. Navedene institucije na celu
sa Staroslavenskim institutom uz
prijavu na natje¢aj podnijele su i
nacrt plana rada i financiranja, i to
za Cetiri radna centra. Posto je pri-
javu prihvatila Komisija za humani-
sticke nauke pri Saveznom fondu,
zatim Odbor za drustvene nauke i
napokon TUpravni odbor Fonda na
svojoj sjednici 11. XII 1968, Fond je
sa spomenutim ustanovama potpisao
ugovor o izradi Rjeénika na <Cetiri
godine. Ustanove su u svojem pla-
nu predvidjele, naravno, dugoroc¢-
niji- ugovor, ali se takav zbog po-
stojeéih propisa nije mogao potpi-
‘sati. Stoga ée se morati naknadno
sklopiti novi ugovor. Nadamo se da
.je time pripremanje crkvenoslaven-
skog rjeénika u Jugoslaviji konaéno
stavljeno na pravi kolosijek i da ¢e
dovesti do cilja.

SIMPOZIJ »1100-GODISNINA
OD SMRTTA

NA KIRIL SOLUNSKI«
Skopje - Stip, 23—25. svibnja 1969. g.

Makedonska akademija nauka i
umjetnosti, organizator simpozija
»1100-godidnina od smrtta na Kiril
Solunski«, nije mogla za svoj prvi
veéi zadatak izabrati sretniju i
plodniju temu od svestrane i Siroko
zami$ljene obradbe djela i znacenja
Solunske braée, Konstantina Cirila

i Metodija.” Tisuéu i stogodisnjica

-smrti osnivata slavenskog pisma i

knjiZzevnosti proslavlja se u ¢&itavu
svijetu, a posebno medu slavenskim
narodima, ali. za Makedonce ovaj
je datum od posebnog interesa, jer
su s radom Svete braée vezana ne
samo prva kulturna nastojanja u
Makedoniji — kao uostalom i u ci-
jelom slavenskom svijetu — nego

-i zato $to se ovom proslavom htjelo

naglasiti da makedonski narod mo-
7ze i mora slobodno i samostalno
istrazivati i vrednovati svoj nacio-
nalni doprinos . u éirilometodskoj
misiji i s pravom isticati znadenje
koje djelo Solunske brac¢e ima za
Makedonce.

Pedesetak referata prijavljenih i
pro¢itanih u tri dana, koliko je
simpozij trajao, u Sirokom rasponu
raspravlja o prilikama u kojima se
rodila i odvijala misija Solunske
brace, ispituje njihovo knjiZevno i
prosvjetno djelo, vaZnost i znadenje

‘koje to djelo ima za slavensku kul-

turnu i drustvenopoliti¢ku povijest.

Simpozij je otvorio predsjednik
Makedonske akademije, akademik
Blaze Koneski. Svetanom otvaranju
simpozija prisustvovali su ugledni
predstavnici politickog i vjerskog
zivota SR Makedonije, kao i izasla-
nici republickih akademija i sve-
ucilista.

U pristupnom govoru B. Koneski
je naglasio da je Makedonska aka-
demija organizirala ovaj simpozij
jer je upravo za makedonsko pod-
ruje vezano mnogo ¢imbenika u
misiji i radu braée Konstantina Ci-
rila i Metodija i njihovih uéenika,
medu kojima najistaknutije mjesto
zauzima Kliment Ohridski. Make-
donski govor devetog stoljeéa po-
sluzio je Cirilu i Metodiju da iz-
gradi prvi knjiZevni slavenski je-

zik, koji se naziva staroslavenskim,

a koji se kao jezik upravo rodene
nove slavenske kulture rasprostra-
nio u ¢itavom slavenskom svijetu.
Makedonska akademija, rekao je
akademik B. Koneski, obratila se
mnogim struénjacima iz svih jugo-
slavenskih znanstvenih centara s

‘namjerom da se na ovom simpo-
-ziju, na jednom zajednitkom na-

stupu, saopéi barem dio rezultata
do kojih dolazi cjelokupna jugosla-
venska naufna misao u izuéavanju
djela Konstantina Cirila i Metodija
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