




























































































33. Hranjac M.: Nacrt za tvrdavw na Lapadu



34. M. Hranjac: Nacrt za tvrdavu na Daksi



35. Dio nadgrobne ploce nepoznate Zene w Splitu



36. Dio nadgrobne plodée Tome Nigrisa w Splitu



37. Renesansna vrata na Peristilu w Splitu



38. Prozor Papaliéeve palace w Splitu



39. Polustupi¢ na palaci sred Peristila u Splitu



Potpisano Alesijevo djelo je oltar s reljefom sv. Jere
{1480.) u istoimenoj marjanskoj crkvici. O njemu je veé pisano, pa
ga ne ¢u detaljnije obradivati4’), Zanimljiv je lijep motiv anti¢kog
ruba s kimom i originalnih kapiteliéa na pilastrima.

Skoro identi¢an reljef Oplakivanja, kao iznad reljefa sv.
Jere, je i na drugoj marjanskoj kapeli Gospe od sedam Zalosti.
Uporedivanjem se moze sigurno dokazati, da su oba potekla iz iste
radione; imaju-i isti anticki rub i pilastre s kapitelima, sama je
posljednji nesto kasniji i lo8iji u izvedbi. Upozoravam takoder na
andele s bakljama, koji pokazuju neobi¢ne stilske i ikonografske
sliénosti s Jurjevim andelima na StaSovoj kapeli u katedrali. To
Jje dokazom, da je ista Jurjeva radiona, preSavsi kroz AleSijevu
fazu renesansnog »osvjezavanja« dugo joS zadrzala mnoge i
Jurjeve i AleSijeve elemente,

Oltarna pala treée marjanske crkve Betlehema, s prika-
zom Rodenja i Raspeca$0), ima blize tehnicke i stilske oznake
Alesijeve skulpture, narocito izduzenost i mekoéu likova. Pilastri
s kapitelima su sliéni onima u gornjim dvjema crkvicama, dok je
rub potpuno obnovljen.

Jedna od najzanimljivijih renesansnih skulptura u Splitu je
‘reljef evandelista Ivana na crkvi sv. Jere na Marjanu. Taj
lijepi lik, pod niSom s renesansnim pilastrima s kanelaturama,
nosi ¢isto antiéke oznake. To je najbolji putokaz utjecaja anticke
solinske skulpture na naSe renesansne kipare. O tom. reljefu je
opsSirno pisao O. Kutschera-Woborski51). Ne ¢ini mi se najuvjer-
ljivije Kutscherino datiranje reljefa u XV. st., uporedivanjem s
duhom renesanse u Italiji, jer je naSa renesansa stajala u stano-
vitoj retardaciji prema onoj talijanskih centara. Reljef je mogao
nastati i u prvoj polovini XVI. st.

Iz svih dosada prikazanih klesarsko-kiparskih radova u Splitu,
mozemo povuci zakljucak, da se renesansni oblici javljaju u Splitu
u drugoj polovini XV. st., ali da teSko istiskuju goti¢ke; da su
goticki oblici §kole Jurja Dalmatinca vidljivi na nekim klesarskim
radovima i kroz prvu-polovinu XVI. st.; da je od posljednjeg dece-
nija XV. st. djelovala u Splitu jedna klesarska Skola u cCisto rene-
sansnim oblicima, vjerojatno prema predloScima neke talijanske
renesansne radione; da je aktivnost te klesarske ili klesarsko-
kiparske Skole dominantna u splitskoj renesansi, i da se tragovi

49) K. Prijatelj: Andrija AleSi... Str. 52.

%0) Vidi sliku prije restauracije: C. M. Ivekovié... Tab. 35.

®1) O. v. Kutschera — Woborski: Das Giovanninorelief des Spalatiner
Vorgebirges, — Jahrbuch des kunsthistorischen Institutes. Str. 1—43.
Wien 1918.;. Recenzija: Lj. Karaman: O nekim novijim publikacija-
ma o historiji umjetnosti u Dalmaciji. — Vjesnik za arh. i hist. dal-
matinsku. God, XLV., str. 112—117. Split 1922.

Vidij sliku: C. M. Ivekovié... Tab. 29, br. 5.



njene ornamentike mogu pratiti do konca XVI. st., ali da se tada
veé mijenjaju i teze k baroku; da je na renesansno kiparstvo u
Splitu najjace djelovao Andrija Alesi, preko svoje splitske radione,
kuja konzervativno ponavlja katkada i neke Jurjeve goti¢ke oblike ;
da je utjecaj anti¢ke skulpture bio direktan i neposredan na rene-
sansnu splitsku skulpturu, pa nas on cesto dovodi u zabunu prigo-
dom datiranja nekog kiparskog djela prema njegovom realizmu
i vklasi¢noj« kompoziciji; konac¢no, iako je uski pojas splitskih
bedema ograni¢avao znatniju gradevnu djelatnost u to doba, a
opasnost od Turaka zaposlila splitske graditelje i klesare na
fortifikacijskim radovima, ipak je u Splitu sagradeno viSe rene-
sansnih gradevina.’

Dio dovratnika iz Milesijeve palade w Splitu



