NEKPELEMENTI NESKLADA
P70 FUNKCIHIE RADA 1 FUNKCITE STANOVANIJA
ZNACAINIH CENTAKA SR HRVATSKE

Mladen Friganovid

Analizirajuci snagu i smijcrove dnevne migracije radne snage u
centre SR Hrvatske na,osndvi podataka od 31 111 1961, godine,
primjedujemo niz karakteristicnih pojava 'f.l'1t'lf€tl_:ll'iif'l i ocjenu funk-
cije tih centara u okolnom prostoru. Jedna od tih pojava je i ne-
sklad (diskrepancija) izmedu funkcije rada i funkeije stanovanja,
promatrano kroz odnos broja zaposlenih mijestana i dnevnih imi-
sranata,’

Diskrepancija izmedu [unkeije rada i funkcije stanovanja poka-
saie stupani njithove neuskladenosti 1 nekom naselju i upucuje na
~uirebu 1 porencijalne moguénosti daljnjeg urbanog razvitka toge
escbin na jednoi, ali ona probleme dnevnih migranata na drugoj
AR ER

Analira podatahs iz priloZenih tablica pokazuje da je Tunkeija
rada malene svih privlaénib naselja mnogo jada od fukeije stanova-
nja. To je jedna od temeljnibh karakteristika i elemenat potencijal-
nog raxvoja u uvjetima dalinieg procesa deagrarvizacije i urbanizaci-

1) Funkeija rada je ovdje uzela kao broj svib capozizsnih mjeftans u mjestu
stanovanja i bro] onih keji dnevno dolaze u fo mjesto na rad {dnovni imigran-
Li). Funkeija stanovgnia je ukupan broj zaposlenih mjeStana 1 mjestu slanova.
nja [radna snaga in situ) 1 levan njegs dneeni emigranti), Raz'ika izmedu ta
riva podaths pokazuje njihovu podudarnest i neszklad (diskrepanciju); {zrafs-
va se postothom §oizradunava po formeli T = 11000 gdje je 1 indeks podudar-
ningti funkeije vada prema fonkeiil stanovanja: fzralonava se po formuli

_ A2 =1 100

E Zi
gdje je 4 bro] zaposlenih mjeStana u naselju plus dnevni imigranti, 21 je vlku-
pan broj zeposienih miestanz dn situ i fzvan nazelia); apr. akeo je I = 165, onda
je diskrepanciis D 63" Pojum indeksa nodudainest] | diskrepancije izmedu
funkeife radus { funkeije siancvanja unio je v litevalure H. Linde (3. Gansew,
Pendelwanderung in Rheinland-Pfalz, Geogr, Inst, THS, Miinchen, 1967).
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je nase zemlje. Od promatranih 140-tak nasclja samo tri (Opatija,
Lastovo i Darda) imaju prema spomenutom kriteriju slabiju funkci-
iu rada od funkcije stanovanja.

Medutim, razlike su medu pojedinih naseljima i prostornim
skupinama naselja veoma znacajne. Promotrit ¢emo neke zajednic-
ke karakteristike i elemente, pa i one $to th ¢ine razli¢itim te pros-
torno i hijerarhijski specifiénim.

Najprije cemo poct od pregleda 1 usporedbe skupina atraktivnih
naselja u prosteru bivsih velikih kotara. Osnovne nume-
ricke korelacije vide se iz tablice 1.
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Najveci udio dnevnih imigranata u ukupnom broju zaposlenih
u prwhmmm D;laei;lmd jest u varaidinsko-éakovackom kraju (ko-

1 Varazding gdje iznosi polovicu svih zaposlenih (50,2%4); zatim
t‘ﬁ]ul podrud pr- bivieg kotova Sisak (38,2%), pa Karlovea (35 ,8%,),
LBjclovara {EU n} Pule (29,89, D%l]ﬂkd (23,9%4), Splita (23,7%%:),
Rijeke (21,3%a}, i, na kraju, Zagreba (19.5%). U cjelini to je veoma
visok stupan] clnu.m pokretljivosti radne snage prema centrima.
Lzme li se &itav tevitorij SR Hrvatske s ukup-
no 141 atraktivnim naseljem, ovdje analizira-
nim, proizlazi da od vkupno 667 372 zaposle-
rnih ulg’J'1 da nma dnevone imigrante 168 596 U‘:Uijil
ilisvaki ¢etvrti zaposleni utim centrima (253
posto ).

U isto vrijeme broj onib keojl stanuju u tim privlaénim naselji-
ma, a dnevno odlaze na rad v drugo mijesto (duevni emigranti),
visestruko je manji, Relativno najvedi vdio takvih je u Istri (bivEi
kotar Pula) 1 iznosi 12,8%% svih zaposlenih mjestana u dotiénim
priviadnim naseljima, zatim u kotaru Sisak (8,0%), pa kotaru Rije-
ka (5,7%), Osijelk (5,3%n), !"Jgrf‘h (4,9%%), Bje ]m'u {4.5"%), Karlo-
vac (4,0%a), Varazdin (3,7%) i u Dalmaciji (kotar Split) svega 3,3
posto. Ukupno iz svih navedenth atroktivnih naselja SR Hrvatske
dnevno je odlazilo na rad u druga mjesta svega 235 914 osoba il 5,2
posto svih zaposlenih mjesStana u atraktivnim naseljima. Znadi da
tek svaki dvadeseti zaposleni miestanin tih naselja dnevno emigrira
za poslom. [z usporedbe dvaju podataka o ulaznim 1 izlaznim dnev-
nim migrantima (25,3%s svihi zaposlenih u atraktivnom naselju do-
lazi na rad izvana, a svega 5,2% ukupno zaposlenih mijestana u
atraraktivnim Imscljima odlazi na rad van mjesta, aodnosno 168 596
imigranta prema 25 914 :,mwmmﬂ proizlazi zakljuéak
g jizrazitoj diskrepanciji funkeije rada i funk
cije stanovanja atraktiveih centara. Nesklad je, razumije
se, u korist funkeije rada koja je svojevistan pokazatelj ekonomsko-
EEDUI‘TF%]{E diskordinacije. U isti mah, snaga dnevne migracije
(koja je po svemu sudeci ml\un 1961. oslabila) ukazuje na veoma
znacajnu i osjetljivu po;avu o Lojoj se u prostornom planiranju
I'.l]j{: dovoljno vodilo ra¢una. Problemi nisu samo gospodarske nego
jos vedma zdravstvene i psiholoske prirode, osobito u krajevima
su slabijom ckonomskom osnovicom, riedom naseljenoddu i zastar-
jelim prometnicama,

Posebno je zanimljiva uloga koju u tim k1etan|1ma imaju vaz-
niji regionaini centri te njlhm,‘l obiljeiia, odnosno [unkcije rada
i funkeije stanovanja. To se vidi iz tablice 2

—

2) Owaj je podam unio u litevaluru Piepre George (Questions de Géographic
de la population, INED, Paris, 1838) i oznateva nesklpd izmedu mjesta stano-
vanja i rmiesta rada te upudéuje na zacstajanie procesa deruralizacije i urbani-
zaciie za procesom deagrarvizaciie (mnogo radniks polutana keji sc u isti mah
drie kude i posjeda na selu).
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Navedi udio dnevnih imigranata u ukupnom broju zaposlenih
ima Varazdin (42,9%:), zatim Sisak {32,000, Bjelovar (26,1%) itd,
dok najmanji udio (ali apsolutno daleko najvise!) ima Zagreb (13,3
posto). U cjelini od ukupno 412 922 zaposlenih u navedenih 9 centa-
ra na dnevne imigrante otpada 70 168 ili 17.0%, &to nesumnjivo
sviedodi o priviaénoj snazi tih sredidta i upuéuje na probleme ito
ih namede dnevno pokretanje radne snage,

Nasuprot doevnim imigrantima (onima §to dolaze na rad u cen-
ire), dnevni emigranti {oni koji odlaze na rad izvan tih centara)
predstavljaju veoma skroman udio od 1,9% svih zaposlenih mjes-
tana u samome gradu (Bjelovar) do 3,3% (Zagreb). Iz fog podatka
proizlazi zakljuéak o stupnju prevladavania funkcije rada nad funk-
cijom stanovania promatranih ceatara kao 1 o utjecaju visoke kva-
lifikacione strukiure radnika tith centara na njthovo okolicu. Jer,
mnogzo ih vige dolazi o e contre na rad nego $to ih odlazi u okolna
mjesta. Gradovi, dakle, vise primaju nego dlo daju radno snagu u
njenom svakodnevnom nijihanju. Uz to fe i kvalifikaciona struktura
drukeiia. Dok iz grada dinevno odlaze na rad v okolna mijesta ma-
Pom wrednie Fovisoko kvalificirani (nastavnici, suci, inZenjeri, teh-
prcart, Djecnicd 1dr.), v grad dolaze na rod ponajvedma nekvalifici-
rand, nolukvaliBicirani i srednjekvalificiraonm radnici, T dok prvi nas-
loje da im grad vstane | dalje mjesto stanovanja, potonii teze primi-
canju ka gradu (centripetalna urbanizacija).

Tz navedenih se podataka vidi visok stupanj
diskrepancije tzmedu tunkcije rada i funkcije
stanovanja. U prosjeku za te vainije regionalne centre u cje-
lini funkcija rada je jaca od funkcije stanovanja za 17%s. Ljestvica
prevage [unkeije rada promatranih devet centara krede od 11,.7% u
Zagrebu do 71,3 posto u Varozdinu! To unuéuije na zakljuéak da je
relativao jaca prevaga funkeije rada nad funkeijom stanovanja u
manjin nego u vecim gradskim centrima, koji, medutim (u ovom
sludaju Zagreb) zasienjuju ostale regionalne centre svojim apsolut-
nim vrijednostima.

Razmotrimo sada te odnose u manjim regionalnim centrima,

Kod tih je centralnih nasclja lunkcija rada razmjerno i u pros-
jeku dva 1 opo pula jaca nego kod 9 vedih regionafnih sredista, Nes-
klad izmedu funkeije rada i lunkeije stanovanja je u gornjih 18 no-
selja 42,300 (prema 179 kod ranije promatranih 9 centara).

Meduting, raspon diskrepancije #natan je izmedu pojedinih cen-
tara; krede od svezn 2470 kod Dubrovnika (izrazito stambeno-turi-
sticka, a manje proizvodacka funkeija) do 283 4% kod Krapine su
Zulnicom (relativno jaka industrijska radna funkeija, a maleno
naselje). To ovisi o njihovoj privrednoj strukturi 1 znacenju za oko-
lieu. Relativno najjaéa Tunkeija rada je, dakle, kod onih naselja
koja imaju neznalan urbani prostor, a razvijeniju industriju i sloze-
nije proizvodne karakteristike u sckundarnom sektoru djelatnost;
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Fig. 1,
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Karta priviabnih naszelju SR Hrvatske prema broju stanovnika i stup-
nju diskrepancije izmedu funkeije rada i funkeije stanovanija. Stupan]
diskrepancije (funkeija rada previadava): 1. do 10%; 2. 11 — 25V 3.
26 — 0% 4. 51 — T3%; 3. T6 — 10070 6. vite od 100%g i 7. negativan
(funkeija stanovania je jata od funkecije rada)

tiractive cenlers of Croatla after the number of Inhabitants and dis-
crepancy between the funetion of employment and the funetion of re
sidence. The degree of discrepancy (ithe function of employment preva
ilsy: 1, up 1o 10%e 2, 11 — 25%, 3. 25 — 507, 4. 51 — T3%., 3. 76 — 100
Vo, B more thaon 1% and 7. negative {the funclicn of residence is
stronger than the funclion of employiment)

(Cakovec 106,4%, Ogulin 142 6%, Nova Graditka 60,9%n, Nasice
595", Slav. PoZega 51,5%0 i Kutina 37,4%%), 1l slofeniju lucko-indu-
strijsku funkciju s veéim gravitacijskim utjecajem na pastvnu oko-
licu (Sibenik 40,9, Zadar 35,00/s} ili pak specijaliziranu prometno-
peografsku funkciju u vnutragnjosti (Vinkovei 34,2%%).



32

‘elpsed 3] Sousrjewosd owdnyn po (erejod yilupals 1 YINIEA Yigalq
[IjUad) Bwesi[qel Pwalap wupoylaid BU U0 nIIgpo od axsiealH HE BWILAOL
-af1p wronleiescspo n elEseu eudetand B(E1S0 BAS Buaanlpin ne alpag (g

z'ge a'or | o'not FEL OP1 0'FF ) (' 619.18 oudn iy

T'021 %4 ca0 8 o'oot 018 12 0'ga ZH0 ST F1e PLE O qaJsez

0'10% 801 GLT 0001 00 ¢ T'0L GEEE B'6E 1891 uipzeIes

8'ze k] F16 0001 LBL ¥E &'ze £87 01 L FIE 71 uds

£'29 061 0N 1 0'001 081 1T Z'0% 06E ¢ 8'1e 0BL G HESTS

1%% 181 BIOT 0°00T ZET &1 g'1s EL1 ¥ '89 6SH B ey2lng

g'er 0'FE LLLE d'oot $28 71 BT 1999 188 20718 BN g

O'61 o1t FELE o'pol BEL T8 'S 1%6 A n'cL 208 £2 B Glite)

gL ) G 0001 LE8 ¥1 £'05 oF L L'6% gLe L seAoTIRH

&'ay 21 185 0001 £O8 L a1} ZOTE #'6g 0L ¥ macRig

- = 2 = i 2 &

Ewy “8%, & s A s = & BT

g .w, ¢ ERE: ¢ g s
B""8 &35u n efeseEN
PEge i1

m Wmv" (MueIBsua “ARUD) © Efaas puslfror  juaend telsa Iy

ChR: .

1w E

elEseU UBAZRL

yasodez [ong qruaisodez (olg

pup04) HS fo spind topnoand up S131Ud0 2a1I0DIND LINDUWE
lo aouapsad fo uowounf ays yum ydom [0 wopounf 2yl O uCIDIALICD ¥ 21qDL

SYsIBALY {S EaolR(p yruipslfod esejued yiugepssad
uiluswr efussouejs affoyung 1 epes afioguny efivelaloy ¥ 'gBL



33

Maniji privlacni centri o prosjeku pokazuju vrlo veliku relativ-
nti dl::-k‘r‘ﬂ}).‘l]'lﬁl]ll AR ""11 Funkeije radei tunkcije stanovanja (53,2
)t trl puta vedi ceskind od velativine diskrepancije velikih centa-
ra (17.0%0) i 110w vedu od diskrepancije srednjih centara (42,3%4).
Njihov je, dukle, relativan uijecaj na okelicu i na prihva;anju visko-
va radne snaze muogo vedi nego §to se o prvi mah &inl. Prema tome,
ne bism smieli m*aumnh probleme dalinjeg razvoja tih na%l]a
kofa <0 u opdod hijerarkijsko] mrezi centara itckako znadajni.

Kot s alih centara nema vedih regionalnih razlika u-stopi diskre-
":-:'.:':l: diiju E'mkcua, Izuzmu 1i se bazen srednje Hrvatske (kotar
I'_ St osn 120,10 i varaidinsko-S ﬂkoméks kraj s 201,0%, onda se
Cazlike krecu L:Jl 19,60s 1 kotare Osiiek do 87,31 Iwidru Karlovac,
Tnace je u cjelini rmnlun]a diskrepancija u istoénoj Hrvatskoj (k::r-
tar Osijek) 19.6%, a najvesa u varazdinsko-Gakovackom Lr'l.]u (ko-
lar Varn#din) 201,09, To nam jasno nokazuie gdie je najvedi 1 ko-
liki je utjecaj mikrorvesionalnih i lokalnih centara kao privladnih
radnih mijesta na ockolicu. Agrarna prenaseljeno i nopde susto nase-
lemo Hrvatsko zagoric 1 Varaidingtina najvedme ovise o radnim
funkecijama njthovih regionalnib i lokalath sredista, dok rjede na-
selienn fagramn aktiveiic padrugic islogne Hrvatske 1 éitavog biv-
oz kouwen O<iok relaivig najmanic ovise o svojim centrima kao
affocifie .:u%nr somag, 2o i sasvim raswnliive, Navedeni odnosi
poledinih difclova Hevatshe: nekazuju koliko je koji kraj veé 1961,
. bio zahvaden deagrarizae ,i_i_u;rmj afi Gstovremeno zadriavdi posied i
kudu na selu, Tu svolevrspu signolizaciju socijalno-gospodarskih
procesa nuzno je dalje pratiti, karvdrati i temneljito rasvjetljivati sa
sviezijim podacima.

Apsolutna i velativea snaga 1 odnosi u navedenom procesu, pro-
MIaivinom kr-w snirtki slanja u 1961, g, u vedim, srednjim i malim
:_‘j:j‘ oy p]‘L_n: d?’iii"— &e 1'}11’] .-_,_kﬁ B .‘u'l.e'il'ﬂl_" 1CE!D na t.ib].l':l 5“

‘7.".'."2 1 zmagenic devet v zlikih centara ofituje se u niihova udje-
iu ukroaog broja zapeslenih u pramatranom 141 naselin (61,7%4)
te u udiz'a dnevnih imigranata u mlhovu nknnnem brco]u {41, :J"fu)
To woncaie ra stupani kensertraciie radnib mjesta i na snagu fun-
Yol oada v ednosu na &Ly toritorii SR Hrvatske, Nesklad izme-
Ju Tusbciis rada i funkeije stanovania relativoo je malen (17%0), ali
se st endi o veoma velikoj apsolutnoj vrijednosti koja pokazu-
e snagy daasnrizaciie i strukturalae promjene na selu.

-ty

Srednii coue’ dnko b je 18, ohuhvadaju svega 16,4%a svih zZapo-
slenih u promateenam 131 naselju kao 1 20,5, svih dnevnih imigra-
nata, U vsporadhi « velikin contrima predstavliaju znatno manju
snagu. No, ta ie spaga relazivno znadajna u pojedinim dijelovima
Hrvatske, osobito u istod naoj Hi m[sLo; {izvan gravitacijske zone

8y Mintsalne raelilbe boodu wdijednoslD BEole su novedene o avel lablicl o
usnoresibl 5 onimy e prefheonim prolstclle su o jx pradiéavania nekih nazelja.
Mo, o cielind, te =0 raslike tako maleae Joose prakiiéid mozn sanemariil,
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Osijeka), cakovackom kraju, Lici i dijelu srednjeg primorija (sje-
vernoj Dalmaeiji}. U cjelini relativaa diskrepancija izmedu funlkei-
je rada i [unkcije stanovanja tih centara je dva 1 po puta veéa od
one kod velikih centara. To znadi da su viskovi radne snage u nji-
hovim gravitacijskim zonama u velikoj ovisnesti o njihovej funkci-
jl rada i da je uloga tih mjesta kao preizvodnih centara relativng
rnafajnija od iskazanili apsolutnih vrijednosti broja zaposlenih i
broja dnevnih imigranata. Ta su privladna nasclia zna¢ajna spona
u hijerarhijskoj mrezi izmedu malih lokalnih i velikih (regionalnih)
centara kao i u opdoj podjeli rada na teritoriju Republike. Prema
tome bi nithovu snagu i razvoj trebalo 1 dalie podriavati.

Mali (lokalni) centri, kojih je ovdje 114, obuhvadaju 21,81
ukupno zaposlenih u 141 naselju s 38%4 svih dnevnih imigranata s
veoma visokom diskrepancijom izmedu funkeije rada i funkcije sta-
novanja {53,2%). Ti podaci, nasuprot aprioristicko] procjeni potvr-
duju njihovu veliku ulogu radnih punktova kao i njihovu sposab-
nost prihvadania radne snage u mahom nerazvijenoj i deagrarizira-
noj ekolici, koja je u mnogim dijelovima SR Hrvatske udaljena od
srednjih 1 velikil centara. S razvijenijom prometnom mrezom i sit-
vremenijim prijevoznim sredstvima uloga tih lokalnih centara bila
hi svakako manja i pritisak vizkova radne snage sa sela slabiji. Taj
bi se pritisak iz mnogih razloga viernjatne usmjeravao prema uda-
ljenijim regionalnim centrima. No, pitanje je da li bi to bilo pozitiv
nije.

Udio pojedinih privia¢nih naselj
stupnju diskrepancije izmedu funkecije
‘unkcije stanovanja vidi se iz tablice 6.

Naibroiniia su naselia (28 4%wY sa stupnjem diskrepancije ve-
dim od 1000 . To su malone potpuio mali proizvoedni centri koji.
dakle. imaju znaino vedu gosnadarsku vafnost (funkeiju rada) od
one koja bi proizlazile iz broja nithova stanovnistva (funkeija ste-
novanijal. Po regionalnoj pripadnosti fa su naselja u velikoj vedini u
sredi¥njoi (zagrchackoj) makroregifi koja obuhvada osim zavale
srednje Hrvatske, bjelovarski, varazdinsko-takovacki kraj i Hrvat-
sko zagorje. To, uz znadenje Zagreha, upucuje na prvorazrednu rad-
no-proizvodnn funkciju tog dijela Republike, . .

To je u skladu i s gustodom nascljenosti 1 slupnjem deagraviza-
cije u tom dijelu Hrvatske, osubito u prostoru _L_:rkn Zagreba i oko
regionalnih centara sredisnjohrvatske makroregije.

Naselja s diskrepancijom 76 — 100%s ima 19 {13:::1‘?““}_1 SVil SU U
skupini malih, £to znaéi da su gotovo dvostruko zpqt_rftjnl_m_kau rad-
ni nego stambeni centri. Takvi su centri najbroiniji u primorsko-
Jicko] makrovegiji (8), zatim u sredi$njo-hrvatskoj (6) pa u dal-
matinskoj (3) iistoénohrvatskoj. _

Nasclia s diskrepancijom od 51 do 75%n ima 23, isto toliko onih
s diskrepancijom od 26 do 30", 1 predstavljaju po 16,3% svih nase-
lja. Uzevii ih zajedno, Cine najvecu skupinu sa 46 naselja ilt 32,6%n
svih promatranih privlac¢nih centara. [ tu su najbrojnija mala nase-

i preman
rada i
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Tab, & Privladna nazelja SR Hrvatske vrema stupnjo diskrepanciie fzmedu
funkeije rade  funkelje stanovania te prems regicnalaoi pripadassti
Fable 6. Alfraetive plocey of SR Croatin cecording to the degree of discre-

paney between the fewction of work and the funpetion of residence
and qegording to the regional .'*u,emtrer*-hap
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lin (30), st dokazoje da soorelativao mnogo znadajniji radni nego
stamboni coniri. Znalajna e, medutim, da v skupind s diskrepanci-
iom 75— 100%e pripadaje 4 srednja 11 veliko naselje (Varazdin),
g u skupini 26 — 356'n 12 malih, 8 srednjith i ¢ak 3 velika naselia
{ Karlovac, Sisak i Bielovar), 1 tu su naselja najbroinija u sredis-
.TI}L‘rhI‘.’._‘llSLﬂj makroregiji (9).

U skuzini s diskrepancijom 1t —23%u ima ukupno 22 naselja
(15,6%5), od Cega ih je 16 malih, 1 srednje i 5 velikih {Zagreh, Rije-
ka, Split, Osijek i Pula). Putnn]"l sit naselja ujedno tacke najvede
ﬂpmiutm koncentracije sianovniitva 1 radne snage. Predstavnici
akupi;.-_ s diskrepancijom 11 —25% najbrojniji su u prmmnkn-
-ickej makrovegiji (103, 6 ih jo u sredisnjohrvatskoj, po 3 u dalma-
linskei 1 istodnohr :11:-.]:1.(}3 (slavenskoj) makroregiit.

Najmalobroinijl sa radni centii s diskrepancijom do 10V svega
i je it ili 7,87 Cd toma su 10 mala nasclia, i to 4 u istoénohryvat-
shoi, 3 u dahnatinsked, o po 2 ]".uirlnmahﬁhc-\m i sredidnjohmval-
.J,:.!_; makroregiii. U takvof jo u.i'xupnu sveon | osrednje naseije (Dub-
roveik), kejoe jo, dakle, snaino zandajnije Tean stumbeni i prihvatng-

T} Provs pan '-'nl' nn ¢lenrmekodrudivene reglie SH Hrvat=ke, u razvaijnem
arpcosy ronablike 1ona oznovd obradenin kluen_]a «Prijed.oga regionalizacije
SR Fress Republitkog zavoeda za planivanie. Zagreb 1088, Izdvajpiu se
pavedens fotiyi makrovegiie I inod pet regija. & tim do se e subregiie jzdvaiajn
nutmadnm | prema prrebt,
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turisticki nego kao radni centar s gledista dnevnog priliva radne
snnge.

Promatra li se broj privlaénih naselia v cjelini prema regional-
noj pripadnosti, najbrojnija su u sredisnjohrvaiskoj makroregiji
{59), zatim u primaorsko-lickoj (38), dalmatinskoj (26) i u isiofno-
hrvatskoj (18). Na osnovi toga se mofe razmisljati
o meduzavisnosli le pojave s gustodom naselje-
nosii, opdem razvijenoddéu nepoljoprivrednih
ajelatnosti, gustodom lokalnih i recegionalnih
centara, Fasvijenoddu promeinica te o proble.
mimua viskova radne spage § njinovs dnevnog
wjihanja domjesta rada i natrag A sve o 1o tijesnd
povezuno s prostorno dierenciranim procesom deagrarizacije v SR
Hrvatskoj do 1961, godine. Otuda vrijednost i svojevrsia praktican
korist dunih podatuka i karata keije nuZno namedu pradenje i kar
tiranje procesa za raxdeblje nakon 1961, 2. do danas,

SUMMARY

An analysis of duily commuting of labour 1o 141 attractive places of SR
Croatia, on the greund of data from Mfarch 31, 1951, has revedlsd a naunber of
phenomena significant for estmating “ae funetions of theso places, One amoany
them iy dizcrepancy between the fonction of work and the funciion of resf-
aoniee das sven through the ratio of the number of emploved residents *o the
vumBar of daily o mmuters coming (o work beth odiresnt and remoter gapro.
wnding areas),

owas found oul Ut the funclisn F werk of abuest =10 places under nbe
servition arevidled considerahly over (e fuselion of residenecs, Ont of tufallv
BT cmpleyed fnhabitanls In 141 sltractive cooterz in SR Crootia (here
waa 168,306 or 23" of delly commuders. In the opoostie direction. ie from
Lhese cenlers outward, there was: 25814 of commuiess geing lo the country
of & only of all emoloyved residents in these cenfers. Ny comparing these
data it may be zeen tne degree of dizscrepancy befween the function of wovlk
and the funetion of resldence. Furthermore, this reveals the desree of influ
ence ol working centers to thelr surrounding aress and their interdepedance
in terms «f production and vesidence,

Bhould we define the discrepaney beiweesn the funclion of work and the
funciion of residence as a difference belween the folal number of all employed
residents in the place of living and those cornmuting daily to theze ploces from
anrrounding areas (funetion of werk) on one sido, and the totsl number of
cmetoyed redidents in ineir place of Hyving and outside of it (function of resi-
venen o the ether. then fhe diserepances was anproxhnole’y 2795 for the sum
of wloces &1 87 Croeatin under obs=ervation, The value o0 particular regional
groups of stractive centers was within the range from 18" {disiriet of Zagreb)
to BdUe (Varazdliyg. In greater eehiers. taken individually, the values were bet-
ween 12%% (Zaszreby and 1% (Varafding and in smaller cenfers between 20,
Dubrovnilk)y and 283" 0 (Krapinal I oregional groups of smaller loesl centeors
of wwork thoe valoes ware between 20 o (disteier of Oslel) and 20500 (disirict
L YVurazdin.
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A correlation of wvalues of discrepancy between the function of work and
the function of residence of great, medium, and small centers shows that a
relatively greatest discrepancy hed small centers (33%) followed by medium
centers (429/s) and great ones (17%). Thus is revealed a proportionally signifi-
cant part played by lccsl centers in absorbing the sunplus of labour adjacent
areas being in process of »deagrarizations i.e. the process of ftransition
from agricultural activities to industrial and other sectlons of economical se-
tivities. Out of total 141 centers, 11 had up o 10%o stronger function of work as
ecompared with the function of residence, 22 centers had the ratio 11— 25%, 23
centers 51—75%, 23 centers 76 —100% and 40 centers had over 100% stronger
function of work as compared with the function of residence, Three centers
only (Dubrovnik, Opatija, and Darda) hat the function of residence stronger
than the funetion of work.
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