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moramo upotrebiti predikat u mnozini, a refenica zbog toga postaje ne-
zgrapna, jo$ uvijek nam ostaje jedna moguénost da spasimo i njen oblik
i sadrzaj: prilog koli¢ine moZemo zamijeniti zamjenicom ili pridjevom. To
¢emo, naravno, moéi da uinimo samo onda, ako se znalenje priloga poklapa
sa znalenjem zamjenice, odnosno pridjeva.

Prevodilac bi — prema svemu, $to smo o sro¢nosti kazali u ovom
¢lanku — najbolje udinio, da je svoju refenicu napisao u ovom obliku:

Meni ne pomaZe nikakva historijska statistika: koliki su znameniti
ljudi bili lo§i ulenici 1 nesretni ljubavnici.

VOKATIV LICNIH IMENA I PREZIMENA
Milan Sipka

Oblik vokativa li¢nih imena 1 prezimena nije jednak u govoru razli-
¢itih pisaca. Narolito se Cesto mijesaju oblici vokativa li¢nih imena Zenskog
roda 1 li¢nih imena i1 prezimena stranog porijekla.

Nase skolske gramatike uzgredno i1 vrlo malo pifu o ovom pitanju.
Zato u Stampi 1 postoje neujednaceni oblici. Trebalo bi izvesti neka pravila
za tvorbu vokativa ovakvih imenica, to viSe, $to u dobru Stokavskom govoru
pravilnosti ima.

Rekoh, da se najvise mijesa — bolje reéi: grijesi — u upotrebi vokativa
zenskih liénih imena. (Ovdje se ubrajaju i mu$ka imena sa Zenskim
zavrSecima.)

Postoje tri nastavka za vokativ ovih imenica:

1. -o (Stano, Brino, Gogo, Pajo: nom. Stina, Brana, Géga, Paja);
2. -a, t. j. kao u nominativu (Stanka, Brinka, Gordana, Ostoja);
3. -e (Anice, RuZice, JOvice: nom. Anica, RlZica, Jovica).

Pitanje je, koje imenice treba da imaju nastavak -o, kod kojih je voka-
tiv jednak nominativu, a kojima u ovom padezu treba dodati -e.

Prema »Gramatici hrvatskoga ili srpskog jezika« {pisci: Brabec, Hraste,
Zivkovi¢) nastavak -o imaju, osim drugih »i imenice od dragosti od li¢nih
(1 opéih) imenica: Milo, Mato, Péro, Miro, Doro, RfZo .. .«; nastavak -a,
t. j. kao nominativ »neskraéena li¢na imenica (koja se bar kao takva osje-
¢aju): Anka, Draginja, Marija, Ltka, Jélka, Milka, Ilija, Sinia, Vla-
deta . . .«; nastavak -e dobivaju »imenice (od tri sloga i viSe) na -ica: Anice,
Mirice, RuZice... Mugka imena na -ica imaju vokativ jednak nominativu:
Grujica, Novica, Radojica ..., ali se upotrebljava i vokativ na -e: Jurice,
Jovice, Tomice ...« (Citirano prema izdanju 1952. god., str. 56.)
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U navedenim primjerima oblik vokativa pravilno je odreden, i toga
bi se trebalo drZati u svim slinim slutajevima. Ipak ima nekih imena, koja
se ne vladaju po navedenim pravilima. To su najle$ée imena od dragosti
muskog roda sa Zenskim zavrietkom (-a).

Mika (u Bosni Miko) je ime od dragosti od Mikajlo ili Mihajlo. Prema
navedenom pravilu vokativ ove imenice, koja je hipokoristik, treba da glasi:
Miko. Takav oblik postoji i ispravan je. Ali pored Mika (i Miko) u nekim
S$tokavskim govorima (u Bosanskoj Krajini, na primjer) postoji i oblik Mika
(sa brzim akcentom). Ta imenica ima vokativ jednak nominativa (Mika, a
ne Miko). To potvrduje i Petar Ko&ié. U pripovijeci »Mrguda« ova strasna
djevojka kaZe: »Evo ti duse! Mika, vjerujes li mi sad?!«

Isto je i sa hipokoristikom Mi¢a (od Milan), vok. Miéo, ali Miéa,
vok. Mica.

U Bosni se akcenatska razlika tih dvaju imena strogo ¢uva. Cuo sam
u jednom selu pod Kozarom, kako seljanka govori: »Mic¢o, sine, zovni Micu!
Vrijeme je rutku.« Djelak je otifao pedesetak koraka od kuée i viknuo:
»0, Miéa, 'ajde odmah kuéi, pofuril«

Saznao sam kasnije, da je Mico sin one seljanke, a Miéa susjed, koji
je orao na njenoj njivi. Obojici je pravo ime Milan.

Ima vise takvih sluajeva. Tri$a je hipokoristik od imena Trivun ili
Trifun. Vokativ je TriSa. Rjedi je oblik Tri%a, vok. Tri%o.

Postoje dva akcenatski razlidita oblika imena Sava: Sava (i Savo) i
Sava. Govori se Sdva Nemanjié, ali Sava Kovalevié. Vokativ prvog oblika
je Savo, a drugog Sava. U jednoj pjesmi iz NOB stoji:

»Ao, Sava, o] heroju,
U svakom si bio boju!«

Od imena Josip hipokoristici su J6zo, vok. Jozo, i Joza, vok. Joza.

Isto se vladaju i neka imena %enskog roda. Pored Anka, vok. Anka,
postoji Ana, vok. Ano, i Ana, vok. Ana. Pored Zorka (vokativ isto Zorka)
postoji Zéra, vok. Zdro, i Zora, vok. Zora.

Za sve oblike imam potvrde u govoru naroda Bosanske Krajine.

Znadi, mjerilo za odredivanje nastavka za vokativ nije uvijek to, da li
je neko ime hipokoristik ili je neskrateno. Ovdje je mjerilo naglasak. Da
takvi oblici zavise od akcenta, govori i linjenica, da u upotrebi vokativa
litnih imena najéeiée grijefe ljudi, koji nemaju osjetaja za pravilan $to-
kavski govor. To su mahom pisci kajkavci po rodenju (Senoa, na pr.). I u
govoru Zagreplana mnogo se u tome grijesi.

U krajevima, gdje se pravilno naglafava, ima dosljednosti u odredi-
vanju nastavka za vokativ Zenskih vlastitih imena, pa bi se moglo izvesti
i pravilo:
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1. Nastavak -0 dobivaju, osim drugih, i:
a) hipokoristici od li¢nih imena Zenskog i muskog roda, koji se zavria-
vaju na -a, a u nominativa imaju uzlazni akcenat (Gdga, Déna);

b) prava imena, koja su postala od hipokoristika, a imaju takoder u
nominativu uzlazni akcenat (Ruazo, Duro).

U vokativu takve imenice uvijek imaju silazni akcenat: Gogo, Déno,
Riizo, Diiro.

2. Nastavak -a, t. j. kao u nominativu, imaju, osim drugih, i:

a) sva neskraena imena Zenskog i muskog roda (osim onih na -ica):
Ana, Jelena, Carka, Sadeta, Ilija, Stanoja; ‘

b) hipokoristici Zenskog i muskog roda na -a, koji nemaju u nomina-
tivu uzlazni akcenat na prvom slogu: Mika, Miéa, TriSa, Joza, Zora,
Doka, Joka i sl.

(Ovi hipokoristici postoje negdje i kao prava imena. U Bosanskoj Kra-
jini Cesto je ime Mica. Slavonski pisac Ivakié, koji je dao mnogo drago-
cienih podataka o Kozarlevu Zivotu i radu, zove se Joza.)

¢) neka muska imena na -ica (Novica, Grujica).

Prema tome nepravilni su oblici vokativa Brinko mj. Brinka (Zensko!),
Hermino mj. Hermina (kao §to Senoa piSe u romanu »Branka«), Ano mj.
Ana, Stojanko mj. Stojanka i sl.

U filmu »Hanka« govore: Hanko! Prema takvom vokativu nominativ
bi bio Hanka (kao Rada: vok. Rido). Nigdje nisam ¢uo takav naglasak.
I u samom filmu govore Hinka (u nominativu), kao Anka. Ako je tako,
onda je pravilan oblik za vokativ Hinka, a ne Hinko!

Poseban nastavak za vokativ (-¢) imaju imenice na -ica. O tome je veé
bilo govora. Svi se primjeri te vrste slazu s pravilom iz »Gramatike«
Brabec-Hraste-Zivkovi¢a. Odstupanja od pravila bilo je, kao $to sam po-
kazao, samo kod li¢nih imena, koja u vokativu imaju nastavak -0 ili -a. U
tim slu¢ajevima odredio sam nastavak prema akcentu, jer se tu u dobrim
$tokavskim govorima, na koje sam se oslanjao, pokazuje zakonit odnos
izmedu oblika i naglaska. Ovim gramatitko pravilo nije nimalo izmije-
njeno, nego samo dopunjeno i precizirano.

U »Gramatici« Brabec-Hraste-Zivkovicevoj ne govori se niSta o voka-
tivu prezimena, koja imaju oblik imenica Zenskog roda. Ta su prezimena
dobrim dijelom postala od opéih imenica, koje su prvo bile nadimci (Ku-
kavica, Surutka, Misirala, Zobenica, Vonlina, Beara, Sipka'.

Mislim, da bi vokativ takvih prezimena trebao da bude jednak nomi-
nativu, kako se u dobrim 3tokavskim govorima i ustalilo. Nezgodno bi bilo
osloviti nekoga, tko se zove, recimo. Ivan Kukavica: »Ivane Kukavicol«
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Isuvide se istife pravo znalenje rijeli. Zato treba govoriti i pisati: DruZe
Kukavica, vi ste pokazali vanrednu snalaZljivost ... Kolega Vonctina, holete
li mi pozajmiti ovu knjigu? ...

U nekim starim novinama proditao sam krupan naslov na sportskoj stra-
nici: »Bravo, Beara!« Znali vokativ jednak nominativu (Beara, a ne Bearo!)
Takav oblik vokativa treba uzimati kod svih prezimena, koja imaju oblik
imenica Zenskog roda.

Pravilo o odredivanju oblika vokativa imenica muskog roda u gra-
matici je jasno odredeno (v. Brabec-Hraste-Zivkovi¢: »Gramatika hrvat-
skoga ili srpskog jezika«, izd. 1952., str. 44.).

Ipak se i tu mnogo grijesi, osobito u nestokavskim krajevima. Najcesce
se izjednaluje vokativ sa nominativom, gdje se ne smije izjednadlivati.
(Milan mj. Milane i sl.) Vrlo Cesto se mijeSaju oblici vokativa nekih muskih
imena arapskog i turskog porijekla. Vokativ imena Sadik neki piSu i govore
Sadite, ncki opet Sadik (jednako nominativu), a u Car$iji sam ¢uo kako
vicu: »Sadiku« i »Sadike!« O tome gramatifari nisu niSta kazali. 1 tu bi
se trebalo odluditi za jedan oblik. Istina u ovom sludaju nije tako lako kao
kod imena Zenskoga roda, jer ni u Stokavskim govorima nema dosljednosti.
Ispitao sam stotinu udenika gimnazije u Bosanskom Novom, kako bi zvali
prijatelja, koji se zove Sadik. Rezultat pokazuje veliku neujednatenost: 34
ima oblik Sadik (jednak nominativu), 55 Sadiku (!), 10 Sadile, a jedan
Sadike! Zanimljivo je, da kod drugih sliénih imena rezultat nije isti. Tako,
na primjer, veéina bi prijatelja, koji se zove Malik, zvala Malik (jednako
nom.), a ne Maliky, kao 3to je kod imena Sadik. Kod imena na -k vokativ
je u 89 odsto odgovora na -u (Abdulahu), a kod Alah gotovo 100%¢ Alahu.

Moida bi u nekom drugom bosanskom mjestu omjer u korist ovog ili
onog oblika bio drukéiji, ne znam. Ali ¢injenica je, da postoji kolebanje i
da bi trebalo, poslije dubljeg ispitivanja, odrediti samo jedan oblik za
knjizevni jezik.

Ja mislim, da bi trebalo uzeti oblik Sadik, Malik, Refik (dakle jednak
nominativu), a ne Sadife, Malide, Refite, kao u nas$ih narodnih imena:
Vule, Vidale, Radate. Evo zasto:

1. To su imena stranog porijekla. Ona imaju na¥ naglasak 1 u kosim
padezima dobivaju nae nastavke. Ali glasovne promjene, mislim, ne bismo
smjeli dopustiti. Ta imena imaju svoje znalenje na arapskom. Ako bismo
izmijenili neki od suglasnika, znalenje bi se izgubilo.

2. Vetina ne upotrebljava palatalizovani oblik (v. anketu!). Sudim i po
dobrom poznavanju govora bosanskih muslimana.

3. Pravopisna je komisija odludila, da se u vlastitim imenima arap-
skog, odnosno turskog porijekla, kao $to su Edhem, Subhija, Midhat i sl.
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glasovne promjene ne vrSe (V. Ljudevit Jonke: Glavai zakljuéci Pravop.isne
komisije, » Jezik« 8, 1956./57., str. 67.).

Prema tome vokativ jednak nominativu trebalo bi da imaju sva imena
arapskog porijekla, kojih se osnova svrSava na -k (Sadik, Refik, Malik itd.).

Muslimanska imena na -# treba da imaju vokativ s nastavkom -u
(Abdulahu, Alahu), jer tako golema velina govori.

Ostala imena, kod kojih ne mozZe doéi do glasovnih promjena, vladaju
se kao i nafa (Osmane, Ha$ime, Rifete).

U nadoj prijevodnoj literaturi ima mnogo neujednalenosti u oblicima
vokativa nekih stranih imena na %k, g, A 1 ¢. Pored vokativa DZek neki
pisu DZecle, pored Dik Dice. Isto: Rodrig i RodriZe, Sedrik i Sedrice.

I ta imena imaju na$ naglasak i nasu promjenu, ali bi ipak trebalo
naliniti neke iznimke. Mislim, da vokativ tih imena, osobito kraéih, treba
da bude jednak nominativu i da se izbjegavaju glasovne promjene. Treba
pisati 1 govoriti Dzek, a ne Dzele, Dzon, a ne Dzone i t. d.

Strana imena na -c¢ imaju bez iznimke vokativ jednak nominativu
(Franc, Ignac).

I kod odredivanja oblika vokativa nadih i stranih prezimena ima dosta
kolebanja. Mislim, da bi oblik vokativa jednak nominativu trebala da
imaju:

1. Nasa prezimena, nastala od opcih imenica muskog roda (kao sto je
i kod Zenskog roda: Kukavica, na pr.). To su: Putnik, Sremac, Tepavac,
Ronac, Torbak, Colak, Kobac i sl.

Direktor Radio-Beograda zove se Mirko Tepavac. Kad bismo od njega
trazili izjavu, ne bismo mu se obratili sa »druZe Tepavle«, nego »druze
Tepavacx,

Dakle vokativ Tepavac, a ne Tepavte! Isto: Putnik, a ne Putnile. Kad
se radi o oploj imenici u pravom znalenju, onda se promjena vr§i (kobac,
vok. kopcte, ali druze Kobac!).

2. Kajkavska i slovenska prezimena na -k (Vimpolsek, Poljak, Lovrak).

Citao sam jedan intervju s Matom Lovrakom. Tamo ga oslovljavaju
»druze Lovrate«. Mislim, da je to pogre$no.

3. Strana prezimena na: k, g, & i ¢ (Bek, Grig, Mah, Solc).

U ostalim slu¢ajevima nastavei za strana prezimena isti su kao kod
nasih narodnih imena (Najmane i sl.).

Iznimaka od gramati¢kih pravila ima dakle dosta i treba ih uvaziti.

Bit ¢e mi drago, ako o tome kazu koju rije¢ oni, koji izvode pravila.
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’ JOS JEDNOM O SUJETLU
Alija Nametak

Mozda 1 nije jedna rije¢ toliko znalajna, da se o njoj nasiroko pide,
makar bila i svjetlo, ali kad se veé zapotelo, dobro bi bilo 1 izvesti na ¢istac
njeno pravilno pisanje i izgovaranje.

U 5. broju pretpreslog godista » Jezika« osvrnuo se Asim Peco na pitanje,
koje sam postavio u 3. broju istoga godiSta, kako da se piSe rije¢ svjetlo: da
i svijetlo, kako je po Borani¢eva Pravopisu, ili svjetlo, kako piSu Beli¢ i
Vukovi¢ u svojim Pravopisima. On piSe, da je oblik svijetlo Ziv u narodu
na dosta Siroku podrudju, koje je on ispitivao. Nemam razloga da mu ne
vjerujem, samo ja tu rije¢ (svijetlo) nisam nikad ¢uo od nefkolovanih ljudi,
nego samo svjetlo.

A §to pisac na 157. strani navodi, da sam i ja u knjizi novela »Dobri
Bosnjani« (strana 52.) pisao imenicu svijetlo, a ne svjetlo, zaboravlja, da su
i prije postojali lektori u izdavatkim poduzetima, koji su, doduse v mnogo
manjoj mjeri nego se to sada radi, dotjerivali pis¢ev jezik i pravopis.

Neka mi se oprosti ova digresija. Nedavno mi je jedan lektor ispravio
po mom misljenju pravilno napisanu rije¢ at (kako piSu i Borani¢ i Beli¢)
u hat, kako ja ne bih nikad napisao, a jo§ manje izgovorio. Tako bi zabo-
ravljeni pjesnik Riza-beg Kapetanovié Ljubufak (1868-—1931) govorio
onima, koji ne znaju, gdje dolazi u turcizmima £, a gdje ga ne smije biti:
»Asan-haga Harnaut uja’a hata u an 1 donese carski verman« (mjesto:
Hasan-aga Arnaut ujaha ata u han i donese carski ferman).

Ne jam&im, da nisam i ja napisao rijeé svijetlo u tom obliku, ali, ako i
jesam, svakako sam je napisao mimo svoj osjeéaj za Zivi narodni jezik. a
prema pravopisnoj disciplini.

Pa i svi pisci, koje Peco navodi, stvarali su za radnim stolom (medu
njima viSe od polovice rodenih {akavaca i kajkavaca), a od citiranih je
samo Bogisi¢ anketirao u narodu pravne obifaje kod Crnogoraca i mogao
je oblik svijetlo za imenicu svjetlo Cuti u narodu. Svi su oni u $koli naudili
tu rije¢ i naudili su je pisati, naravno, kakva je bila po pravopisu hrvat-
skog jezika.

Ja bih mogao isto tako citirati druge pisce, hrvatske i srpske, Stokavce,
koji su pisali ovu imenicu samo kao svjetlo. Ali zadovoljit ¢u se samo s jed-
nim piscem, koji nije bio literarna velifina, ali je znafajan upravo po
dobru jeziku. To je Edhem Mulabdié. On je bio i pedagoski pisac prakticar,
pa je u IV. godistu »Skolskog vjesnika«, stru¢nog lista Zemaljske vlade za
Bosnu i Hercegovinu, iz godine 1897., objavio na stranama 180.—183. ¢lanak
»Gramatitka gimnastika«, u kojem navodi primjere, kako valja s djecom





