okupator, ambasador, deklamator i sl. usvo-
jen je samo novoftokavski akcent na treéem
slogu od kraja. I prenoSenje akcenta na
proklitiku, gdje god za to ima uvjeta, obve-
zno je za knjifevni izgovor (na prag. u ku-
éu, na glavu, na stvar i sb.).

Tako su dakle na desetom sastanku Pra-
vopisne komisije zavriena teoretska rasprav-
Ijanja o pravopisnim i akcenatskim pro-
blemima hrvatskosrpskoga knjizevnog je-
zika. Sve te zakljutke duZni su stilizatori
prirediti kao dotjerani pravopisni tekst do
15. listopada o. g. i razaslati ih toga dana
svoj jedanaestorici ¢lanova Pravopisne ko-
misije, koja e se 1l. studenoga sastati u
Novom Sadu radi kona¢nog usvajanja pra-
vopisnih stilizacija. Poslije toga stilizacije
¢e biti predane javnosti. naulnim. knjifev-
nim i prosvjetnim ustanovama i druStvima
" na diskusiju. a poslije diskusije zavrine i
odobrene stilizacije predat ¢e se u Stampu,
te ¢e izadéi u isto vrijeme kao pravopisni pri-
ru¢nik latinicom i ijekavski u Zagrebu u
izdanju Matice Hrvatske, a &irilicom 1 ekav-
ski u Novom Sadu u izdanju Matice Srpske,
s jednakim pravilima za <¢itavo podrudje
hrvatskoga ili srpskoga jezika. Kao $to se
predvida,
800 strana, pa de se za Skolske potrebe pri-

bit ée to opseZan priruénik od

rediti i posebno manje, ¥kolsko izdanje.
Pri zakljutku lista upravo doznajem, da je
sastanak u Novom Sadu odgoden na 25. XI.
1957.
Ljudevit Jonke

UZRAST — DOB

U jednim nadim novinama (Borba, 3. IV.
1957., str. 2.) itamo: Kolike u naSoj zemlji
ima lijelnika. kakav je njihov sastav po
spolu, wuzrastu i specijalnosti...« Gle, po
uzrastu! pomislim. Nisam znao, da se vodi
statistika 1 o wuzrastu lijeénika, niti sam
slutio, zbog fega mofe koga zanimati. da h
je neki lijeénik drugalijeg wuzrasta nego
drugi i kakvu to ulogu uzrast lijeénika mo-
ze imati u kvalifikaciji ili rasporcdu lijed-
nika. Za zubara jo$-jo. nekako bih i ra-
zumio! Jer dobro je. da je on malo pojali.
pa kad potegne zub. da ga odmah i izvude
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i ne muéi lovjeka (premda uzrast jod me
jamd&i i snagu). Ali kod lijednika uopce? Bal
da vidim! Citam dalje. Struktura lijecnika
po uzrastu otkriva jedan vakuum. koji je
posljedica Drugog svjetskog rata, kada me-
dicinski fakulteti misu radili i kada je veéi
broj mladih lijetnika izginuo. Razabiram
sada. da se radi o godinama Zivota lijel-
nika, o njthovoj dobi. A ja zabrazdio, oti-
Sao na krivi kolosijek! Ali nisam ja kriv:
1320 sam za autorom, a on mi je krivo na-
mjestio skretnicu davdi rijedi uzrast znale-
nje. koje ona nema. Ta rijed u svim nalim
rjenicima ima znadenje franc. taille, njem.
Wuchs, tal. corporatura. lat. statura, to jest
stas, rast.

Kakve veze ima stas sa dobi? Kod djece
ima. Kod djece se sa dobi povefava i rast,
stas, stupanj razvitka. pa grupiranje djece
po dobi u glavnim je crtama i grupiranje
po uzrastu, po stupnju razvitka tjelesnog 1
du$evnoga. Pedagozi stoga mogu
o djeci Skolskoga ili predskolskoga uzrasta

govortl

i time misliti na stupanj razvitka vezan uz
odredenu Zivotnu dob. Mogu o tome voditi
i statistike. Ali kod odraslih takav trop ne
vrijedi, jer zamijenjeni pojmovi nisu vife
u onoj uzrofnoj povezanosti kao kod djece
u razvitku. Stoga moramo ispraviti autoro-
vu skretnicu 1 mjesto wzrast svuda staviti
dob: sastav po spolu, dobi i specijelnosti .. .
struktura lijeinika po dobi... pa ¢e nam
misao i1 onim kolosijekom, kojim ju je
autor htio, a nije znao uputiti.

Slavko Pavefié

TAKVE SE STVARI NE BI SMJELE
‘ TISKATI

Tko uzima pero u ruke, da pife, valja da
zna pisati. valja da pozna jezik, kojim pise,
t. j. valja da ima u malome prstu sve za-
kone njegove gramatike, sintakse i pravo-
pisa — drugim rije¢ima: valja da je pi-
smen. Inade ne ide. To je i najvife i naj-
manje. §to se u tom poslu trazi. Tko druk-
¢ije misli, na sasvim je krivome putu. Nije
reteno. da je svatko pismen, koji je svrSio
srednju $kolu ili mozda 1 fakultet. Ima
ljudi. koji su pravi majstori u svojoj struci,



ali ne umiju ma svojem jeziku pravilno da
napiSu ni obifan ¢lanc¢ié. Ali to prizmaju i
traze pomo¢ u jezi¢noga struénjaka. To jJe
pohvale vrijedno. Medutim, ima — na¥alost
— 1 takvih pisaca, koji su puni sebe, koji
su duboko uvjereni, da su uli u sve jezine
tajne, ali im zapravo nisu jasna ni mnoga
i osnovna pitanja. To su oni, koji ponekad
ne dopudtaju, da im ma tko dirne u ono,
$to su mnapisali. Stoga nije tako rijedak slu-
¢aj, da ugleda svijetlo knjiga sastavljena,
$tono bi Vuk rekao »po pravilam babi Smi-
ljani.« Od takve stvari slabe koristi. Ali
moZe biti itekako S$tetna. Ba§ zato postoje
redovito u svakom izdavatkom poduzeéu
lektori, obi¢no visokokvalificirani jezidni
strutnjaci, kojima je duZnost, da sve, $to
izdaje njihovo poduzeée, pregledaju i ure-
de, da bude besprijekorno i s jeziéne strane.
Tako 1 ne bi smjelo biti uopée izdavatko-
Stamparskoga poduzeca, koje ovako ne po-
stupa. Ali je i uvijek tako? Na¥ se »Jezik«
ve¢ u viSe navrata pozabavio tim pitanjem.
Ali bez vidna uspjeha, pa su se mogli &uti
prigovori, da je S&teta zatrpavati maf list
iznoSenjem tako meckorisnih stvari. Ja ipak
ne mislim tako i vjerujem, da nisam jedini.
Ja drZim, da je, pored ostalih du’nosti, je-
dan od glavnih zadataka nafega lista, da u
stopu prati nadu Stampu, da neumorno uda-
ra na sve, $to se pojavi u njoj te ne valja,
bez obzira na obzire, i to sve dotle, dok se
prilike ne¢ srede 1 na tom podrutju naega
zivota.

Nije tome davno, iza$la je u nakladi »Po-
duzeda za izdavanje, prodaju i distribuciju
knjiga«, Zagreb, Klaideva 28 (za izdavala:
Ivan Paprika) knjiga: Dr. Slavko Rozgaj:
Pogled u nauku o svemiru, Zagreb, 1955.
Tisak: »Prosvjeta«, Bjelovar. (Popularna
nautna biblioteka. Sv. 1.) Posegao sam za
njom, jer volim svijet nad nama. Pisac je
popularno prikazao osnove  astronomske
nauke i ispunio svoj zadatak sa sadriajne
strane. Ali nije tako u pitanju jezika; knji-
ga je s jezitnoga gledista, kakva ne smije
da bude. U ovom ¢u &lanku iznijeti jezigne
nepravilnosti, na koje sam u njoj nailao:
Astrolelke (mj. astrolotke) str. 8.: pocetka

(mj. poletka) 10; Aristahovo (mj. Aristar-
hovo) 14; udalenost (mj. udaljenost) 20;
razmotrati (mj. razmatrati) 81; dulike (mj.
dusika) 60; tomne {mj. tamne) 89; kako se
mijena (mj. mijenja) 80; izlazka (mj. izla-
ska) 17; medju (mj. medu) 9, 76; predu
(mj. prijedu) 18, 52; podjelimo (mj. podi-
jelimo) 20, 65; svijetlosti (mj. svjetlosti) 25;
svjetle (mj. svijetle) 24; zvjezde (mj. zvi-
jezde) 57, 59, 91; zvjezdama (mj. zvijezda-
ma) 59; zvijezdica (mj. zvjezdica) 60; zvi-
jezdanih (mj. zvjezdanih) 61; primjeniti
(mj. primijeniti) 51; bi svjetlila (mj. svije-
tlila) 62; svjetlenja (mj. svijetljenja) 66;
prelaz (mj. prijelaz) 70, 76, 79; primjetiti
(mj. primijetiti) 33, 80; procjenjena (mj.
procijenjena) 94; gulleg (mj. gusteg) 96; is-
¢ezne (mj. i3dezne) 45; da si protumalimo

(mj. da sebi protumagf'rvrib)’ 5;  Jupitra
(mj. Jupitera) 13, 64, ali Jupitera, Ju-
piterovi 34, 43, 44; rasao (mj. rastao)

18; pogotovo (mj. pogotova) 18; kitem
(mj. kutom) 41, 52, 56; Keplerovom, Sun-
¢evom, njegovom, kakvom, takvom, Sun-
¢evog, Zemljinog, Jupiterovog (mj. Keple-
rovu, Sunlevu, njcgovu, kakvu, takvu, Sun-
ééxé, Z-émljina, Jupiterova) 350, 82, 95, 27,
28, 39, 40, 43. 44; upliv (mj. utjecaj) 21,
22, 38; niz pojava, ¢iji su nam uvzroci (mj.
kojih su nam wuzroci) 5; gibanje po kru-
Znici ¢ija se sredidta (mj.kojih se sred.) 17;
iz boje svjetlosti, koju izdaje usijano tijelo,
mozemo zakljuliti na visinu temperature
(mj. mozemo zakljuliti visinu) 24; prema
odrediti brzina, kojim se one priblizavaju
odnosno njenu mogla se iz pomaka linija u
spektru zvijezda udaljuju od nas i nazvana
je radijalnom brzinom (refenica sasvim po-
brkana) 24; kao i ova: olekuje se, da e
pro- s izmjenom godi¥njih doba 43. — Ni
intcrpunkcija nije prema nafem sluZbenom
pravopisu, narodito $to se tide zareza.
Zacijelo, nisam iznio sve netolnosti. Ali
je previle i ovo, $to sam naveo. Ni po mu-
ke, da su to sitne $tamparske omalke, prem-
da ni takvih ne bi smjelo biti, — mavedene
pogreske mnogo su tefe prirode. Radi se o
pravopisnim i gramati¢kim grijeSkama. Tko
je kriv, te je iza$la ovakva knjiga? Ja bih





