Uloga simpozija u javnom Zivotu

Gozba ukljucuje obilje u zajedni¢kom blagovanju. Covjek nije bice koje se
samo hrani. Kao $to je po svojoj razumnosti, kako mu i definicija kaZe, razli¢it
od Zivotinje, tako mu je i blagovanje razli¢ito od pukog hranjenja. Hrana, me-
dutim, uopCe nije nevazna. Ako je nema dovoljno ili ako nije kvalitetna, ¢ovjek
pati, pa i posve strada. Drugim rije¢ima, najprije se treba osigurati takozvani
goli, ali dostojanstven Zivot, a onda pomno istraZivati duboke tajne sve do taj-
ne svih tajni. Da bi ¢ovjek, dakle, uopée mogao Zivjeti, potrebno se je priklad-
nim sredstvima brinuti za odgovarajuéu hranu. Zlvothe to Cine instinktivno,
a ¢ovjek upravo onim ¢ime se od njih razlikuje — razumom.

Medutim, ni razum nije dan kao gotovo orude za uporabu. On se tek prim-
jenom i refleksijom o sebi samom razvija i aktualizira. Jedino tako postiZe svo-
ju svrhu. »

Ipak, kao §to se za hranu ¢ovjek lakse brine u dobro organiziranoj zajednici,
isto se tako jedino u njoj uopée moZe probuditi na intelektualni i duhovni Zi-
vot. Covjeka nije dovoljno tjelesno roditi, nego ga valja i prihvatiti, odgajati
ga. To ne znadi dresirati ga, nego mu izazivati uvidanje i ostvarenje mogucno-
sti. Valja mu buditi apetit za intelektualnom i cjelovitom duhovnom hranom.
Puki se pak intelekt pokazao kao veoma opasna stvar. Tako otudenog neki
su ga nazivali veoma pogrdnim imenom. Dovoljno je spomenuti da i prijatelji
1 neprijatelji upotrebljavaju razum: jedni da pomognu a drugi da naskode. Je
li ovdje mjesto spomenutiizazvati u pomoé paskalovsko srce? Ni tu se ne smije
pretjerati: krivo shvatiti velikog Pascala te pobjeéi u oblak osjeéaja u kojima
se viSe niSta ne razlikuje.

Kao 8to se na pravoj gozbi ne nudi otrovana i $kodljiva hrana nego najbolje
Sto slavljenik ili domacin ima, tako se i na gozbi duha, na simpoziju, nudi ono
najbolje §to domacin i uzvanici imaju. Sebi¢no je blagovanje sli¢no hranjenju.
Sto je ono bogatije, tim je viSe otudeno. Isto tako bi Sovjek velika znanja, koje
bi samo za sebe ¢uvao, bio veliki siromah. I za njega vrijedi afri¢ka poslovica
koja kaZe da je svaki onaj koji ruéa sam, ve¢ samim time siromah. Naravno,
ne onaj iz Govora na gori.

Zapravo znamo da bez pomo¢i drugih ¢ovjek ne mozZe steéi ni veliko bo-
gatstvo a ni veliko znanje. Tko to ne prizna, s drugima ne Zeli nidta ni dijeliti.
Takav je Covjek kao jazbina grabeZljive zvijeri prema kojoj vode razli¢iti tra-



govi, ali iz nje samo jedan. Takav ¢ovjek, premda ima mnogo, nije bogat; on,
moZda, puno jede ali ne zna blagovati.

Kao §to ne smijemo muciti svoj duh suZujuéi mu obzor na materijalne stva-
ri, tjelesne uzitke i udovoljavanje svojim pohotama, isto tako je opasno ne priz-
nati da je ¢ovjek, iako samo malo manji od andela, ipak Zivotinja, pa makar
i razumna. Zato moramo raunati sa sveukupnim uvjetima svoga opstanka,
a ne samo s nekima. Stoga i dobar intelektualni simpozij pretpostavlja da na
njemu sudjeluju ljudi duha, slobodni priznati i prihvatiti ono §to im omogucuje
slobodovanje u slobodi. Oslobodena sloboda tek je onda slobodna kad je re-
alna, a ne pretvorena u neki zamisljaj. Neki, u ime slobode, zapravo u ime
samovolje, muce ljude viSe nego li oni §to im neprestano nude jednoli¢nu hra-
nu. Takva se hrana, bila ona i obilna, nikako ne moZe nazvati gozbom. Na goz-
bi se ne trpe nedostaci ni jednostranost.

Bududi da je Covjek po svome govoru (logosu) okrenut prema drugima, nije
mu dovoljan samo razgovor duse sa samom sobom. Ako je ¢ovjek bice koje
iz sebe govori i kroz kojeg bitak govori, onda prave gozbe i nema ukoliko se
ona ne dogodi u dijalogu. Ako se ne zbudu govori i razgovor, ¢ovjek nuZno
ostaje siromah koji ruca sam.

Kao §to se hrana priprema dugo dok ne dode na stol, ponudena prijate-
ljima, ¢ovjek mora sam dugo uditi, istraZivati i misliti dok ne imadne ne$to po-
nuditi, recimo, na znanstvenom simpoziju da to prijatelji probaju i utvrde mo-
Ze li se to zvati hranom ili je sasvim neprobavljivo, pa ¢ak i otrovno.

Glasoviti Platonov Symposion, a i onaj Ksenofanov dali su do znanja da
se cjelovitost ne shvaéa uvijek na isti nadin. Hoce li se na simpoziju blagovati
uz svirae 1 plesadice ili ¢e se pak, uz vino, voditi razgovori polazeéi od zema-
ljskih osjetnina te se tako uspinjati do istinske zbilje? Izri¢ito Platon kazZe da
Sokrata vino nije nadvladalo, nego da je i ujutro bio sasvim spreman za ra-
sprave. Nema gozbe ako duh ne pobijedi.

Negativno receno, gozba je obilje koje ne ubija. Pozitivno pak ona omo-
gucuje ljudima oslobodenima tjelesne oskudice da se vinu do najvisih visina
svojih moguénosti 1 to u razgovornoj istinoljubivosti dobrohotno drze¢i ljestve
jedni drugima.

U takvom bi simpozijskom raspoloZenju valjao rjeSavati goruée probleme
" iu Crkviiu drzavi. Zabluda nase danasnje javne scene je upravo u tome §to
gorljivije trazimo loSe strane suparnika negoli se trudimo oko zajednitkog rje-
$avanje problema. Vise se trazi i nudi $kodljiva hrana negoli istinska gozba.

U ovom broju nasega ¢asopisa naci ¢ete, medu ostalim aktualnim temama,
i tri ¢lanka koji su bili govorno i razgovorno ponudeni na jednoj znanstvenoj
gozbi o misli poznatog i priznatog njemackog filozofa kr§¢anske provenijen-
cije Dietricha von Hildebranda, koju je prole godine uprili¢io Filozofski fa-
kultet Druzbe Isusove u Zagrebu. Tako e i Citatelji biti obogaceni onim ¢emu
nisu mogli nazociti.
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