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snimo te politicke prilike na$e nedavne proslosti, iz kojih je nikao taj pje-
snicki jezik, a isto tako i ulogu Senoine li¢nosti u zbivanju tih prodlih dana.

Ne znam, je li moj recept ispravan. Ako nije, treba napisati drugi. Sva-
kako je pitanje povijesti knjizevnoga jezika i shvalanja za nju pitanje Zive
svijesti o narodnoj kulturnoj bastini.

ZAJEDNICKE EMISIJE NASIH RADIO-STANICA
Josip Hamm, Mate Hraste, Ljudevit Jonke

Pitaju nas ¢itaoci »Jezika«, je li to pravilno i je li to u duhu novo-
sadskih zakljuCaka o hrvatskosrpskom knjiZevnom jeziku i pravopisu, da
Radio Zagreb i Radio Beograd u svojoj zajednictkoj emisiji uvijek daju
vijesti, i to bas one u 22 sata, koje se najvise sluaju, u ekavskom knjiZevnom
izgovoru. Ako je to zaista u duhu novosadskih zakljucaka, tada je po nji-
hovu misljenju otito, da je novosadski sastanak samo posluZio nesmetanom
$irenju ekavstine na onaj jezi¢ni teritorij, kojemu je ijekavski govor knji-
Zevni jezik.

Jezi¢na politika, koja je inaugurirana novosadskim sastankom u prosincu
1954., postavila je sebi kao zadatak, da se utini kraj jezi¢noj nesnosljivosti,
koja se jo§ uvijek javljala na hrvatsko-srpskom jezi¢nom podrudju u razli-
{itim prilikama i na razlidite nadine. Odbijanje pojedinih jezi¢nih osobina
samo zato, $to nisu iz mojega uZeg kraja, odbijanje t. zv. kroatizama ili
srbizama samo zato, $to su to kroatizmi ili srbizmi, smatralo se opravdano
pretjerivanjem, koje prelazi granice nacionalne osjetljivosti i poprima Sovi-
nisti¢ke oblike. Novosadskim zaklju¢cima o jeziku htjelo se naglasiti, da sve
jeziéne pojave na hrvatsko-srpskom jezitnom podrudju treba da nam budu
jednako drage bez obzira na to, gdje se pojavljuju, i da to nisu kroatizmi
i srbizmi, nego kroatosrbizmi, t. j. osobine jednoga jezika, kojima se slobodno
sluzimo, kad Zelimo Stogod adekvatno izraziti. Po tom shvadanju treba da
odabiremo ono, $to nam jezi¢no i stilski bolje sluZi, da odabiremo ono, $to
je pravilnije i izrazajnije, i da zapostavljamo ono, §to je nepravilnije i
neizrazajnije. Jednom rije¢ju, sve jeziéne pojave treba da jednako volimo,
a da ne preziremo nijedne, te samo kao dobri pisci i stilisti odabiremo slo-
bodno ono, $to je bolje. Novosadskim zakljulcima o jeziku Zeljele su se oboriti
umjetne granice, koje odvajaju dva izraza na nacionalnoj bazi, i dati im
opti srpsko-hrvatski karakter. Drugim rije¢ima, Zeljelo se omoguéiti jednako
Stampanje i Sirenje hrvatske i srpske knjige po ¢itavom teritoriju bez ikakvih
ograda, predrasuda i sa $to viSe razumijevanja.

Dakako, u tom smislu i mase radio-stanice mogu svojim zajednifkim
emisijama, koje se vel godinu dana odvijaju svaki dan od 20 do 24 sata,
uéiniti vrlo mnogo. Vise nego knjiga radio-stanice mogu pribliZiti srpske
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tekstove hrvatskim sluSaocima i, obrnuto, hrvatske tekstove srpskim slusa-
ocima. Samo dakako to treba da se vri na potpuno jednakoj osnovi. Vrlo je
korisno, da se ekavski sluSalac privikne na ijekavske tekstove i ijekavski
slufalac na ekavske tekstove. Tako se ruse one ograde, o kojima smo malo
prije govorili. Kultiviranje takvih ograda nu#no dovodi do nezdravih
ekstremnosti, koje nemaju nikakve veze ni s jezi¢nom ni s nacionalnom
osjetljivo$éu. Ali ne zaboravimo niposto, da 4. tolka novosadskih zakljulaka
govori o tome, da su oba izgovora, ekavski i ijekavski, u svemu ravnopravna.
Izvodeéi zajednicki program radio-stanice ne bi to smjele nikada smetnuti
s uma i trebalo bi da se u zajednitkim govornim emisijama sluze sa oba
izgovora, jer je jedan izgovor preteino vezan za srpsku knjiZevnost, a drugi
za hrvatsku. Osim toga treba uzimati u obzir i golemo prostranstvo ijekav-
skoga govora po Bosni i Hercegovini i po Crnoj Gori, gdje se takoder slu-
$aju te emisije, a osobito vijesti.

Radio-stanice Beograda, Zagreba i Novog Sada najveéim dijelom tako
i postupaju. Ijekavski tekstovi Zagreba izmjenjuju se s ekavskim tekstovima
Beograda, 1 tu ne moZe nitko nista prigovoriti. Na taj se natin na obadvije
strane $iri jezi¢na snoSljivost 1 upoznavanje kadito 1 drugaéijeg izrazaja, uho
se privikava na ne$to, $to mu je dotad bilo daleko samo zato, §to je bilo
nepoznato.

Ali ipak spomenute se radio-stanice ogreSuju o princip ravnopravnosti
obaju izgovora pri emitiranju vijesti od 20 do 24 sata. Poznato je, da se naj-
vise sluSaju vijesti ba§ u 22 sata, onda, kad su dnevni napori i napetosti spla-
snuli, kad se ¢ovjek odmara i sprema na poéinak. Tada su vijesti i naj-
obilnije, to su tako zvane posljednje vijesti. A te se vijesti uvijek daju samo
u ekavskom izgovoru, u redakciji Radio-Beograda. To drugim rijedima znadi,
da se u najvaZnijoj govornoj emisiji privikavaju na ekavitinu ijekavski
sluaoci, a ekavski su sluSaoci prikraceni u moguénosti privikavanja na
ijekavitinu u toj glavnoj govornoj emisiji. Kraj nase uzajamne osjetljivosti
to se dakako osjeta i kao povreda spomenutog principa ravnopravnosti, pa
se $iri nezadovoljstvo i piSu se pisma negodovanja. o kakvima smo govorili
u poletku ovog ¢lanka. A s dobrom voljom moZe se vrlo lako popraviti i
pokazati, da se ne radi ni o kakvu nametanju, nego o sistematskom radu
na Sirenju jeziéne sno$ljivosti.

A popravak je zaista jednostavan i lak! Radio-stanica Zagreb i radio-
stanica Beograd mogu vrlo lako organizirati emitiranje vijesti, osobito onih
u 22 sata, na dva nacina: jedan dan neka daje radio-vijesti Beograd ekavski,
a drugi dan Zagreb ijekavski. Tako ée ta glavna govorna emisija $iriti pozna-
vanje obaju govora na Citavom hrvatsko-srpskom jezi¢nom podrudju i zaista
jacati jezi¢nu snosljivost, koja jo§ uvijek nije na dovoljnoj visini. Tako ée
se ujedno izbiti oruZje iz ruku onima, koji ukazujuéi prstom na neravno-
pravno rjeSenje podjaruju nacionalnu netrpeljivost i tvrde, da je novosad-
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skim razgovorima o jeziku bio jedini cilj, da se i na Hrvatsku protegne
ekavski govor. U protivnom slutaju samo e se Siriti jezi¢na nesnosljivost,
pa ¢e tako radio-stanice svojim zajedni¢kim emisijama postiéi suprotno, nego
$to su Zeljele.

Naizmjeni‘no emitiranje vijesti, t. j. jedan dan ijekavski, a drugi
ekavski, tehnitki je zaista lako provedivo, kao $to pokazuju dosadas$nji slu-
Zajevi pri tehnickim smetnjama. Kad se pokvari linija, pa je onemogudeno
emitiranje iz Beograda, odmah uskadu zagrebatki spikeri i emitiraju preko
radio-Zagreba ijekavske tekstove. To jasno pokazuje, da se s neSto malo
dobre volje mogu posti¢i znatni uspjesi. A radio-stanice to treba da urade,
da bi 1 sa svoje strane pomogle pothvat, koji je zapocet u Novom Sadu i
kojemu i one treba da sluze.

Bilo je potrebno reéi to — otvoreno i jasno — u jednom strutnom
organu, koji na problem gleda s mnogo ljubavi i zabrinutosti, a korisno je
ba$ da to reknu i sami uéesnici novosadskog sastanka, koji su najzaintere-
siraniji za pravilno provodenje novosadskih zakljulaka.

GLAGOL »TREBATI«

Slobodan Kovacevié

Taj je glagol u Cestoj upotrebi. U relenicama: Trebam novaca (subj.
ja), Trebate i vodu? (subj. vi), Trebat éemo vas (subj. mi), Uditelj je trebao
dake (subj. utitelj) subjekt se nacko jasno razabira. Te bi se relenice mogle
i ovako izreéi: Treba mi novaca, Treba li vam voda, Trebat éete nam, Udi-
telju su trebali daci, ali se sada subjekt ne razabira odmah. Uzmimo napo-
redo primjere: Trebate li vodu? i Treba li vam voda? Naoko je oéito, da je
u prvom primjeru subjekt vi, a vodu objekt u akuzativu, ali u drugom pri-
mjeru mogao bi subjekt biti i vam i voda. U relenici Trebat (emo vas subjekt
je mi, a vas objekt u akuzativu, a ako tu misao izreknemo malo drukdije,
t. j. Trebat éete nam, subjekt moZe biti i vi (u nom.) i nama (u dat.). Do
istog zakljut¢ka dolazimo, ako navedene primjere izreknemo ovako: Potreban
mu je novac (subj. novac ili meni), Da li vam je potreban voda? (subj. voda
ili vama), Bit (ete nam potrebni (subj. vi ili nama), Ulitelju su bili poirebni
daci (subj. daci ili ucitelju).

Uz 3. 1. sg. glagola trebati sluzi infinitiv kao dopuna, na pr. Treba (tre-
balo je, trebat ée, trebalo bi) iéi. Infinitiv je u to] bezlitnoj upotrebi subjekt,
a moZe se zamijeniti prezentom povratnog glagola s veznikom da, dakle:
Treba (trebalo je i t. d.) da se ide. Posve je razumljivo, da povratnoj zamje-
nici nema mjesta uz infinitiv, ako nije u pitanju povratni glagol. Prema
tome nije pravilno Treba se raditi (se je doSlo iz prezentske konstrukcije:
Treba da se radi), jer glagol raditi nije povratan, a pravilno je Treba se
lesto kupati.





