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Barokna arhitektura Dubrovnika odlikuje se u okvi-
ru istovjetne arhitekture Dalmacije mnogim osobito-
stima, uvjetovanima ponajprije specifi¢cnom situacijom
u kojoj nastaje, a to je obnova grada nakon potresa
1667. godine, ali i razlié¢itim ishodistima, iz kojih se u
navedene, politicki podijeljene regije, tijekom 17.1 18.
stoljeca unasao novi stil. No, dok je za dalmatinske
gradove, podlozne u to doba Veneciji, uzor jasan, sa
slobodnom Dubrovackom Republikom situacija je da-
leko slozenija. Naime, osim u izboru sredine odakle se
strani graditelji pozivaju, a to iz politickih razloga u
pravilu nije bila Venecija veé Rim, Genova i drugi tali-
janski centri, udio vlade (Senata) ocitovao se i u Cestom

Za istrazivanje barokne stambene arbitektire Dubrov-
nika, formirane u specificnim okolnostima obnove grada
nakon potresa 1667. godine, od posebnog je znacenja
udio stranih, talijanskib arbitekata. Pretpostavki da naj-
istaknutije palace projektirajiu graditelji angagirani na ob-
novi glavnih javnih i sakralnib spomenika potvrduje naj-
noviji arhivski nalaz ugovora o gradnji palace Luke Za-
manje na trgu ispred Knezeva dvora 1669. godine prema
projektu rimskog arhitekta Francesca Cortesea. Zakljuc-
kom da se navedeni ugovor i projekt odnose na kasniji
palacu Ranjina (Pred Dvorom — Gunduli¢eva poljana
1), dobiven je moguéi odgovor na pitanje podrijetla do-
nunantinog baroknog tipa dubrovackih palaéa, onoga sa
stubistent organiziranin unutar zasebnog prostora i sre-
disnjoj osi gradevine.

modificiranju stranih projekata koji se prilagodavaju
ukusu sredine. Zahvaljujuéi sustavnim arhivskim istra-
Zivanjima niza istrazivaca, a posebno Lukse Beritica i
Krune Prijatelja, projektanti obnove i barokizacije sa-
kralnih gradevina - katedrale, isusovackog komplek-
sa i crkve sv. Vlaha - odavno su ve¢ poznati.!

' L. Beritic, Urbanisticki razvitak Dubrovnika, Zagreb, 1958.; K. Prijatelj,
Dokumenti za historiju dubrovacke barokne arhitekture, Tkalcicev zbornik I,
Zagreb, 1958, str. 117-156.
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S graditeljima dubrovacke stambene arhitekture,
medutim, situacija je bitno druk¢ija. Na temelju ranijih
arhivskih istrazivanja doslo se, naime, do vrlo malo
podataka o imenima projektanata,’ iako pojedina
ostvarenja dubrovackih palaéa, svojim stilsko-tipolo-
$kim znacajkama takoder svjedoce da su djela znala¢-
kih, po svemu sudedi stranih, talijanskih arhitekata.
Kao takva, ona su potakla razvoj barokne stambene
arhitekture u razdoblju od potresa do pada Republike,
uzrokovavsi jednako njezin otklon od goticke i rene-
sansne graditeljske tradicije u Dubrovniku, kao i od
suvremenih palaca u drugim dalmatinskim gradovima.
Ako se pitamo tko su ti projektanti mogli biti, kao
najlogi¢niji namece se zakljucak da je u vecini slucajeva
bila rije¢ o arhitektima angaziranima na postpotresnoj
obnovi grada i njegove javne i sakralne arhitekture, a
navedena je konstatacija potvrdena i nekim dosada po-
znatim izvorima, te posebno jednim novootkrivenim
dokumentom iz Drzavnog arhiva u Dubrovniku.

U tom pogledu odredeni trag u dubrovackom gradi-
teljstvu ostavio je ve¢ prvi strani graditelj, koji posred-
stvom pape stize u Dubrovnik neposredno nakon po-
tresa 1667. godine — vojni inzenjer Giulio Ceruti.’ Po-
slan da vodi obnovu grada, iako se u gradu zadrzao
kratko (od 14. srpnja do 6. rujna 1667.) kapetan Ceruti
izradio je i nacrt za prvu opéinsku kucu do Divone na
Placi. Da je Senat s njim bio vrlo zadovoljan svjedoci
zlatna medalja koju je dobio prilikom odlaska iz Du-
brovnika,* a najnovija istrazivanja pokazuju da je i
nakon toga Curuti ostao angaziran na obnovi grada
izradom novih projekata, te slanjem drugih arhitekata
i majstora, no o tome Ce kasnije biti rijec. Sto se pak
ti¢e Cerutijevog nacrta za opéinsku kucu, Senat — Vijece
umoljenih - najprije ga je prihvatio (5. studenog
1667.),° da bi 1668. godine nacrt bio odbacen,’ uz
odluku da novi projekt izrade providnici grada. Me-
dutim, unutra$njost te kuce, u kojoj je za vrijeme obno-
ve Dvora do 1689. godine, stanovao i knez,” svojom
prostornom organizacijom znatno se razlikuje od isto-
vremenih dubrovackih kuca, anticipirajuci neka rjese-
nja koja ¢e u Dubrovniku biti prihvacena tek znatno
kasnije.

Iako je rije¢ o tzv. »tradicionalnom« tipu tlocrta,
preuzetom od goti¢ko-renesansne arhitekture, sa stu-
bistem rijesenim u sklopu dvorane koja ujedno sluzi
kao podest i kao veza izmedu krakova, u prvoj op-
¢inskoj kuéi ostvarene su i znacajne inovacije.® Ponaj-
prije, za razliku od tadasnjih ulaznih predvorja sa stu-
bistem smjestenim bo¢no uz ulaz, ovdje je ono potis-
nuto uza zacelje tako da je na tipi¢no barokni nacin
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povecéana dubina ulaznog prostora. Istodobno, pred-
vorje i stubiste artikuliraju se pilastrima i svodovima,
te sceniéno povezuju lu¢nim otvorima. Na katu pak,
sredi$nja prolazna prostorija uz stubiste lisena je fun-
kcije glavne dvorane, koja se »premijesta« u kom-
forniju bo¢nu prostoriju, prozorima orijentiranu prema
Placi. Osobitost ove kuce, formirane kao zaseban blok,
jest i njezina dvojna organizacija u kojoj su priblizno
podjednake dvije stambene jedinice prikrivene zajed-
ni¢kom vanjstinom. Sto se pak ti¢e ragélambe procelja,
ona je vrlo jednostavna, svedena na oblikovanje ka-
menih okvira otvora te razdjelnih i zavrsnih vijenaca.

S obzirom na dosada poznati, vrlo utjecajan stav
Senata u pogledu oblikovanja javnih i privatnih gra-
devina — od odbijanja stilski » prenaprednog« projekta
firentinskog arhitekta Michelozza za renesansnu ob-
novu Knezeva dvora,” do niza odredbi o obnovi grada
nakon potresa — iz kojih je vidljivo trajno zaziranje od
prejakih oblikovnih akcenata stranih ambijentu grada,

2 U okviru programa Instituta za povijest umjetnosti u Zagrebu, dubrovacke
graditelje i zidare 17.118. stoljeca u Drzavnom arhivu Dubrovnika istrazivala
je 80-tih godina Ivy Lentic-Kugli (grada je zasada neobjavljenja), te Ante
Marinovi¢ (1989. godine). Sada na toj temi u okviru projekta Instituta
Graditeljska bastina Hrvatske od 16. do 18. stoljeca (voditelj: K. Horvat-Levaj)
rade Ante Solji¢ (arhivist u Drzavnom arhivu Dubrovnika) i Relja Seferovic.
3 M. Resetar, Prvo vrijeme u Dubrovniku poslije velike tresnje od g. 1667., Novo
doba, Uskrs, 1936., str. 13.

4 M. Resetar, n. dj., str. 13. - Senat je Cerutiju dodijelio placu od 50 dukata
mijesecno, kao i tri senatora koji su s njim suradivali, a pri odlasku iz
Dubrovnika, uz zlatnu medalju, dobio je i druge darove u ukupnoj vrijednosti
od 400 dukata.

S Die V Mensis Novembris 1667. Prima pars est de fabricando domum in platea
magna incipiendo a parte Dohane iuxta delineationem relictam a Capitano Julio
Ceruti. Acta Consilii Rogatorum, 115, fol. 150, verso, Drzavni arhiv u
Dubrovniku (DAD).

¢ L. Beriti¢, n. dj., str. 32. = Prvu opcinsku kucu na Placi K. Prijatelj (n. dj., str.
119) pripisao je Cerutiju, no uvid u kompletnu arhivsku gradu ukazuje da do
cjelokupne realizacije projekta nije doslo. Naime, prilikom ponovnog vijecanja
projekt je odbacen: Die IV Mensis Mai 1668. Prima pars est de stande parti
factae sub die.. Mensis .. super fabrica domorum aedificandarum iuxta formam
factam a Capitaneo Cerute. Secunda pars est de non stande (per XI, contra V).
Acta Consilii Rogatorum, 116, fol. 79, DAD.

7 M. Resetar, Sadasnji dubrovacki flDvor«, Novo doba, Uskrs, 1936., str. 14.
s Tipologija dubrovackih baroknih kuca obradena je u knjizi: K. Horvat-Levaj,
Barokne palace u Dubrovniku, Zagreb-Dubrovnik, 2001.

9 B. Glavic, Knezev dvor u Dubrovniku, Arhitektura 7-8, Zagreb, 1950., str. 60.
10 Diversa de foris, serija 34, vol. 105, fol. 45 ss, DAD. Dokument je pronasao
i preveo Ante Solji¢, jednako kao i podatke vezane uz vlasnika kuce i
protomagistra-zidara.

' M. Resetar, n. dj., str. 14.

12 Dokumente o djelatnosti Cortesea u Dubrovniku istrazio je i preveo Relja
Seferovic.

13 Dje IX Mensis Septembris 1667. Prima pars est de requirendo Capitano Julius
Ceruti ut mittat Ragusium architectum ab ipso propositum cum provisione scudi
triginta in mense pro tribus annis, et si non posset eum mittere, mittat alium ipsi
bene visum cum dicta provisione pro dicto tempore. Acta Consilii Rogatorum,
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moglo bi se zakljuéiti da se neprihvaéanje Cerutijeva
nacrta odnosilo u prvom redu na rjeSenje vanjstine
opcinske kuce, dok su bitni elementi interijera ostali
ukljuceni u projekt providnika grada.

Prema tome, navedeni primjer baca novo svjetlo na
preobrazbu tradicionalnog tipa tlocrta stambene kude,
koja se odigrala tijekom baroknog razdoblja u Dubrov-
niku, dosegnuvsi svoju punu afirmaciju tek potkraj 18.
stoljeca. O mogucem ishodistu drugog dominatnog tipa
unutrasnje organizacije dubrovackih baroknih palaca,
onoga sa samostalno organiziranim stubistem unutar
zasebnog prostora, svjedo¢i najnoviji arhivski nalaz o
postojanju projekta rimskog arhitekta Francesca Corte-
sea — Cerutijeva nasljednika u Dubrovniku - za ponov-
nu izgradnju rusevne Zamanjine kuce na trgu ispred
Knezeva dvora.!

Dana 3. kolovoza 1669. godine sklopljen je, naime,
ugovor izmedu Luke Mihova Zamanje i protomagistra
zidara Ivana Krstitelja Raggija kojim se »sporazumno

115, fol. 128 verso, 129 recto, DAD.

" lo intanto per non mancar a quello che mi si spetava doppo il mio arivo in
Roma ho fatto venir difiori il giovine per proporsi al Ecc-ma Republica per assistere
all” operazioni et ho fatti il disegni e modello della citta, quali dovevo inviare per
detto giovine. R. Samardzi¢, Borba Dubrovnika za opstanak posle velikog
zemljotresa 1667. g. Arhivska grada (1667-1670.), Beograd, 1960., str. 318.
Iz navedenog se dokumenta ujedno vidi da je Ceruti bio podrijetlom iz Ferrare,
te da je prilikom dolaska Cortesea posredovao i Stjepan Gradic.

'S R. Samardzi¢, n. dj., str. 344. - E arivato Iingegniere Cortese, dal quale si
spera ogni sodisfatione ancorcheé fin’hora non habbi hauto occasione d’essercitare
il suo talento. E giovano modesto, di tratti civili e di poche parole.

16 Die XII Mensis Julii 1668....Prima pars est de dando Francisco Cortesio Architecto
stipendium duorum mensium ad completum et ad rationem ducatos quindecim
de paulis decem ex pecuniis ducatos quatuor millium destinatis ut supra. Acta
Consilii Rogatorum, 116, fol. 113 v, DAD.

Die XII Julii 1668. Captum fuit de faciendo apolitatis Francesco Cortesio Architecto
florinos quadraginta trius et yperperos 20, grossis 40 pro ducato pro valore
triginta de paulis decem et hoc pro stipendio duorum mensium iuxta partem
captama in Consilio Rogatorum sub presenti die. Acta Consilii Minoris, 83, fol.
29 r, DAD.

7 Acta Consilii Minoris, 83, fol. 35 v; fol. 42 v; fol. 53 v; fol. 62 v; fol. 70 r;
fol. 82 v; fol. 93 v; fol. 100 v; fol. 110 v; fol. 118 v; fol. 129 r; fol. 138 v; fol.
146 r; fol. 149 v, DAD.

'* Cortesea kao autora modela obnove Knezeva dvora 1669. godine spominje
M. Resetar, n. dj., str. 14). U ugovorima sa Corteseom (vidi bilj. 16 i 17) ne
navodi se posebno obnova Dvora (kao uostalom ni drugi poslovi koje je
radio), ali se njegovo ime obi¢no javlja u onim odlukama u kojima se spominje
i Dvor, a s obzirom da je to bila jedna od najvaznijih javnih gradniji, jasno je
da je Cortese, kao drzavni arhitekt, i u tome sudjelovao.

'”R. Samardzic, n. dj., str. 576. — Nakon smrti Cortesea, Senat je u prosincu
1670. godine zatrazio od svog poslanika u Rimu Stjepana Gradica da pronade
novog arhitekta prikladnog za taj posao.

%0 Che s’accomodi il Palazzo in modo che vi possa habitare il signore Rettore con
tutta la sua famiglia con farvi i volti in cortile conforme il modello da farsi, e
d‘approvarsi dal Consiglio di Pregati. Acta Consilii Rogatorum, 116, fol. 113 r,
DAD.

ugovaraju radovi gradnje koje spomenuti presvijetli
gospodin Zamanja zeli dati izvesti na kudi §to se nalazi
na trgu nasuprot palace preuzvisenoga kneza preuzvi-
sene Dubrovacke Republike....a sve u skladu s nacr-
tom Francesca Cortesea, nazo¢nog arhitekta«.

Francesco Cortese, u dosadasnjoj je literaturi bio
tek djelomicno poznat, uglavnom kao voditelj obnove
Knezeva dvora od ozujka 1669. godine, prezime mu
je pogresno Citano kao Cortesis ili Cartesio, a uzrokom
prestanka njegova prebivanja u Dubrovniku 1670. go-
dine smatralo se da je nezadovoljstvo Senata njegovim
radom."" No Cortese je stupio u sluzbu Republike ranije
1to po preporuci Cerutija, udio mu je bio veéi, a njegov
je rad prekinula smrt.!> Naime, ve¢ prilikom odlaska
Cerutija u rujnu 1667. godine Senat je od njega zatrazio
da posalje arhitekta (kojeg je sam preporucio)," §to je
uspio realizirati tek u travnju 1668. godine. Stovige,
Ceruti je po Corteseu poslao i projekt obnove grada,
koji je u meduvremenu izradio, kako doznajemo iz
njegova pisma Nikoli Rafovu Guéeti¢u, dubrovackom
poslaniku u Rimu: »Ja pak da ne zanemarim ono $to
se od mene ocekivalo nakon mog dolaska u Rim,
pozvao sam jednog mladica (Cortese) da se ponudi
Republici da sudjeluje u radovima i izvrsio sam nacrte
i model grada, koje ¢u poslati po spomenutom mla-
dicu.«'* Cortese je bio u Dubrovniku ve¢ 12. srpnja
1668. godine, $to je vidljivo iz pisma dubrovacke vlade
spomenutome Guceticu: »Stigao je inzenjer Cortese od
kojeg se ocekuje svako zadovoljstvo, iako dosad nije
imao prilike iskazati svoj talent. To je skroman mladid,
uljudnog ponasanja i od malo rijeci.«' Istog je dana
odluceno da Cortese dobije dvomjesecnu placu,'s a
zatim su isplate slijedile redovito svaka dva mjeseca
do 6. studenog 1670. godine.'” Poput Cerutija, Cortese
je u prvom redu bio savjetnik za obnovu grada, ali je
morao biti angaziran i na obnovi KneZeva dvora.'s
Iznenadna smrt tog, jos mladog arhitekta obustavila
je nakon dvije i pol godine njegovu sluzbu u Dubrovagé-
koj Republici,' da bi ga zamijenio genoveski arhitekt
Paolo Andreotti, koji osim vodenja gradnje katedrale
nastavlja 1 rad na sanaciji Knezeva dvora.

Sto se ti¢e barokne obnove goticko-renesansnog
Dvora i moguce atribucije odredenih zahvata pojedinim
voditeljima gradnje i »autorima modela obnove«, pa
tako i Corteseu, tu se mora konstatirati da je njihov
udio u odnosu na udio Senata bio mali. Naime, 7. lipnja
1668. godine odluceno je da se Dvor obnovi u skladu
s modelom koji ¢e izraditi i odobriti Vijece umoljenih.2
Potom, pod vodstvom ¢inovnika za obnovu Dvora:
Sebastijana Zamanje, Sigismunda Gunduli¢a i Marto-
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lice Crijevic¢a,*' Knezev je dvor postupno zapravo resta-
uriran. Osteéeno procelje tako je vjesto obnovljeno u
duhu postojeceg izgleda, da o tadasnjim popravcima
(1672. 1 1675. godine) danas svjedoce samo arhivski
dokumenti.?2 Najveca intervencija: ponovna izgradnja
sruSenog atrija s dvoetaznim trijemom rasclanjenim
stupovima, lukovima i svodovima, takoder je, po
uputama Senata, izvedena po uzoru na nekadasnje
stanje, uz uporabu sacuvanih plasticnih elemenata.
Decentna obiljezja baroknog stila prepoznaju se tek u
pojedinima okvirima otvora: prozorima knezeva stana
na isto¢nom zacelju, nadalje u prozorima prvog kata
na juznoj bo¢noj strani, te nesto izrazitije na portalima
u prvom katu atrija te posebno u privatnoj knezevoj
kapeli na istoj etazi, ovalnoga tlocrta. No ti barokni
plasti¢ni akcenti u atriju izvedeni su u razdoblju od
168S. do 1704. godine,”* dakle, nakon Cortesea. Za
njegove drzavne sluzbe u Dubrovniku, obnovljen je
&ini se samo knezev stan na prvom katu isto¢nog krila,**
te vjerojatno spomenuti prozori na juznoj fasadi.*’

Tim je vi$e znacajno otkric¢e o Corteseovom projektu
za pala¢u Zamanja, a zanimljivo je napomenuti da je
zidar Raggi iz Milana, koji je palacu trabao prema ugo-
voru sagraditi, takoder stigao u Dubrovnik 1668. go-
dine po preporuci Cerutija.’¢ Kao dokaz da je projekt
stvarno i izveden zapisi su o isplatama zidaru na mar-
ginama ugovora, koje su slijedile ritam zahvata (kako
je ugovorom i predvideno), od 7. kolovoza 1669. go-
dine, do 6. kolovoza 1670. godine. Da je pak bila rije¢
o velikom gradevinskom pothvatu upucuje istodobno
Raggijevo raskidanje ugovora sa zidarom Ivanom
Krstiteljem Rastellijem iz Rima s kojim je trebao dijeliti
sve poslove u Dubrovniku.”

Sto se tice narucioca — Luke Mihova Zamanje —
rije¢ je o uglednom dubrovackom vlastelinu, koji je
vise puta obnasao fukciju kneza (u razdoblju od 1647.
do 1674. godine), a od 1646. bio je i ¢clan Malog vijeca,
dakle najuzega vladajuceg sloja. S time je u skladu i
urbanisticki istaknuta pozicija njegove kuce na trgu
pred Knezevim dvorom. Medutim, prema najstarijem
zapisu vlasnistva parcela — ispisu katastarske karte iz
1837. godine — na tom mjestu nema Zamanjine kuce.

Kao moguca lokacija kuce, u obzir bi mogla doci
dva bloka —jedan izmedu crkve sv. Vlaha i Gunduliceve
poljane i drugi izmedu navedene poljane i katedrale,
koji se odlukom Senata u to doba, zajedno s okolnim
javnim prostorima — trgovima i ulicama — i ureduju.
Naime, za trg Pred Dvorom, na potezu od Divone do
katedrale, donesena je odredba u lipnju 1668. godine
da se ocisti od rusevina,” dok je mala Placa ispred

110

Dvora, na spoju s ulicom Od puca, regulirana 4. srpnja
1669. godine.”” Danasnja Gunduli¢eva poljana, nastala
nakon potresa na mjestu tzv. Krive ulice i velikog stam-
benog bloka, uredena je pak nesto kasnije.”

Za obnovu prvog od spomenutih blokova, medu-
tim, poznato je da su tek 1670. godine odobrena dva
nacrta kuéa’' (dakle, nakon sto je gradnja Zamanjine
kuée ve¢ znatno uznapredovala), a prvi kojemu je ovdje
izdana dozvola za gradnju, i to upravo na polozaju
nasuprot Knezevom dvoru, bio je mrkansko-trebinjski
biskup, uz uvjet da postuje prvobitnu Sirinu vec spo-
menute male Place pred Dvorom, ¢ime je lokacija Za-
manjine kuce u navedenom bloku iskljucena.*

U drugom bloku nalaze se tri kuce, takoder obli-
kovane ubrzo nakon potresa: prva nasuprot Dvoru na
sjevernom kraju bloka (Gunduli¢eva poljana 1), zatim
ona u sredini (Gunduli¢eva poljana 2) te krajnja juzna
do katedrale (Buniceva poljana 6). Palaca do katedrale
jos je od 17. stoljeca u vlasnistvu Gucetica (kasnije
Bassegli-Gozze), kako to svjedoce uklesani grbovi i pi-
sani izvori, a prema materijalnim ostacima i arhivskoj
gradi sve do 1853. godine bila je spojena sa susjednom
kué¢om (Gunduliceva poljana 2), kasnijom kucom
Kati¢.”> Spomenuta kuca Kati¢ objedinila je, naime,
vise starijih objekata (prikrivenih zajednickim isto¢nim
proceljem na trgu prema Dvoru), od kojih su ostale
gradevne strukture u prizemlju, ukljucivo i renesansno
nadsvodeno predvorje na zapadnoj strani, s ulazom iz
nekadasnje Krive ulice. Sjeverna kuca u bloku (Gun-

2! Navedeno povjerenstvo izabrano je 12. srpnja 1668. godine. Acta Consilii
Rogatorum, 116, fol. 113 r, DAD.

22 M. Resetar, n. dj., str. 14. - 10. listopada 1672. godine odredeno je da se
Dvor popravi od ugla Malog Vijeca do onoga stupa koji jos stoji, a 9. svibnja
1675. Senat je nalozio ¢inovnicima da uz pomoc vjestaka poprave procelja,
a posebno onaj dio koji se nagnuo prema Placi.

2 B, Glavic, n. dj., str. 60.

2414, svibnja 1669. godine placeno je Sigismundu Gundulicu za obnovu
spavaonica. Acta Consilii Minoris, 83, fol. 71 v, DAD.

25 24, srpnja 1669. godine povjereno je ¢inovnicima da nastave s gradnjom
Dvora prema Ponti. Acta Consilii Rogatorum, 117, fol. 63 rv, DAD. Istodobno
odluéeno je da se obustavi rad oko lukova (u dvoristu) do dolaska vjestog
inzenjera, koji je prema M. ReSetaru (n. dj., str. 14) bio Dubrovcanin Ivan
Giorgi.

26 R, Samardzi¢, n. dj., str. 366. — S Raggijem su u Dubrovnik stigli i zidari
Giacomo Chiesa i Agostino Fontana.

27 26. listopada 1668. godine sklopljen je ugovor izmedu Raggija i Rastellija,
prema kojem su dvojca zidara bili obvezni, dok su u Dubrovniku, zajednicki
izvoditi poslove. 2. kolovoza 1669. taj je ugovor ponisten. Mobilia, vol. 110,
fol. 57 v, DAD.

28 Dje VIl Mensis Junii 1668. ...Che si debbano portare le pietre, e le ruinazze
dalla Piazza, che e’ dinanzi della Dogana insino al Duomo in modo, che resti
netta. Acta Consilii Rogatorum, 116, fol. 92 v, DAD.
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duliceva poljana 1) ulaznim proceljem okrenuta maloj
Placi pred Dvorom, prema ispisu katastarske karte,
bila je 1837. godine u vlasnistvu Orsata Ranjine.**
Arhivskim pak istrazivanjem* otkrivene su veze Za-
manja sa Ranjinama u 17. stolje¢u. Naime, spomenuti
Luka Zamanja, ostavsi bez muskih potomaka (sin mu
je umro prije njega), imao je odredene obveze prema
mirazu svoje supruge Ligne (kceri Junija Sorkocevicéa),
Cija je sestra Catta bila udata za Frana Ranjinu. Ligna
je za nasljednike u oporuci odredila dubrovacke fra-
njevce, ali oni tada nisu mogli preuzimati nekretnine.
Stoga, nije isklju¢ena moguénost da je Zamanjino na-
sljedstvo preslo na potomke njezine sestre — Ranjine.
Osim istrazivanja vlasnic¢kih odnosa, za atribuciju
Corteseova projekta mogu posluziti i opisi planirane
Zamanjine kuce iz ugovora 1669. godine. Prema njima,
kuca na »Cetiri poda« visine 28 lakata’* podize se na
strani Dvora iznova od temelja, dok je na suprotnoj
zapadnoj strani dogradena na preostalim starim zido-
vima, koje je zidar Raggi trebao o svom trosku raz-
graditi i prezidati, tako da prizemlje bude visoko 7
lakata (tj. 1 lakat viSe nego $to je bilo prije). Na prvom
katu, visine 6 lakata, planirala se mala dvorana (tj.
prolaz za sobe) i kuhinja, drugi kat, visok 8 lakata,
predviden je kao reprezentativni piano nobile s dvora-
nom i dvije sobe, a u potkrovlju, visine 5 lakata, na-
mjeravalo se izvesti drugu malu dvoranu s tri sobe.
Kada, medutim, navedene visine etaza usporedimo
s visinama katova postojecih triju kuéa u bloku pred

# Die IV Mensis Julii 1669. Prima pars est de ordinando ut via mundanda é
parta Palatij versus viam Calceatorum fiat lata quantum latum est domicilium,
in que ad presens habetur Consilium Rogatorum. Acta Consilii Rogatorum,
117, fol. 52, DAD.

% Situacija izgradnije i komunikacija prije potresa 1667. godine na potezu
ispred Knezeva dvora jasno je prikazana na planu grada iz Drzavnog arhiva u
Torinu, cije su okolonosti nastanka pocetkom 17. stoljeca tek nedavno
otkrivene. S. Cosi¢, N. Vekari¢, Raskol dubrovackog patricijata, Anali Zavoda
za povijesne znanosti HAZU, sv. XXXIX, Dubrovnik, 2001., str. 312.

31 L. Beritic, n. dj., str. 33.

*2 L. Beriti¢, n. dj., str. 33. — Die X/l Mensis Junii 1670. Prima pars est de
ordinando ut Episcopus Mercanensis cum fabrica domus occupet totum spatium
quod incipit ab angule Ecclesiae Sancti Blasii usque ad ultima fundamenta
Apotheca...cum hoc ut remaneat latitudo Plateae paruae ante Palatium, quantum
olim fuit. Acta Consilii Rogatorum, 118, fol. 20-21, DAD.

* Vlasnicki odnosi tijekom 18. i 19. stoljeca unutar bloka obradeni su u
konzervatorskom elaboratu: Blok 2 - Gunduliceva poljana — Pred Dvorom,
Analiza razvoja i stanje, Sonja Seferovi¢, Marina Mojas, Miljenko Mojas,
Dubrovnik, 1984.

** Drzavni arhiv u Splitu, Arhiv mapa za Istru i Dalmaciju.

35 Vidi bilj. 10.

%1 lakat = 51 cm

Dvorom, jedino $to se podudara s projektom, ukupna
je visina (jednaka kod sve tri kuce), dok pojedinacne
visine etaza ni u jednoj od njih ne odgovaraju onima
iz ugovora. Osnovna razlika o¢ituje se u zamjeni uloga
katova: suprotno nacrtu, prvi je kat visi i reprezenta-
tivniji od drugoga. S obzirom, da je iz ugovora vidljivo
da je kuca bila sagradena u roku od godinu dana, o¢ito
je tijekom gradnje doslo do izmjene projekta, ali uz
postivanje, najvaznijih vanjskih volumnih gabarita.

Buduci da Guceticeva palaca (Buniceva poljana 6),
prema istrazenom vlasnistvu, a i poziciji blizoj katedrali
nego Dvoru, otpada kao moguca Zamanjinova kucéa,
u obzir bi mogla doé¢i kuéa do nje — Gunduliéeva
poljana 2. Ovdje, naime, odnos novog isto¢nog procelja
i starih zidova na zapadnoj strani odgovara situaciji iz
ugovora, a 1 visina renesansnih prostorija u zapadnom
dijelu prizemlja podudara se s onom koja se spominje
u ugovoru (tj. koju je trebalo korigirati povisivanjem).
No s obzirom na relativnu skromnost sa¢uvanih ba-
roknih elemenata te kuce (preoblikovane u 19. sto-
liecu), ako je ona nastala prema Corteseovom projektu,
onda moramo konstatirati, kao i Senat u ranije spo-
menutom pismu Nikoli Guéeticu, da arhitekt nije i-
mao prilike iskazati svoj talent.

Nasuprot tome, ako je Cortese projektant iduce ku-
¢e (Gunduliceva poljana 1), one najblize Dvoru, ¢ija
ranija pripadnost Ranjinama upucuje na moguce imo-
vinske veze sa Zamanjama, onda u njemu moramo vi-
djeti jednu od iznimno zasluznih osoba za razvoj ba-
rokne profane arhitekture u Dubrovniku. Naime, iako
unutrasnji prostor te dvokatne palace dijelom odreduju
1, ugovorom predvideni, stari zidovi koji uzrokuju odre-
dene nepravilnosti (lom sredi$njeg nosivog zida), u tlo-
crtnoj se koncepciji prepoznaje prisutnost znalackog
projekta. Stovise, &ini se da je ovdje bio realiziran upra-
vo »najnapredniji« tip dubrovackih baroknih palaca
sa samostalno organiziranim stubistem, postavljenim
u sredi$njoj osi palace.

Izvorna prostorna organizacija te kuce iz kasnog
17. stoljeca, medutim, danas se u pojedinim svojim
elementima tek naslucuje, jer je s jedne strane interijer
preobrazen u 18. stoljecu jos jednom izrazitom baro-
kizacijom, koja je dala novu, visoku kvalitetu prven-
stveno dominantnome stubisnom prostoru, a potom
su u vise navrata tijekom 19. 1 20. stoljeca vriene radi-
kalne pregradnje, uz rusenja zidova i izmjenu fasadnih
otvora u prizemlju, te gubitak barokne opreme u pro-
storijama katova.

Pa ipak, kroz sve je etaze ostalo sacuvano dvokrako
kameno stubiste, smjesteno unutar zasebnog prostora
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u sredini zapadnog, zagelnog dijela, a ostaci zidova u
njegovu produzetku u prizemlju upucuju na mogucnost
postojanja izvornog predvorja u istocnom procelnom
dijelu, no katastarska karta iz 1837. godine pokazuje
na toj strani Cetiri duéana. Ujedno, naknadno probijen
luéni portal sred sjevernog procelja,’” postavljen na
mjestu sredisnjeg zida na katu, svjedoci o preobli-
kovanju sada$njeg predvorja bo¢no uz stubiste.’
Recentna pak arheologka istrazivanja cijelog prizemlja
palace dala su podatake o gradevnim strukturama prije
potresa,® pokazavsi postojanje romanicke kuce na
zapadnoj strani, kojoj je pripadala velika cisterna i
nadsvodena kanalizacija (izvedena sredinom danasnje
palage), dok su u isto¢nom dijelu, klon¢inom odvojene,
nesto mlade Eestice. Podaci o rjeSenju prizemlja nakon
potresa, medutim, tim istrazivanjima nisu dobiveni,
tako da smjestaj izvornog baroknog predvorja i njegova
veza sa stubistem, ostaju i dalje hipoteti¢ni.

Na katovima i u potkrovlju tlocrt ¢ine po jedna pro-
storija sa svake strane stubista, te jedna ili dvije dvorane
u procelnom isto¢nom dijelu, §to odgovara sumarnom
opisu rasporeda prostorija iz ugovora o gradnji. Ba-
rokna oprema i arhitektonska plastika sacuvana je sa-
mo u stubistu, rasé¢lanjenome fino klesanim kamenim
korintskim stupovima $to nose lukove i svodove sa su-
svodnicama, a u dvorane katova sa stubisnih podesta
vode kasnobarokni kameni portali.

Vanjstinu palace karakterizira reprezentativnija ob-
rada isto¢nog i sjevernog procelja, te nesto jednostavniji
tretman zapadnog zacelja, s prozorima stubista probi-
jenima u zonama medukatova. Okviri prozora katova
dvaju glavnih procelja rasclanjeni su simetricnim
plasti¢nim profilacijama i jastucastim profilima s aka-
ntusovim listovima, tipi¢nima za kraj 17. stoljeca u
Dubrovniku.

Prema tome, kao i ranije spomenuta Cerutijeva prva
opéinska kuca na Placi, i ova se palaca odlikuje razmjer-
no jednostavnom vanjstinom, ujednacenom sa susjed-
nim ku¢ama u bloku, te sloZenom unutrasnjom organi-
zacijom. Danasnji izgled te unutrasnjosti dijelom je re-
zultat veé¢ spomenute reprezentativne obnove tijekom
18. stoljeca, kako to svjedoce asimetricno plasticno
profilirani kameni portali u stubistu, izuzetni za Du-
brovnik po konkavno uvuéenim uglovima, te deko-
racijama palmeta i voluta izvedenima iznad nadvrat-
nika. I stupovi stubista vjerojatno ne datiraju iz samog
vremena gradnje, jer u doba nuzne sanacije grada
nakon potresa nije bilo uvjeta i prilike za tako raskosnu
unutra$nju opremu (u ugovoru o gradnji spominje se
samo nabava kamenih stuba i okvira portala i prozora).
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No, iako je kvaliteta spomenute kamene plastike iz
18. stolje¢a zamjetna, za razvoj dubrovacke barokne
stambene arhitekture daleko je znacajnija sama tlocrtna
organizacija, nastala u svojim osnovnim crtama, po
svemu sudeéi, prilikom gradnje palace u kasnom 17.
stoljecu. Veé samo po sebi stubiste, arhitektonski arti-
kulirano unutar zasebnog prostora, za Dubrovnik je
svojevrsna »postpotresna« inovacija, te upravo palace
tog tipa prostorne organizacije, za razliku od onih tra-
dicionalnih sa stubistem rijesenim u sklopu dvorane-
podesta, dostizu tijekom baroknog razdoblja najvisu
kvalitetu i najznacajnije stilsko-tipoloske domete. U
okviru razli¢itih mogucnosti impostacije stubista, spo-
menuta pozicija u sredini zacelnog dijela gradevine
omogucuje najjacu afirmaciju tipicno baroknih efekata
sceni¢nosti i prostorne dubine, bez obzira je li predvorje
smjesteno u njegovu produzetku ili je orijentirano
poprecno na stubiste.

Koliko je pak tlocrt te palace razraden pokazuje
usporedba sa suvremenom (¢ak i nesto mladom), ta-
koder Zamanjinom palac¢om u Pracatovoj ulici 4, dati-
ranom 1675. godinom (na procelnom portalu), te spo-
menutom kao nova kuca Sebastijana Zamanje 1672.
godine u dokumentu o dodjeli gradevinskog terena
Sigismundu Gundulic¢u (na prostoru od spomenute ku-
¢e do Ulice sv. Barbare — danasnje Bozidareviceve).*
Naime, asimetricna tlocrtna dispozicija ovdje je u cije-
losti odredena zatedenim rasterom objedinjenih ces-
tica, tako da je stubiSte smjeSteno unutar aneksa uza
zaelje. Time je ono dimenzionirano neovisno od pred-
vorja (s kojim ga veze uski hodnik), a izostala je i op-
ticka povezanost tih dviju prostornih jedinica. Ujed-
no, unato¢ bogatoj rasélambi kamenim toskanskim stu-

37 Osim izgleda navedenog portala, karakteristicnog za 19. stoljece, o njegovoj
naknadnoj izvedbi svjedoci i struktura zida oko njega.

38 Prilikom adaptacije zgrade 1926. godine u Prvu hrvatsku Stedionicu ukida
se i taj pristup stubiu, rusi se dio stubista izmedu prizemlja i prvog kata i
zamjenjuje novim stubama u bo¢noj prostoriji s ulazom na zapadnom zacelju.
Ujedno, vrie se nove pregradnje prizemlja, uz izmjenu otvora te etaze na
zacelju. Tom su prilikom preuredeni i katovi zgrade. Gradevinski planovi
opcine Dubrovnik, kut. 97, 1928., DAD. Nedavno, prilikom preuredenija
zgrade u galeriju, rekonstruirani su donji krakovi baroknog stubista.
 Arheoloska istrazivanja izvrsio je Ivica Zile iz Uprave za zatitu kulturne
bastine, Konzervatorski odjel u Dubrovniku, kojemu se zahvaljujem na
ustupljenoj gradi.
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povima, lukovima i svodovima, proporcije stubista su
male u odnosu na cjelokupni tlocrt palace, a i na kato-
vima ono je organizirano tako da kao vezu izmedu
krakova koristi prostor glavne dvorane.

Tek kasnije, u 18. stoljecu, postupnim razvojem i
usavrsavanjem prostornih odnosa predvorja i stubista
u dubrovackim su baroknim pala¢ama postignute one
vrijednosti koje se naziru u devastiranom interijeru
pretpostavljene Corteseove realizacije.*!

Prema tome, iako je u navedenoj atribuciji palace
na Gundulicevoj poljani 1 rimskom arhitektu Fran-
cescu Corteseu mnogo toga jos hipoteti¢no, kako zbog
promjene projekta tijekom gradnje, tako i zbog pro-
mjene vlasnika, a nadasve zbog brojnih promjena pro-
storne organizacije gradevine u razdoblju od 18. do
20. stoljeca, novootkriveni ugovor o gradnji iz 1669.
godine visestruko je znacajan. S jedne strane on svjedoci
o angazmanu stranog arhitekta u projektiranju privatne
stambene arhitekture, ¢ime ujedno daje naslutiti i od-
govore na podrijetlo odredenih stilsko-tipoloskih ino-
vacija. S druge strane, kao uostalom i raniji primjer
Cerutijeva nacrta, usporedbom s realiziranom gra-
devinom pokazuje da su u oblikovanju svoje arhitek-
ture aktivno sudjelovali, ne samo Senat nego i vlasnici.
I upravo u navedenom prepletanju stranih poticaja i
prilagodavanja projekata ambijentu grada formirana
je poslije potresa toliko originalna dubrovacka stam-
bena arhitektura. Da je takva praksa nastavljena doka-
zuje 1 primjer iduceg arhitekta u sluzbi Republike —
Paola Andreottija iz Genove — koji projektira kucu sa-
mome Stjepanu Gradiéu,* no to je tema zasebne stu-
dije.

4 Die Veneris XXIX Mensis Januarii 1672. Prima pars est de assignando ser
Sigismundo de Gundula situm in Platea magna incipiendo a domo noua ser
Sebastiani de Zamagno usque ad viam Sanctae Barbarae ad aedificandam
domum iuxta formam inceptam; cum hoc ut teneatur incipere in termino trium
mensium, et perficere fabricam spatio unius anni cum dimidio, soluendo illud
quod infrascriptum erit in mundando locum. Acta Consilii Rogatorum, 119,
fol. 65, DAD. Spomenuta vlastela — Sebastijan Zamanja i Sigusmund Gunduli¢
~ bili su ¢lanovi povjerenstva za obnovu KneZzeva dvora.

1 ViSe o tome u knijizi Barokne palace u Dubrovniku (v. bilj. 8).

2 G. Korbler, Pisma opata Stjepana Gradica Dubrovcanina Senatu Republike
Dubrovacke od godine 1667. do 1683., Monumenta spectantia historiam
Slavorum meridionalium, vol. XXXVII, Zagreb, 1915.

Prilog — ugovor o gradnji kucée Luke Zamanje

Diversa de foris, vol. 105, fol 45.

prijepis: Ante Soljié

Die 3a Augusti 1669

Ad instantiam et requisitionem S. Lucae Michaelis
de Zamagno et magistri Joannis Baptistae Raggi fabri
murarii hic infra erti registrata infrascripta eorum
scriptura tenoris sequentis:

In nomine Domini, Amen. Adi luglio 1669 in
Ragusa. Per la presente convengono di comun consenso
Plllustrtissimo S(er) Luca Zamagno con maestro Gio-
vanni Battista Raggi capo maestro muratore per fare
la fabrica la quale vol far fare il detto Ill.mo Ser Za-
magno di una casa posta nella Piazza incontro il palaz-
zo dell’Eccellentissimo Rettore dell’Eccellentissima
Republica di Ragusa come segue. Prima si dichiara che
il detto maestro sia obligato di fare e stabilire la detta
fabrica ponendovi la sua sola manifattura di opera di
muratore compiendola con il suo tetto posto in calce,
li framezi con la sua carta e colla sopra mattonate scale
et altro che bisognera per il stablimento della detta
casa, il tutto per il prezzo di ducati quattrocento e sas-
santa di moneta Ragusea de grossi 40 per ciascheduno
ducato, intendendosi fare la detta fabrica di no quattro
solari o piani, il terreno e fra sopra, principandola parte
da fondamenti, cioé dalle parte verso detta Piazza e
dall’altra parte di dietro verso il Ponente repiglianadola
sopra li muri vecchi restati, cioé quelli che saranno
boni et atti da farvi sopra fabrica; dichiarando che sia
obligato il detto muratore di far li detti muri o farli
disfare a sue spese, e rifarsi sopra il tutto come si dira,
cioe il primo piano pianterreno alto B(raccia) 7 in circa,
cioé alto B. uno di pin di quello che era prima, il 2°
piano farlo alto B. 6, con farvi in detto la sua saletta,
cioé transito di camere et la cocina, il 3° il quale sara il
nobile vi sara alto B. 8 e vi si compartira in detto la
sua sala e due camere, e nel 4° et ultimo sotto il tetto
vi si fara un’altra saletta con tre camere e si fara alto
B. § che il tutto ascendera all’altezza di B. 28,
compresevi I'altezze delli solari, facendo il tutto in detta
fabrica con ogni diligenza con li detti suoi tramezzi di
muro o di travatura, il tutto incollato ... mattonato e
ridotto habitabile. Si dichiara anche che il lavoro di
legname il detto muratore non sia obligato ecctuata
Parmatura del tetto cioé la fattura, dandoli il detto
Ill.mo Ser Luca tutto il legname che importa, chiodi et
ogni altro ferramento, tanto per il detto tetto quanto
per qual si voglia altra fortificatione della detta fabrica.
Etanche dichiarando il detto Ill.mo Ser Luca Zamagno
sia tenuto di dare tutti li materiali che faranno di
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bisogno per la detta fabrica cioe le calcie mortate, la-
rena con dotta, le coppe per coprire, li scarpelli di porte
e fenestre et altro che bisogneranno, le canttelle o con-
dotti di terra, mattoni quadrucci et ogni altro materiale
che bisognera per finire et stabilirre la detta fabrica, il
tutto dare a suo tempo ad effetto che il maestro habbia
da perder tempo e che non habbia occasione di non
poter corrispondere nel dare il lavoro quanto prima
fornito come promette. Dichiarando anche che le
nettature delle ruvine sia obligato I'Ill.mo Ser Luca
dare li hommini a sue spese et il maestro muratore
non sia obligato ad altro che ad assistere et ordinarli
dove doveranno nettare.

Et il detto I'Ill.mo Ser Luca promette di dare qualche
poco di danaro avanti al detto maestro, accio possa
dar principio all opera e da poi andarli di mano in

mano somministrandoli il danaro a proportione del
lavoro che si andra facendo; et anco promette subito
finito il lavoro, finirli di dare quel tanto che restara
havere della sudetta somma. Et viceversa il detto mae-
stro muratore si obliga di fare quanto di sopra si e
detto, cioe il detto lavoro /seguitarlo senza tralasciare/
a gusto e compiacimento dell’lll.mo Ser Luca Zamag-
no, incominciando detto lavoro e seguitarlo senza
tralasciare 'opera insino che sara finita la fabrica. Et
in fede della verita si ¢ fatta la presente scritta per dic-
hiaratione di tutto quello si dovera fare in dette fabrica
conforme il stabilito in parola in conformita del
diseggno

JoFranco Cortese architetto presente

Luca Zamagno attermo quanto di sopra

Jo Gio.B(attist)a Raggi affermo come sopra

1. Pogled na trg Pred Dvorom sa crkvom sv. Vlaha i katedralom
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2. Pogled na Placu

3. Prva opcinska kuca na Placi, Zlatarska 1, predvorje
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4. Pogled na KneZev dvor i stambene blokove kuca

5. Knezev dvor, portal u atriju

Desno:
7. lzvadak katastarske karte iz 1837. godine, prostor
uz KneZev dvor,

8. Tlocrt stambenog bloka ispred KneZeva dvora, stanje
1969. godine

9. Pogled na stambeni blok ispred KneZeva dvora s
palacom Bassegli-Gozze, kucom Katic i palacom Ranjina
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GUNDULICEVA
POLJANA

PRED DVOROM
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12. Palaca Zamanja-Ranjina, portali na podestu stubista

Gore desno:
13. Palaca Zamanja-Ranjina, stubiste

Lijevo
10. Blok s palacom Zamanja-Ranjina u prednjem planu,
istocno i sjeverno procelje, pogled sa trga Pred Dvorom

11. Blok s palacom Zamanja-Ranjina, zapadno zacelje,
pogled s Gunduliceve poljane

14. Palaca Zamanja-Ranjina, kapitel stupa u stubistu
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0Ona

%

18 a, b, ¢, d. Dubrovacke kuce nastale prema stranim
projektima u kontekstu istodobnih dubrovackih
ostvarenja, tabla tlocrta prizemlja: a) G. Ceruti, prva
opcinska kuca na Placi, Zlatarska 1; b) Kuca Tudizic,
Naljeskoviceva 2, c) F. Cortese, palaca Zamanja-Ranijina,
Gunduliceva poljana 1; d) Palaca Zamanja, Pracatova
4

Lijevo:
17 a, b, c. Palaca Zamanja-Ranjina, tlocrt prvog kata,
presjek i sjeverno procelje

Foto: M. Drmi¢-1,3,11,12,13, 14; K. Horvat-Levaj
- 2,4,5,6,9,10,15; Drzavi arhiv Split — 7; Drzavni
arhiv Dubrovnik — 16a, 16b; Arh. snimka: I. Tensek,
D. Stepinac - 8; Graficka obrada: I. Tensek, I. Valjato-
Vrus—17a,b,ci18a,b, ¢ d
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Katarina Horvat-Levaj
Francesco Cortese — Designer of the
Zamanija Palace in Dubrovnik (1669.)

The Baroque architecture of Dubrovnik is distinguished from the Baroque elsewhere in Dalmatia; this is due to
special circumstances arising from the catastrophic earthquake of 1667, as well as to multiple sources of the
new 17% and 18" century style. As opposed to Venice, the free Republic of Dubrownik, was open to such
centers as Rome and Genoa. Whereas the architects of Dubrovnik’s religious buildings have been well-known
for a while, relatively few data have been available about the builders of secular structures. Yet it is obvious
that a number of buildings in this category were planned by foreign, most likely Italian artists, initially hired by
the Government to work on public and religious buildings.

It is known, for example, that the first foreign architect to arrive from Rome to Dubrovnik, Giulio Ceruti, a
military architect sent by the Pope, proposed a design for the first commune’s house on the Placa, a plan
subsequently rejected by the Senate. However, when this plan is analyzed within the context of typologically
similar contemporary residential architecture (with a traditional type of staircase within a »podesta« — hall), its
spatial articulation shows that what was left out of Ceruti’s plan was just the form of facades, whereas the
essential features of the ground plan were retained.

Within the context of the material mentioned above, a recent archival discovery about the building of the
house of the Dubrovnik Rector and a Member of the Small Council, Luka Zamanja, at the square across from
the Rector’s Palace, by another Roman architect, Francesco Cortese, is highly significant. Cortese entered the
Republic’s service in 1668, recommended by Ceruti primarily as an advisor to help rebuild the city after the
earthquake, but also as a consultant for the renovation of the Rector’s Palace. Due to subsequent changes of
design and ownership, the attribution of the Palace at Gunduliceva Poljana 1 to Cortese was somewhat
hypothetical. However, through an analysis of its spatial disposition one can easily conclude, in spite of numerous
changes between the 18t and the 20" century, that one is faced with a fully developed design of »the most
progressive« Dubrovnik Baroque palace type, i.e., the one with an independent staircase placed in the central
axis of the building.
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