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NEKI ELEMENTI OBNAVLJANJA OBITELJSKIH
GOSPODARSTAVA DALMACIIE

SOME CHAGES IN DALMATIAN FAMILY FARMS

J. Defilippis

IZVOD

Obiteljsko gospodarstvo je najzastupljeniji oblik organizacije poljoprivedne
proizvodnje u Dalmaciji. Ta gospodarstva zauzimaju oko 95 % ukupnih obradivih
povrSina. Dugoro¢na statisticka pracenja govore da se obradive povrSine ovih
gospodarstava stalno smanjuju. IstraZivanja koja su obavljana u tri navrata
posljednjih deset godina (1976., 1981., 1986.) pokazuju da su promjene povrsina
obiteljskih gospodarstava dvoznatne. Naime, iako vecina smanjuje povrsine, ipak
postoje gospodarstva koja te povrsine povecavaju.Na smjer tih promjena (smanjenje
ili povecanje) znaajno utjeCu socio- ekonomski sastav (tip) domacinstva,
raspoloZivost radne snage u domacinstvu kao i uvjeti na trZiStu poljoprivrednih
proizvoda. Sve te promjene povriina naj¢eSce se odvijaju unutar postojecih granica
gospodarstva, dok su promjene veli¢ine ukupnog gospodarstva daleko rjede.

ABSTRACT

A family farm is the most common form of an agricultural production organisation
in Dalmatia occupying nearly 95 % of the cultivable land. Long-term statistics show
a permanent decrease of cultivable land on these farms. Studies carried out three
times in the past ten tears (1976, 1981, 1986) show that the changes of family farms
are in two ways. Although most of them are reducing their land, there are, however,
farms where land is increased. The reduction or increase are greatly influenced by the
socio-economic structure (type) of household, availability of labour within a
household, as well as circumstances on the market of agricultural prodwets. All these
changes mostly occur within a farm, while those going beyond the entire farm area
are quite rare.
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1. UVOD

1. 1. Predmet istraZivanja

Obiteljska gospodarstva &ine najveci dio poljoprivrednih proizvodnih kapaciteta
Dalmacije. Unato¢ dugotrajne politike favoriziranja druStvenog sektora i
"podrustvljavanja" privatnog, obiteljska gospodarstva jo$ i danas posjeduju oko 95 %
ukupnih obradivih povrSina i drZe najveci dio sto¢nog fonda. Zbog toga bi is-
koristavanje tih kapaciteta i njihov daljnji razvoj trebao biti predmet nase stalne
paznje.

Od rata naovamo Citav taj segment privrede i drustva proZivljavao je krupne
promjene. Spomenimo samo:

- da poljoprivredno stanovnistvo biljeZi trajan pad tako da se njegov udjel od
55,6 % u ukupnom stanovni§tvu Dalmacije 1953. smanjio na 42,0 % u 1961.,
26,0 % u 1971. i na svega 6,6 % u 1981. godini,

- da se broj obiteljskih gospodarstava samo u posljednjih dvadeset godina
smanjio od 107.436 u 1961. na 81.798 u 1981. godini ili za 25.632 gospodarstva
(23,9 %),

- da su se u meduvremenu obradive povrSine ovog sektora vlasniStva smanjile
od 228.002 ha neposredno prije rata (1939.) na 182.049 ha u 1971. godini i
170.520 ha u 1989. godini, $to znaci da su se u proslih pedeset godina (1939. -
1989.) smanjile za 57.478 ha ili za jednu etvrtinu (25,2 %).

Usporedo s ovim mijenja se ekonomska struktura sela. Tako u 1981. godini samo
15,7 % aktivnog stanovniStva dalmatinskog sela su poljoprivrednici. Danas je taj udjel
sigurno jo¥ znatno manji. Zna¢aj gospodarstva u ekonomici seoskog domacinstva
mijenja se. Upitani da procijene zna&aj pojedinog izvora prihoda za svoje domacin-
stvo u 1986. godini, samo 8,1 % kucedomacina smatra da je prihod s gospodarstva
najznacajniji, ¢ak 82,2 % ocjenjuje da je znalajniji prihod od djelatnosti izvan
gospodarstva, a 7,2 % ocjenjuje da su oba izvora podjednako vaZna (preostala 2,5 %
ne mogu ocijeniti).

Gospodarstvo vi§e nije isklju¢ivi izvor prihoda seoskog domacinstva. Dohodak s
gospodarstva je samo jedan (viSe ili manje znaajan) segment ekonomije seoskog
domacinstva. Odnos domacinstva prema gospodarstvu se mijenja ovisno, kako o
vanjskim tako isto i o0 demografskim i o socio-ekonomskim uvjetima unutar seoskog
domacinstva. U svojim istraZivanjima utvrdili smo promjene iskori§tavanja povrsina
unutar gospodarstva kao i promjene ukupnog gospodarstva te smo pokusali te
promjene dovesti u vezu s nekim socio-ekonomskim obiljeZjima domacinstva, $to
moze posluZiti kao prilog poznavanju obnavljanja obiteljskog gospodarstva u Dal-
maciji.

4



J. Defilippis: Neki elementi obnavljanja obiteljskih gospodarstava Dalmacije

1. 2. Metode istraZivanja

Ova istraZivanja su obavljena u okviru projekta "Drustveno ekonomske promjene
u poljopnvredl i selu Dalmacije", a ovdje obradujemo samo segment koji se odnosi
na promjene povrsine gospodarstva. IstraZivanja se od 1971. godine obavljaju
redovito svakih pet godina (1971.,1976., 1981., 1986.) u 54 namjerno izabrana seoska
naselja koja bi trebala reprezentirati prosjeéne drustveno-ekonomske i poljopriv-
redne prilike dalmatinskog sela. U ovim naseljima u¢injen je slu¢ajan izbor domacin-
stava kod kojih se obavljaju anketna istraZivanja. Svake istraZivacke godine obuhvati
se oko 600 domacinstava s gospodarstvom §to Cini 0,74 % ukupnih obiteljskih
gospodarstava Dalmacije. U ovom radu ob]avlju]emo rezultate posljednjih triju
godina istraZivanja (1976., 1981., 1986. )

2. PROMJENA POVRSINA NAJVAZNIJE KULTURE

Uobitajeno je da se seosko domacinstvo Dalmacije na svom gospodarstvu bavi
polikulturnom proizvodnjom, od Zitarica i povr€a, preko krmnih kultura do
vinograda i pojedinih vrsta voca. Prisustvo i udjel pojedine kulture i njene proizvodnje
ovisan je o nizu okolnosti; o prirodnim uvjetima za njen uzgoj, o vise ili manje
naglasenoj orijentaciji prema trZitu ili namjeni za samoopskrbljivanjem, o nastojan-
ju da se izbjegnu rizici uzgoja jedne kulture u slu¢ajevima klimatski nepovoljih
godina ili poremec€aja na trZistu, o tradiciji i sl. Za na3e istraZivanje vazno je da medu
svim kulturama (proizvodnjama) u pravilu prevladava uvijek jedna koja za domacin-
stvo (njegovu ekonomiju) ima poseban znacaj. Nase je pitanje o promjenama proiz-
vodnje na gospodarstvu bilo usmjereno na tu, prema ocjeni samog ku¢edomacina, za
domacinstvo "najvaZniju” kulturu bez obzira na to 0 kojoj se kulturi radi.

Tablica 1.
Table 1

Promjene povriina najvaznije kulture
Changes of the area of the most important crop

(% domacinstava)7 of households

Promjene povrSina Changes of area

1976.

1981.

1986.

1. Poveéane/Increased 12,6 12,3 8.9
2. Ostale su iste/Unchanged 57,5 63,8 71,9
3. Smanjene/Reduced 29,9 23,9 19,2

Rezultati pokazuju da su u sva tri nayrata (tri istraZivatke godine) prevladavala
domacinstva kod kojih se povr$ina najvaZnije kulture nije mijenjala. Dapale, zapaZa

(1) Svake istraZivatke godine istraZivanja se obavljaju uvijek u istim naseljima i istim domacinstvima. U
1976. g. istraZivanja su obavljena u 650 domacinstava, 1981. g. u 635, a u 1986. u 583 domacinstva.
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se da udjel domacinstava koja nisu mijenjala povrsine najvaZnije kulture iz godine u
godinu pravilno raste (od 52,5 % u 1976. na 71,9 % u 1986. godini). Medu domacinstvima
koja su mijenjala povrine izrazito prevladava udjel onih koji smanjuju povrsine
najvaznije kulture. Udjel domacinstava koja smanjuju povisine je u svim godinama
istraZivanja pribliZno dvostruko ve¢i od onih koja te povrSine povecavaju. BilanCno
proizlazi, da istraZivana domacinstva smanjuju povrsinu pod najznacajnijom proiz-
vodnjom. Tu je izvoriSte pada ukupno obradenih povrsina privatnog sektora.

Dok je odnos domacinstava koja povecavaju i smanjuju svoje povisine u zagorskom
i priobalnom podru¢ju Dalmacije viSe-manje podjednak (u 1986. godini oko 9 %
povecava naprama 15 % koja smanjuju), izdvajaju se otoci's izrazito naglasenim visokim
udjelom domacinstava koja smanjuju svoje povrSine. U 1986. godini tako samo 6,5 %
domacinstava na otocima povecava povisine pod najvaZnijom proizvodnjom naprama
&ak 38,1 % onih koja te povrsine smanjuju. Negativna bilanca u kretanju povrsina je na
otocima daleko viSe izraZena nego u ostalim podrucjima Dalmacije.

Znacajne su razlike u ponasanju pojedinih tipova seoskih domacinstava.

Tabica 2. Promjene povrsine najvaZnije kulture prema tipovima domacinstva
(1981.)
Table 2. Changes of area of the most important crop according to household
types (1981)

(% domacinstava) % of households

Tipovi doma¢instava Types of households rni\;i?;g Ssiil:ni;:i %‘23‘3::;

1. Domaéinstva bez radne snage Household without labour 0,0 61,0 39,0
2. Poljoprivredna Agricultural 5,6 56,9 37,5
3. Mjedovita Mixed 11,2 84,8 39
4. Nepoljoprivredna Non-agricultural 134 71,3 16,3

Ni jedno domacinstvo bez radne snage nije povecalo svoje povrsine u razdoblju
od 1983.- 1986. godine. Nasuprot tome, medu ovim domacinstvima najveci je udjel
onih koja su u istom razdoblju smanjila povrSine pod najvaznijom proizvodnjom.
Cak 39,0 %. Gotovo identi¢ne su promjene kod ovog tipa domacinstva registrirane
i u ranijim godinama istraZivanja (1976. i 1981). U najvecoj mjeri to su staracka
domacinstva koja sudjeca, u procesu odlaska sasela, napustila (%) To sudomacinstva
koja se, kao demografska jedinica, postepeno starenjem gase, pak se i njihovo
gospodarstvo postepeno smanjuje, proizvodnja suZava, dok nasljedstvom ili na drugi
nacin ne prede u vlasniStvo drugog domacinstva.

(2)- Cak skoro polovicu (49,2 %) ovih domacinstava &ini samo jedan. &lan. ("sama&ka"), a u 70,6 %
domaéinstava svi su ¢lanovi stariji od 65 godina. '
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Zanimljivo je ponasanje poljoprivrednih domacinstava, dakle onih koja imaju
aktivnog ¢lana poljoprivrednika i koja Zive iskljucivo ili preteZno od prihoda proiz-
vodnje na gospodarstvu. I ona, unato¢ znac¢aju gospodarstva, ne ponasaju se bitno
razli¢ito od prethodnog tipa (bez radne snage). Samo u 5,6 % sluajeva ona
povecavaju povrine pod najvaZnijom proizvodnjom, 3to je daleko manje nego Sto je
to slucaj kod preostala dva tipa (mjeSovitog i nepoljoprivrednog). S druge strane, vrlo
sli¢no kao i ona bez radne snage, ¢ak u 37,5 % slu¢ajeva ona smanjuju povrSine pod
najvaZnijim proizvodima. Unato¢ neznatnom udjelu kada povecavaju, ona, bilanno
gledajuci, kao tip domacinstva smanjuju svoje povriine. To je i razumljivo kada
znamo da su to, posllge domacinstava bez radne snage, demografski najdepresivnija
domacinstva na selu ¢

Mjesovita domaémstva, ona koja medu aktivnim ¢lanovima imaju poljoprivred-
nika i zaposlenog ¢lana, ponasaju se razli¢ito od prethodna dva tipa. Ona u veoj mjeri
povecavaju povrsine pod najvaZnijom kulturom (11,2 %) nego $to ih smanjuju (3,9
%). Bilan¢no gledajuci proizlazi da ovaj tip domacinstva povecava poviSine pod
najvaZnijom kulturom. To su inafe najvea domacinstva u selu (prosjetno 5,5
¢lanova) s najpovoljnijom starosnom strukturom. Tu je i odljev ¢lanova iz domacin-
stva najniZi. Njihova gospodarstva imaju najvece obradive povrine i najbolje su
opremljena suvremenom mehanizacijom. Veci dio svoje proizvodnje (52,0 % ukupne
vrijednosti) iznose na trZi§te i prodaju. Proizlazi da su to najveca, demografski
"najstabilnija" domacinstva koja raspolazu s najveim proizvodnim kapacitetima
gospodarstva. Ona povecavajuci svoje povrsine pod najvaini;om kulturom pokazuju
zanimanje i za dalje Sirenje svojih proizvodnih kapaciteta.

Rezultati pokazuju da postepenim rastom obradivih povriina gospodarstva raste
udjel domacinstava koja su u zadnje tri godine povecavala povrSine najvaZnije kul-
ture. Skoro jedna tre€ina (27,8 %) svih domacinstava koja imaju gospodarstvo s preko
5,01 ha obradivih povrsina u zadnje je tri godine pove€ala povrSine najvaznije kulture.
Zanimljivo je napomenuti da ni jedno od ovih domacinstava nije u zadnjih pet godina
(1981.-1986.) povecavalo ukupne povrSine gospodarstva. Povecanje povrSina
najvaznije kulture odvijalo se, znadi, unutar nepromijenjenih granica gospodarstva -
obradom postojecih (do tada neobradenih) povrSina.

(3) Kod ovog tipa domacinstva &ak je 14,8 % samackih, u polovici domacinstava (50,5 %) svi su ¢lanovi
stariji od 50, a &ak u jednoj treéini (29,6 %) svi su stariji od 65 god. Od 1976. u ovom tipu domaéinstava
biljeZimo negativan prirodni prirast, a samo su u razdoblju od 1981. do 1985. iz ovih doma<instava odselila
234,3 ¢lana na 1000 stanovnika. Detaljnije o biosocijalnim i socio-ekonomskim obiljeZjima i promjenama
seoskog domacinstva vidi u autorovom radu "Seoska domacinstva Dalmacije", Institut za jadranske kulture

i melioraciju kr3a Split, svibanj 1991. g.

(4) U 1986. godini &ak 11,8 % kuéedomacdina ovog tipa domacinstva namjerava povetati, a samo 4,5 %
smanjiti povrSine pod najvaZnijom kulturom.
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Tablica 3. Promjene povrsina najvaznije kulture prema veliini obradivih
povrsina gospodarstva (1986.)
Table 3. Area changes of the most important crop according to the cultivable
land size of the farm (1986)
(% domacinstava) % of households
Pinaacar povidiit Chiigs of Obradive povrSine gospodarstva - ha Farm cultivable area - ha
arcas Do 050 | os1100 | 101300 | 301500 | 201 IvEe
0 and more

Povecane Increased 5,0 4,0 8,9 14,5 278
Smanjene Reduced 16,7 15,0 21,1 23 0,4

Iako ne tako izrazito kao u slu¢aju povecanja, ipak moZzemo kazati da porastom
obradivih povrsina pada udjel domacinstava koja smanjuju povrine pod najvaznijim
kulturama. Dakle u slu¢aju smanjenja, javlja se obrnuta pojava nego kod povecanja.
Inade, izgleda da se promjena u ponaSanju domacinstva odigrava kod veliCine
obradivih povrSina od oko 3,0 ha. Naime sva domacinstva Cije gospodarstvo ima
manje od 3,0 ha u vecoj mjeri smanjuju nego $to povecavaju poviSine pod
najvaZnijom kulturom, da bi domacinstva s preko 3,0 ha obradivih u vecoj mjeri
povecavala nego smanjivala povrsine najvaZnije proizvodnje. Sve nas ovo navodi na
zakljuak da i veli¢ina gospodarstva (obradivih povrsina) ima znalajan utjecaj na
ponasanje domacinstva prema promjenama povrsina pod najvaZznijom kulturom na
gospodarstvu.

Osim evidentiranja samih promjena i njihovog znacaja, zanimalo nas je zaSto je
doslo do tih promjena. Pitali smo zbog toga sve kuedomacine "koji su razlozi da je
u prethodne tri godine povecao ili smanjio povrSine najvaZnije kulture".

Tablica 4.
Table 4.

Razlozi za$to je povecao povrsine najvaZnije kulture
Reasons for increasing area of the most important crop

(domacinstva koja su povecala povr3ine - %)
households increasing their areas - %

Razlozi Reasons 1976. | 1981. 1986.

1. Povoljne cijene, dobro se zaraduje Favourable sale prices, good income 31,6 27,6 32,4
2. Lako se prodaje Easy to sell 21,4 19,7 12,7
3. Povecana radna snaga u domacinstvu _Increased household labour Fid 6,5 8.4
4. Nabavio je mehanizaciju Mechanization provided 24,8 15,8 19,7
5. Dobro organizirana kooperacija Well organized cooperation 43 2,6 2.8
6. Povecane povrsine gospodarstva_Increased farm land 43 4,2 8,4
7. NeSto drugo Others 6,0 23,7 15,5
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U svim godinama istraZivanja na poveanje povrsina najvaZnije kulture izrazito
su visoko utjecale povoljne cijene i mogucénosti dobre zarade. Oko jedne tre€ine svih
kucedomacina isti¢e to kao glavni razlog da su povecali povrSine pod najvaZnijim
kulturama. Dodamo li ovome razloge da su se proizvodi lako prodavali (2) onda se
oko polovice svih odgovora, u svim godinama istraZivanja, veZe uz "povoljne cijene i
trZite". Proizlazi da su povoljne cijene i trZiste izrazito najnacajniji razlog zasto su se
kuéedomacdini opredijelili povecati povrSine (i proizvodnju) najznalajnije kulture.
Drugi zna¢ajan moment koji utjete na donosenje odluke o pove€anju povrSina jeste
nabava mehanizacije (4). Dodamo li ovome jo§ moment povecanja radne snage u
domacinstvu (3) onda bismo mogli kazati da povecane radne mogucnosti obrade
(gledane ukupno kroz pove¢anu mehanizaciju i raspoloZivu ljudsku radnu snagu) u
svim godinama istraZivanja (u prosjeku) opredjeljuju izmedu 20 do 30 % svih
ku¢edomacina da povecaju povrsine i proizvodnju najznacajnije kulture. Proizlazi da
povoljne cijene i trZiSte kao i radni kapaciteti na gospodarstvu predstavljaju osnovne
razloge zbog kojih se kufedomacini opredjeljuju za proSirenje povrSine pod
najvaznijom kulturom. Drugi su razlozi daleko manjeg znacenja.

Tablica 5. Razlozi zasto je smanjio povrSinu pod najvaZnijom Kulturom
Table 5. Reasons for reducing area of the most important crop

(domacéinstva koja su smanjila povrSine - %
households reducingtheir land - %

Razlozi Reasons 1976. | 1981. | 1986.

1. Nepovoljne cijene, slabo se zaraduje Not favourable sale prices, low income 88| 133 150
2. OteZana prodaja proizvoda Poor market 6,3 2,5 2,0
3. Smanjena radna snaga u domacinstvu Reduced household labour 693 683 503
4. Slabo razvijena kooperacija Poor cooperative system 29 0,6 6,1
5. Smanjene povrSine gospodarstva Reduced farm land 24 2,5 4,1
6. Nesto drugo Others 10,2 12,7 224

Medu razlozima za smanjenje povrsina pod najvaZnijim kulturama na visoko prvo
mjesto dolazi nedostatak radne snage u domacinstvu. U 1986. godini viSe od polovice,
au 1976.11981. godini Cak viSe od dvije treine kuedomacina istiCe nedostatak radne
snage u domacinstvu kao glavni razlog zbog kojeg je smanjio povrSine. Nepovoljne
cijene, slaba zarada i poteSkoce s prodajom proizvoda Cine, doduse drugu grupu
razloga zbog kojih se smanjuju povrsine, ali je njihov znacaj u odnosu na problem
radne snage daleko manji. U prosjeku za sve tri godine istraZivanja ova grupa razloga
Cini tek oko 15-tak %. Ostali razlozi nemaju vefeg znalaja u opredjeljenju
kuedomacina da smanji povrsine pod najvaZnijom Kulturom.
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3. PROMJENE POVRSINE GOSPODARSTVA

U prethodnom odlomku govorili smo o promjenama povr3ina pod najvaZnijim
kulturama. Te promjene nisu obvezatno vezane uz promjene veliCine gospodarstva.
Dapace, one se u najvecoj mjeri odvijaju unutar postojecih granica gospodarstva time
Sto se do tada obradene povrsine jednostavno ne obraduju (ali ne otuduju) ili se pak
do tada neobradene, inace obradive povrsine, obrade i na taj nacin povecava ukupna
proizvodnja ®), Promjene veli¢ine (povrsina) gospodarstva imaju u pravilu daleko
dugorocnije posljedice. U slu¢aju smanjenja gospodarstva iz bilo kakovih razloga,
one indiciraju postepeno napuStanje gospodarstva i poljoprivrede. U slucaju
povecanja, bilo kupnjom - bilo nasljedem indiciraju tendenciju proSirenja
(povecanja) proizvodnje ili, u najboljem slu¢aju (kod nasljeda) mogucnost tog
povecanja. U svakom slu¢aju te promjene vode mijenjaju posjedovne strukture
obiteljskih gospodarstava. Zbog toga smo u svojim istraZivanjima obuhvatili i te
promjene, bilo da smo evidentirali promjene koje su se odigrale u prethodnih pet
godina, bilo da smo testirali namjere za nekoliko (predvidivih) slijedecih godina.

Tablica 6. Promjene veliCine gospodarstva
Table 6. Changes of farm size
(% domacinstava) % households

Promjene Changes 1976. 1981. 1986.
U prethodnih pet godina Past five years
Povecao/Increased 21 2,5 2,2
Smanjio/Reduced 4,0 6,1 4.6
Namijerava u slijedeim godinama Intends in coming years
- Poveéati/Increse 2,1 31 1,2
- Smanijiti/Reduce 44 3,9 1.5

Kao prvo moZemo ocijeniti da vrlo mali broj domacinstava mijenja povrSinu svog
gopspodarstva bez obzira da li je povecava ili smanjuje ©). Odatle proizlazi da se u
obuhvacenih petnaest godina (1971.- 1986.), i u uvjetima koji su tada vladali, vrlo
sporo mijenjala posjedovana struktura obiteljskih gospodarstava. Prema tome, ako
se bitnije ne promijene uvjeti koji utjeu na promjenu te strukture ne mozemo
odekivati ni u buducnosti zna¢ajnije promjene. Drugo, u svim godinama opaZanja

(5) U razdoblju od petnaest godina (1971.-1986.) ukupno obradene povrsine po prosjetnom gospodarstvu
smanjile su se od 1,56 ha (1971.) na 1,34 ha (1986.) da bi neobradene povriine narasle od 0,15 ha (1971.)
na 0,43 (1981.).

(6) Ona domacinstva koja su smanjila posjed (1981.-86.) smanjila su ga u prosjeku za 2,87 ha, a ona koja

su povecala, povecala su ga za 0,76 ha.
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redovito je ve¢i broj domacinstava smanjio nego povecao svoje gospodarstvo (oko
dvostruko). Znaci da domacinstva koja pove€avaju gospodarstvo to ostvaruju na
radun veéeg broja onih koji ih smanjuju. Sto se ti¢e "namjera” u slijede¢im godinama,
vidimo da su se namjere iskazane u 1976. i 1981. godini uglavnom i ostvarile u
desetljecu 1976.-1986. U 1986. godini samo je neznatan broj kucedomacina izrazio
namjeru mijenjati veliinu svog gospodarstva, pak moZemo oCekivati da ¢e se i onako
rijetke promjene veli¢ine gospodarstva u budu¢em razdoblju joS viSe smanjiti.

Zanimljiv je nac¢in na koji se dogadaju promatrane promjene. U razdoblju 1981.-
1986. godine, a vrlo su sli¢ni rezultati i za prethodna petogodiS$nja razdoblja, 46,2%
domacinstava povecalo je svoje gospodarstvo kupnjom, a samo 11,5 % smanjilo
gospodarstvo prodajom zemljiSta. Ostatak od 53,8 % domacinstava koja su povecala
188,5 % koja su smanjila gospodarstvo tu su promjenu ostvarila na osnovi nasljedstva,
darovanija ili sli¢no. Kupoprodaja je prema tome (osobito prodaja) manje zastupljeni
nacin na koji se obavljaju promjene u veliini gospodarstva, pa time i promjene
posjedovne strukture. Uostalom, indikativni su odgovori ku¢edomacina na pitanje
"biste li prodali svoju zemlju, ako bi vam netko za nju ponudio povoljnu cijenu”. U
1986. godini ¢ak 92,9 % kufedomacina ne bi je prodavali, 4,8 % bi djelomi¢no prodali
(samo neke parcele), a tek 2,3 % bi prodali sve svoje zemljiSte.

Tablica 7. Promjene veli¢ine gospodarstva po socio-ekonomskim tipovima
domacinstava (1981.-1986.)
Table 7. Changes of farm size per socio-economic type of household

(1981-1986)

(% domacinstava) (% household)

Domacinstva bez
Promjena povriina radne snage Poljoprivredna Mje3ovita Nepoljoprivredna
Change of areas Households Agricultural Mixed Non-agricultural
without labour
Poveéali Increased 0,0 14 2,2 3,7
Smanjili Reduced 11,1 2,8 1,1 4,6

Sli¢no kao i kod promjena povrSina najvaZnijih kultura, domacinstva bez radne
snage (prvenstveno "staracka") ni u jednom jedinom sluCaju nisu poveCavala a u
najvecoj mjeri su smanjivala povrsinu svojih gospodarstava. Za ovaj tip domacinstva
otito je tendencija postepenog gadenja gospodarstva. Poljoprivredna domacinstva u
vecoj mjeri (dvostruko) smanjuju nego $to povecavaju svoje gospodarstvo. Obrnuto,
mjeSovita domacinstva, iako u najmanjoj mjeri sudjeluju u promjenama, ipak u vecoj
mjeri povecavaju nego $to smanjuju svoje gospodarstvo. Iako izrazito malim udjelom,
ona se javljaju kao jedini tip domacinstva koji (bilanno) povecava svoje
gospodarstvo. Nepoljoprivredna mnogo &e3¢e sudjeluju u promjenama gospodarstva
nego poljoprivredni i mjeSoviti tip. No, bilanno gledajuci i ona u vecoj mjeri
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smanjuju svoja gospodarstva. Sto se ti¢e namjeravanih promjena u nekoliko iducih
godina i ovdje se isti¢u mjeSovita domacinstva ¢iji ku¢edomacini u 3,4 % slucajeva
namjeravaju povecati gospodarstvo (smanjiti samo 0,6 %). Na drugoj su strani
domacinstva bez radne snage medu kojima ponovo ni jedan ku¢edomacin ne nam-
jerava povecati, ¢ak 5,1 % namjerava smanjiti svoje gospodarstvo. Iz svega proizlazi
da demografski i socio-ekonomski sastav (tip) domacinstva predstavlja jedan od
klju¢nih elemenata koji opredjeljuje ponasanje domacinstva prema gospodarstvu.

U ovim istraZivanjima nismo mogli utvrditi zavisnost izmedu veliCine obradivih
povrsina gospodarstva i ponaSanja domacinstva u vezi promjene njihovih ukupnih
povrsina.

4. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

IstraZivanja su pokazala da se promjene obiteljskog gospodarstva u daleko vecoj
mjeri odvijaju unutar postojec¢ih granica gospodarstva nego Sto se ukupno
gospodarstvo mijenja (povecava ili smanjuje). Ovisno o uvjetima, domacinstvo dio
svojih obradivih povrSina dalje ne obraduje, ili pak do tada neobradene povrsine
privodi proizvodnji, a da se ni u jednom ni u drugom slu¢aju ukupne povrsine
gospodarstva ne mijenjaju. Kako u ukupnoj bilanci ve€i broj domacinstava napusta
obradu nego li je onih koja povecavaju tu povrsinu, to se i ukupne obradive povrsine
obiteljskih gospodarstava Dalmacije trajno smanjuju.

Promjene velitine gospodarstva su daleko rjede. One se u ve€oj mjeri odvijaju na
osnovi nasljedstva, darovanja i sl., a daleko manje kupoprodajom. Inale, seosko
domacinstvo nerado prodaje zemljiSte. U tim promjenama u najveCoj su mjeri
ukljudena ostarjela domacinstva bez radne snage. Ona postepeno prepustaju svoje
zemljiSte nasljednicima. U velikoj mjeri oni su samo fiktivni nosioci gospodarstva, a
u stvari nasljednici ve¢ obraduju i upravljaju gospodarstvom. Vecina tih nasljednika
nisu poljoprivrednici, a mnogi ve¢ i ne stanuju u svom selu - Zive u gradovima. Sve
veci broj gradana postaje vlasnicima gospodarstva na selu. Kakova je daljna sudbina
tih gospodarstava krajnje je neizvjesno. Vjerojatno je da €e i oni dalje napustati
proizvodnju (i obradive povrsine). Da li €e oni biti skloniji prodaji svog zemljista i
gospodarstva nego li su to bili njihovi stariji? Lako moguce, jer su oni ipak manje
emotivno vezani za gospodarstvo.

Na ukupno ponasanje domacinstva prema gospodarstvu, pa prema tome i prom-
jenama povrsina, jednu od najznaéajnijih uloga ima demografski i socio-ekonomski
sastav (tip) domacinstva. IstraZivanja su vrlo jasno pokazala da se staratka domacin-
stva bez radne snage prema gospodarstvu ponasaju najnemarnije. Ona u najvecoj
mjeri smanjuju svoje obradive povrsine i svoja gospodarstva. To je i razumljivo.
Postepeno se gasi domacinstvo pak se gasi i njegovo gospodarstvo. Zabrinjava Sto u
Dalmaciji, prema popisu stanovnistva 1981. god., domacinstva tog tipa broje 22.768
domacinstava i &ine skoro jednu tre¢inu (27,8 %) svih domacinstava s poljoprivred-
nim gospodarstvom. Danas je njihov broj (udjel) sigurno jo§ znatno ve€i. Zbog svog
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relativno visokog udjela ona znadajno utje¢u (i utjecat ¢e) na ukupno smanjenje
zemljiSnih - proizvodnih kapaciteta Dalmacije. O budu¢em ponasanju njihovih
nasljednika, rekli smo, danas je (bez dodatnih istraZivanja) dosta teSko govoriti.

Ovdje valja narocito istaknuti pona3anje poljoprivrednih domacinstava. Jednim
dijelom i zbog toga Sto postoji dosta prosireno misljenje da ¢e upravo taj socio-
ekonomski tip seoskog domacinstva preuzeti ulogu glavnog (vodeceg) nosioca
daljnjeg razvoja. Kao prvo treba naglasiti da je ovaj tip domacinstva prema popisu od
1981. god. Cinio svega 11,8 % svih domacinstava s gospodarstvom i da je njegov udjel
danas sigurno jo$ znatno manji. Radi se prema tome o vrlo maloj skupini seoskih
domacinstava. Iz rezultata istaZivanja, vidjeli smo, proizlazi da je to tip domacinstva
koji se, poslije onih bez radne snage, najnemarnije ponasa prema svojim povrsinama.
U najveCoj mjeri smanjuje povrsine pod najvaZnijom proizvodnjom kao i ukupne
povrSine gospodarstva. Dalje treba imati u vidu da su to, ponovo poslije onih bez
radne snage, najstarija domacinstva u selu. Cak u polovici (50,5 %) tih domaéinstava
nema Clana koji je mladi od 50 godina, odnosno u tre€ini (29,6 %) svi su €lanovi stariji
od 65 godina (pak su i ona de facto "staratka" domacinstva). To su domacinstva s
najviSim negativnim prirodnim prirastom (-48,1 stanovnika na 1.000 u razdoblju od
1981.-1986.) i najvec¢im odljevom stanovni$tva (-234,3 na 1.000 stanovnika u istom
razdoblju). Radi se prema tome o jednoj demografski izrazito regresivnoj skupini
domacinstava iz koje €e se u skoroj buduénosti veliki dio pretopiti u tip starackih
domacinstava bez radne snage. Da li ¢e se i ona prema svojoj proizvodnji i
gospodarstvu pona$ati na sli¢an nacin kako se danas pona3aju postoje¢a domacinstva
bez radne snage? Vjerojatno hoce, jer ¢e ih na to navoditi neminovni slijed
demografskog starenja. Dvije konstatacije se ovdje namecu. Prva, da ¢e se kod veceg
dijela domacinstava u ovom tipu nastaviti (i jo$ viSe naglasiti) nazadni odnos prema
prizvodnji i gospodarstvu. Drugo, vrlo je malen broj onih unutar ovog (inale
malobrojnog) tipa domacinstva s kojima se moZe ratunati kao potencijalnim
"nosiocima" razvoja, s onima koji €e "vu¢i naprijed" razvoj proizvodnje.

Rezultati istraZivanja upucuju da su mjeSovita domacinstva najpropulzivniji tip.
Ona jedina u ve€oj mjeri pove€avaju povrsine pod najvaZnijom proizvodnjom i iako
u vrlo malom obimu, ipak, u vecoj mjeri povecavaju svoje gospodarstvo. To su po
broju ¢lanova najve¢a domacinstva u selu s najviSe radne snage. Po starosnom sastavu
ona su izrazito mlada od prethodna dva tipa te su i procesi demografske regresije,
iako postoje, ovdje najslabije izraZeni. Po svom obiteljskom sastavu to su ve¢inom
obitelji od viSe domacinstava (63,7 %) kod kojih je uglavnom starija (roditeljska)
obitelj poljoprivredna, a mlada (djecja) nepoljoprivredna (mladi su zaposleni). Pos-
tavlja se pitanje Sto Ce se dogoditi kada postepenim starenjem starija roditeljska -
poljoprivredna obitelj - ne bude sposobna za rad i kona¢no izumre. Drasti¢no Ce se
smanjiti radni kapaciteti koji su bili raspoloZivi za rad na gospodarstvu. S druge
strane, medu potencijalnim nasljednicima ¢ak 81,1 % su ve€ zaposleni tj u radnom
odnosu a samo je 7,6 % poljoprivrednika. Prema tome, vrlo je vjerojatno da ¢e se vrlo
mali broj ovih domacinstava u slijedecoj generaciji obnoviti kao mjeSovita. Znatno
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veéi dio e se postepeno pretapati u nepoljoprivredni tip domacinstva. Veliko je
pitanje kako ¢e se u tim novim (demografskim i socio-ekonomskim) uvjetima
ponasati domacinstvo. Kakav ¢e biti njihov odnos prema proizvodnji i gospodarstvu?

Zadnji, nepoljoprivredni tip domacinstva, kao i prva dva, u vecoj mjeri smanjuje
povrsine kako one pod najvaZnijom proizvodnjom tako i one ukupnog gospodarstva,
nego $to ih povecava. Zanimljivo je zapaziti da su te promjene, bilo povecanja-bilo
smanjenja, u ovom tipu mnogo ¢ed¢e nego kod ostalih tipova. Izgleda kao da se
nepoljoprivredna domacinstva daleko lak3e i ¢e3¢e na te promjene odlucuju.

IstraZivanja su pokazala da se uz socio-ekonomski tip domacinstva i veliCina
gospodarstva javlja kao jedan od zna¢ajnih faktora koji utjece na ponasanje domacin-
stva prema proizvodnim kapacitetima gospodarstva. Podsjetimo se da porastom
veli¢ine gospodarstva raste udjel domacinstava koja su povecavala, a smanjuje udjel
onih koja su smanjivala povrinu pod najvaznijom kulturom. Na taj nacin (bilan¢no)
proizlazi da su domacinstva s gospodarstvom preko 3,0 ha u vecoj mjeri povecavala
proizvodnju najvaZnije kulture. Primjerice tako proizlazi da je skoro jedna trecina
(27,8 %) domacinstava s gospodarstvom iznad 5,1 ha povecavala povrSinu pod
najvaZnijom proizvodnjom prema beznalajnom udjelu onih (0,4 %) koja su tu
povrsinu smanjivala.

Na promjene gospodarstva utjetu dvije glavne grupe faktora. Kao prvo, to je
raspoloZiva radna snaga za obavljanje radova na gospodarstvu, $to je vezano uz
socio-ekonomski tip domacinstva. Tako nedostatak radne snage predstavlja glavni
razlog smanjenja povrsina. Po udestalosti pojave proizlazi da nedostatak radne snage
ima daleko veéi znataj na smanjenje povrsina nego li je utjecaj niskih cijena i
poteskoca na trZiStu. S druge strane, zamjena nedostale radne snage nabavkom
mehanizacije javlja se kao znatajan faktor povecanja obradivih povrsina. U svakom
sluéaju radna snaga predstavlja jedan od klju¢nih faktora koji opredjeljuje ponasanje
domacinstva prema gospodarstvu. Slijede¢i postojece tendencije moZemo ocekivati
daljnje smanjenje poljoprivredne radne snage (broj poljoprivrednika i poljoprivred-
nih domacinstava). Dalje, nastave li se prethodna kretanja, moZemo ocekivati daljnji
pad seoskog stanovnistva, a to znadi i odljev one radne snage koja se dodatno ukljucila
u radove na gospodarstvu. Ovdje se otvara niz pitanja: Da li ¢e se odljev radne snage
iz sela (pa onda i onc koja je u vecoj ili manjoj mjeri ukljuCena na gospodarstvu) i
dalje nastaviti? Kakve ¢e posljedice na ukupan razvoj imati to daljnje prostorno
premjestanje stanovniStva i radne snage. Dalje, da li se mehanizacijom i drugim
mjerama, kojima i na kakav nacin, moZe povecavati produktivnost preostalog radau
obiteljskom gospodarstvu? Analiza ovih, i drugih s time povezanih pitanja, prelazi
okvire ovog rada i mi ih ovdje samo spominjemo. Zelimo samo naglasiti da ¢e o njima,
u velikoj mjeri, ovisiti i daljnji razvoj obiteljskih gospodarstava.

Druga grupa faktora koji utjetu na promjene gospodarstva je kompleks vezan uz
cijene i trZidte. IstraZivanja su samo potvrdila vrlo visoki znacaj koji povoljne cijene
i trziSte imaju na povecanje povrsina i proizvodnje.

I na kraju, Zeljeli bismo upozoriti da su sva kretanja o kojima je ovdje bilo rijeci
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odraz ukupnih uvjeta (drustvenih, privrednih, agrarnih) koji su tada vladali. Oni su
posljedica naseg dosada3njeg svekolikog razvoja. Danas su ti uvjeti bitno drugadiji.
PreZivljavamo teSku ekonomsku i socijalnu krizu u uvjetima rastuée (prijetece)
nezaposlenosti. Nema sumnje da e se sve to odraziti na razvoj sela, seoskog domacin-
stva i obiteljskog gospodarstva. Smatramo da bi jedna primjerenija politika razvoja
sela i obiteljskog gospodarstva mogla pridonijeti ublaZavanju posljedica te krize.
Dalje, najavljuje se nova politika ukupnog, pa i agrarnog razvoja. Sve je to razlog vise
da se znanstveno upoznaju drustveno-ekonomske promjene na selu i agraru kako bi
se na te znanstvene spoznaje mogla oslanjati adekvatna politika i mjere razvoja.

SUMMARY

Studies have shown that modifications of farm size are rare and do not appear as
a result of inheritance, or donation, but are made by purchase. A Dalmatian peasant
does not like to sell his land, or if he does it is done unwillingly.

The majority of size changes at the farm occur in the way that some land is not
cultivated, or perhaps by cultivating the untilled farm areas . Generally, the number
of families abandoning their land is larger than of those increasing it. This process
leads to a reduction of cultivated land on family farms.

The land is mostly reduced if belonging to families without labour. Those are
mostly elderly families becoming extinet as a demographic unit, their farms gradually
dying out. Agricultural families, whose active members are only farmers are reducing
their land as well. There are also elderly families with very scarce labour, most of
whom will die out in the next generation. Mixed households, whose members also
have another job, are the only ones to increase their cultivable land. These are the
most vital families and family farms in the Dalmatian village. It is only uncertain
though, how the descendants will act when the elder-parental (mostly agricultural)
family becomes extinct and changes into a non agricultural household by its socio-
economic structure. Non-agricultural households, although reducing their land, seem
to undertake these changes in the easiest way depending on the changed circumstan-
ces within the household or on the market.

Lack of labour in the household has the greatest impact on reducing cultivable
land. Increase of cultivable land is mostly caused by "favourable sale prices” and
generally a "good market". Apart from these, the size of the farm greatly influences
changes in family farming. Households with farms up to 3 hectares of cultivable land
are mostly reducing it, while those of above 3 hectares are mostly increasing it.
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